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RESUME

I marts 2005 var det 20 ar, siden Mikhail Gorbatjov kom til magten i Sovjetunionen som
generalsekreter for Sovjetunionens Kommunistiske Parti og fremlagde sit program til reform
af det sovjetiske system. Nggleordene i reformen var perestrojka, glasnost og demokratisering.
De fik ikke alene betydning indadtil, men ogsa udadtil i forholdet til omverdenen, der hurtigt
fattede lid til Gorbatjov og hans nyskabelser. Dette working paper giver et overblik over
Gorbatjovs og hans meningsfellers opfattelse af udviklingen siden da og deres vurdering af
reformernes skaebne og skildrer Ruslands stilling pa verdensscenen i dag. Dette indebzrer ogsa
en kritisk vurdering af praesident VIadimir Putins indenrigs- og udenrigspolitik. Der tegnes et
billede af et svagt Rusland, der ikke har frigjort sig fra den sovjetiske arvs byrde, men
tvaertimod pa mange mader seger tilbage til den autoritre styreform, et Rusland, der ved
inertiens kraft stadig nyder en vis respekt, om end ikke anseelse i det internationale samfund.

ABSTRACT

In March 2005 it was 20 years since Mikhail Gorbachev came to power in the Soviet Union as
Secretary-General of the Communist Party of the Soviet Union and presented his programme
for reform of the Soviet system. Key words in the reform were perestroika, glasnost and
democratization. They became important not only internally but also externally in the relations
to the outside world that swiftly put its trust in Gorbachev and his innovations. This working
paper gives an overview of the perception that Gorbachev and his like-minded have of the
development since then, presents their evaluation of the fate of the reforms and of the
position of Russia on the world scene today. This also includes a critical evaluation of the
domestic and foreign policies of President Vladimir Putin. The paper outlines a weak Russia
that has not released itself from the burden of the Soviet heritage but on the contrary in many
ways goes back to the authoritarian form of government, a Russia that by inertia still enjoys a
certain respect although not esteem in the international community.
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Rusland — Supermagt pa retur?

Lars P. Poulsen-Hansen

GORBATIOVS PERESTROJKA OG KOMMUNISMENS ENDELIGT

Den 11. marts i ar (2005) var det 20 ar, siden Mikhail Gorbatjov enstemmigt blev valgt til
generalsekretar for Sovjetunionens Kommunistiske Parti pa et plenum i partiets
Centralkomité. Han havde da veeret medlem af partiets gverste organ, Politbureauet, i fem ar,
men var efter sovjetiske normer stadig en ung mand, nemlig 54 ar, det yngste medlem af
Politbureauet, og forholdsvis ukendt uden for partiet og totalt ukendt i Vesten. Men det skulle
han snart blive, da han meget hurtigt begyndte at s&tte sit preeg pa partiet, det sovjetiske
samfund og Sovjetunionens forhold til omverdenen med sin treenighed af reformer:
perestrojka, glasnost og demokratisering.

Gorbatjovs farste initiativer var imidlertid en accelerering af de teknisk-videnskabelige
fremskridt og en &druelighedskampagne. Det var abenbart tiltrengt at fa gang i hjulene i
produktionen og fa folk til at drikke mindre og arbejde mere. Og han brugte faktisk ikke ordet
'perestrojka’, da han fremlagde sit reformprogram pa Centralkomiteens plenummade i april
1985.

Gorbatjovs egentlige hensigt var at forbedre det sovjetiske system, men fgr han vidste af det,
var han godt i gang med at undergrave systemet og gare en ende pa over 70 ars kommunistisk
partidiktatur, plangkonomi og indelukkethed.

Perestrojka, der betyder omstrukturering eller ombygning, defineres saledes i et postsovjetisk
russisk leksikon:

”Kurs i retning af reformering af det totalitere system i USSR. Perestrojka-
politikken, der blev indledt af en del af Sovjetunionens Kommunistiske Partis
ledelse med M.S. Gorbatjov i spidsen, farte til betydelige @ndringer i landets liv og
i verden som helhed (glasnost, politisk pluralisme, afslutningen pa "den kolde
krig” 0.a.). I slutningen af 80’erne og begyndelsen af 90’erne skete der som falge
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af modsatningsfyldte og inkonsekvente forhold ved realiseringen af perestrojka en
skarpelse af krisen i alle sferer af samfundslivet.”

Ja, Gorbatjov nedbrgd den totaliteere sovjetiske stat, og det gjorde han bl.a. ved hjelp af
glasnost, der betyder abenhed og tilgengelighed for offentlig indsigt og debat. | en
postsovijetisk forklarende russisk ordbog defineres det som et treek ved @gte demokrati — en
aben og fuldstzndig information om en hvilken som helst virksomhed af betydning for
offentligheden samt muligheden for at drgfte den frit og bredt”.2 Hidtil havde censuren
hersket under forskellige former; nu kunne man frit udtrykke hvad man ville. Men som en af
de unge politikere, der dukkede op under perestrojka, Grigorij Javlinskij, har papeget for nylig,
sa har der altid varet ytringsfrihed i Rusland; det var bare et problem med friheden efter
ytringen.s En af dem, der var blevet sendt i internt eksil i Sovjetunionen for sin skarpe tunge,
nemlig fysikeren og menneskerettighedsforkemperen Andrej Sakharov, hentede Gorbatjov
tilbage til Moskva i 1986 fra byen Gorkij, nu Nizjnij Novgorod, hvor han havde 'siddet’ siden
1980.

Sakharov var en af de mange, der benyttede sig af demokratiseringen og den politiske
pluralisme, som i farste omgang ytrede sig i opstillingen af flere kandidater til de enkelte
pladser i det nye sovjetiske parlament, Folkekongressen, der blev valgt i marts 1989 og fik
Sakharov som medlem. Senere blev bruddet med fortiden cementeret ved ophavelsen af
kommunistpartiets monopol og indfgrelsen af et flerpartisystem i marts 1990.

Det var pa dette tidspunkt, perestrojka var ved at Igbe lgbsk. I det multinationale
sovjetimperium havde de forskellige folkeslag faet smag for friheden, og de nationale eliter i
sovjetrepublikkerne fik mere og mere lyst til at slippe ud af Moskvas favntag og sta pa egne
ben. Nationalismen var ved at fa tag i befolkningerne. Det gjaldt ikke mindst de tre baltiske
republikker. Og i den russiske fgderative sovjetrepublik sagde prasident Boris Jeltsin i 1990 til
de overvejende ikke-russiske autonome republikker, at de kunne tiltage sig sa meget
suveranitet, som de kunne sluge’.

Gorbatjov var efterhanden ved at blive upopulzr i sit eget land, hvorimod hans popularitet var
stor i udlandet. Her var "Gorbi” helten, der trak de sovjetiske tropper ud af Afghanistan,

1 Hljustrirovannyj entsiklopeditjeskij slovar, Moskva 1995
2 S.1. Ozjegov i N.Ju. Sjvedova: Tolkovyj slovar russkogo jazyka, Moskva 1993
3 Tsitaty nedeli (Ugens citater), Novoje vremja nr. 1-2/2005, s. 7
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befriede @steuropa uden et eneste offer, gav grant lys til genforeningen af de to Tysklande,
oplaste Warszawapagten, gav de baltiske lande friheden, bidrog til at samle den tvedelte
verden og afsluttede den kolde krig og det vanvittige vabenkaplgb.+

Men den 19. august 1991 viste det sig, at Gorbatjov ikke havde den gvrige parti- og
statsledelse med sig, da de reaktionare betonkommunister ivaerksatte et kup mod ham i et
forsag pa at bremse udviklingen og skrue tiden tilbage. Kuppet mislykkedes som bekendt,
men det var begyndelsen til enden for Gorbatjov, hvis personlige sk&ebne — sammen med
landets — blev beseglet den 8. december 1991, da prasidenterne for Rusland, Ukraine og
Hviderusland nedlagde Sovjetunionen som folkeretligt subjekt.

Selvom Gorbatjov nok ikke havde villet det, var det slut med kommunismen, der i et nyligt
tilbageblik pa tiden er blevet kaldt "den starste mystifikation i menneskehedens historie, der
stod i ledtog med den verste af de mulige former for totalitarisme” s

JELTSIN, PUTIN OG ARVEN FRA PERESTROIJKA

Efter Gorbatjov, der havde vearet Sovjetunionens prasident 1990-91, valgt af parlamentet,
overtog hans tidligere modstander Boris Jeltsin ledelsen, men nu kun af Rusland, der blev
omdgbt til Den Russiske Fgderation. Jeltsin blev Ruslands farste folkevalgte prasident og
fortsatte som sadan reformeringen af landet — ikke mindst pa det gkonomiske omrade. Men
han 'gav’ ogsa i 1993 landet en ny forfatning, der trods alle omskiftelser og politiske kriser har
veeret uantastet siden da. Og det var ifglge den, han den 31. december 1999 overdrog
praesidentmagten til sin davarende premierminister, den bade i Rusland og udland ukendte
Vladimir Putin, der da var 47 ar gammel. Det skete med ordene: ”Pas godt pa Rusland”.

Har han nu gjort det i Gorbatjovs gjne? Det korte svar er nej, men det skal selvfglgelig
nuanceres.

Mens Jeltsin er get rigtigt pa pension, har Gorbatjov siden sin tilbagetreden som leder
opbygget en fond for socio-gkonomiske og politiske studier, Gorbatjov-fonden, en russisk
teenketank, der falger med i samfundsudviklingen. Den prasenterede i marts i ar en stor

4 Aleksandr Pumpjanskij: Tri Vozjdja (Tre farere), Novoje vremja nr. 12/2005, s. 14
5 Aleksandr Pumpjanskij: Tri Vozjdja (Tre farere), Novoje vremja nr. 12/2005, s. 14
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redegarelse i anledning af 20-aret for perestrojka.¢ | den kritiske rapport om Ruslands tilstand
hed det bl.a.:

”For den postkommunistiske elite er perestrojka som et fiskeben i halsen: man
ved ikke rigtigt, hvad man skal sige om det, og det er bedst at glemme det hurtigst
muligt. ... Det moderne Rusland er barn af perestrojka, selvom de ikke
anerkender slaegtskabet og undgar hinanden.”

Det skyldes ifglge forfatterne, at mange politikere i Jeltsinepoken og deres efterfaglgere har
gdelagt projektet:

”Der er en afgrund mellem perestrojka og den efterfglgende periode ... 90’erne
og begyndelsen af det nye arhundrede var kendetegnet ved et forsgg pa at udhule
det demokratiske potentiale og nedgradere borgerne til at vere lydige klakarer i
elitens teater ... | stedet for en frigarelse af det gkonomiske initiativ med henblik
pa at hgjne levestandarden for hele befolkningen er der sket det, at fa er blevet
umadeligt rige pa bekostning af flertallet af befolkningen.”

Med disse ord retter rapporten en skarp kritik mod savel Jeltsin som Putin, der nok har pravet
at frigare sig for ”de mest odigse dele af den politiske arv fra sin forgaenger, men (forelgbig?)
ikke har angrebet meget af det, der er forbundet med 'den vilde kapitalismes’ system.”

Ved fremlzggelsen af rapporten understregede Gorbatjov, at perestrojkaendringerne har naet
et punkt, hvorfra der ikke er nogen vej tilbage, men udelukkede dog ikke muligheden af
tilbageslag. Gorbatjov kunne saledes ikke acceptere, at man vil afskaffe systemet med, at
halvdelen af parlamentets, Dumaens, medlemmer velges i 225 enkeltmandskredse, der saledes
er sikret reprasentanter pa tinge, og lade alle medlemmer valge pa partilister. Dermed
kritiserede han indirekte Putin, hvilket han ellers havde afholdt sig fra i de sidste fem ar. Og
han tilfgjede endda, at de partier, der forsgges skabt af prasidentens administration, blot er
'lommepartier’, hvilket egentlig betyder 'smapartier’, men ogsa kan udlegges som 'partier i
lommen pa magthaverne’.

6 Oplysningerne herom og de anfarte citater er hentet fra Aleksandra Samarina og Anastasija Kornja:
Poulpozisjn Gorbatjova (Gorbatjovs pole position), Nezavisimaja gazeta, 2. marts 2005, s. 1-2
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Han rarte her ved det problem, at den politiske pluralisme, han stod fadder til, ikke har
udviklet sig til et rigtigt flerpartisystem. Tveertimod er der nu sterke tendenser til at vende
tilbage til et etpartisystem eller i hvert fald et system med ét stort og almagtigt parti. Det
hedder i gjeblikket ”Forenet Rusland”, men hvad det end matte komme til at hedde inden
naste Dumavalg i december 2007, vil det vaere 'magthavernes parti’. Ikke desto mindre gar
Gorbatjov ind for, at der skal dannes regering pa grundlag af det parti, der vinder
parlamentsvalget. Sadan er det ikke nu, hvor prasidenten udnavner ministerprasidenten med
Dumaens samtykke og udnavner og afskediger ministrene efter indstilling fra
ministerprasidenten. Parlamentarisme i vores forstand har man endnu ikke i Rusland.

Derimod anerkendte Gorbatjov ngdvendigheden af at afskaffe valg af regionale ledere, om
end han ikke direkte hilste det velkomment. Dette initiativ var en af Putins mange
besynderlige terrorbeka@mpelsesforanstaltninger efter terroraktionen i Beslan i begyndelsen af
september sidste ar.

FRA GLASNOST TIL AFHANGIGE TV-STATIONER

Hvad glasnost angik, sagde Gorbatjov i marts 2005, at man ikke far noget ud af at se tv; "hvis
der ikke var nogle aviser i landet, ville vi ikke vide, hvad der foregar i verden”. Og han lagde
skylden for indskrankningen af glasnost pa de store firmaer, som man havde fordelt tv-
kanalerne til. Ogsa dette var en kritik af Putin, der med sin mediepolitik har reduceret
udbuddet af uafhaengige tv-kanaler til noget nar nul.

Den trost, Gorbatjov finder i den skrevne presse, er imidlertid en ringe trgst, da avisernes
oplag langt fra kan male sig med Pravdas og Isvestijas oplag i de gode gamle dage. Den avis,
jeg leeser, nemlig den serigse Nezavisimaja gazeta (Den Uafhangige Avis), kommer seks gange
om ugen i et oplag pa 50.000. De to politiske ugeskrifter, jeg leeser, nemlig Novoje vremja (Ny
Tid) og Moskovskije novosti (Moskvanyheder), der ligesom Den Uafhangige er kritiske over
for Putin og alt hans vasen, kommer i oplag pa henholdsvis 25.000 og 63.700. Disse oplagstal
er latterligt sma for et land med 144 millioner indbyggere. | absolutte tal overgas de af danske
aviser som Berlingske Tidende (124.000), Politiken (130.000) og Jyllands-Posten (150.000), og
relativt er tilsvarende danske aviser for intellektuelle sasom Information og Weekendavisen
langt starre med henholdsvis 20.000 og 60.000 i oplag.

Sa de kritiske raster i de blade, jeg leser, nyder ikke megen genklang i det russiske samfund.



DIIS WORKING PAPER 2005/21

TIEKISME, FRYGT OG FATTIGDOM

Op til 20-drsdagen havde Gorbatjov givet et interview til Den Uafhengige Avis, der flirter lidt
med tanken om, at han kan vende tilbage til landspolitikken.” Her harcelerede han over, at
Dumaens formand, Boris Gryzlov, var begyndt at lovprise Stalin, og fremhavede, at man var
begyndt at tale om ’tjekisme’. Denne 'isme’ kommer af forkortelsen for det statsorgan, der
senere skulle blive til KGB og senest FSB, nemlig Den Alrussiske Ekstraordinzre
Kommission for bekempelse af kontrarevolution og sabotage, Tjeka, der blev oprettet i
december 1917 af Dzjerzjinskij, Jernfeliks, hvis statue foran KGB's bygning i Moskva blev
veltet efter det mislykkede augustkup i 1991. Og tjekisme mere end hentyder til president
Putins fortid i KGB og hans forkarlighed for at promovere tidligere kolleger fra tjenesten i
statens hgje embeder.

Tjekismen er ifglge Gorbatjov en rent russisk opfindelse; han vil hellere have, at man fglger en
normal vej med frihed, demokrati, respekt, dbenhed, presse- og ytringsfrihed. Men, siger han,
de, altsa tjekisterne, er af en eller anden grund bange for alt det, selvom det varste, der kan
ske, er, at de mister magten. Gorbatjov advarer ogsa mod en ny stagnation, betegnelsen for
Brezjnevperioden, mod ny superkontrol og supercentralisering:

”’Man skal befri folk for deres frygt for staten, ellers bliver der ikke demokrati.
Denne frygt er ikke naet at forsvinde og nu dukker den op igen ...”

Det, der foruroliger Gorbatjov mest, er dog den omstendighed, at halvdelen til to tredjedele af
befolkningen er fattig. Det skal der farst og fremmest geres noget ved. Den brede befolknings
liv er ikke blevet forbedret, og det var ellers det vigtigste mal for perestrojka.

LAGN, KORRUPTION OG YTRINGSFRIHED

Mens Gorbatjov i princippet stgtter Putin og derfor er lidt tilbageholdende i sin kritik af ham,
er Gorbatjovs nare medarbejder fra perestrojka-arene, perestrojkas andelige fader, Aleksandr
Jakovlev, anderledes abenmundet. Perestrojkas nu 81-arige sjakbajs, som hans ggenavn lyder,
har i anledning af 20-aret fremsat en voldsom kritik af det regime, prasident Putin har skabt i

7 Aleksandra Samarina: Segodnja razgovory o demokratii oskorbitelny (I dag er det anstgdeligt at tale om
demokrati), Nezavisimaja gazeta, 18. februar 2005, s. 1 og 11
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de sidste fem ar, og prevet at diagnosticere, hvad der er galt med Rusland. Vi begyndte med
glasnost, siger han, og de, dvs. Putin og konsorter, begyndte med at indskraenke den:s

"Det nuvarende regime forstar hverken moralsk eller politisk at vardsatte
ytringsfriheden.”s

Situationen er ifglge Jakovlev nasten varre end i sovjettiden:

Vi lgj under sovjetmagten, men troede, vi sagde sandheden. Nu lyver hele
samfundet og ved, at det er lggn.”

Jakovlev er ikke sa foruroliget over prasidenten og hans kreds som over
embedsmandsstanden. Han beskriver den som gradig, doven og lagnagtig; den vil intet vide,
kun tjene egne interesser. Den hader mennesker. Som en umettelig krokodille sluger den
enhver lov, ethvert menneskeligt initiativ; den hader menneskets frihed. Den er korrupt og
meget modtagelig for bestikkelse. Ifglge Jakovlev ligger forholdet til mennesker — som den
vigtigste malestok for, hvor civiliseret samfundet er — pa et meget lavt niveau i Rusland.i

Som en departementschef i det russiske gkonomiministerium sagde i 2004:

”Der har ikke veret nogen periode i Ruslands historie, hvor det ikke har kunnet
betale sig at tage imod bestikkelse.”2

Det flerpartisystem, der er skabt i Rusland, kalder Jakovlev for en parodi pa demokrati. Der er
i realiteten ingen opposition. Man er ved at vende tilbage til et étpartisystem, og det er den
sande vej til et autoritert styre. Det nuvarende magtens parti, Forenet Rusland, som sidder pa
de to tredjedele af pladserne i Dumaen, der skal til for at &@ndre forfatningen, kalder Jakovlev

8 Moskovskije novosti, nr. 07/2005, 18.-24. februar 2005, s. 17

9 Aleksandr Jakovlev: Pervaja barkhatnaja revoljutsija (Den farste flgjlsrevolution), Novoje vremja nr. 11/2005,
s. 19

10 Moskavskije novosti, nr. 07/2005, 18.-24. februar 2005, s. 17

11 Aleksandra Samarina: Rodonatjalnik glasnosti — o kontrreformakh (Glasnosts ophavsmand — om
modreformerne), Nezavisimaja gazeta, 19. april 2005, s. 1 og 11; Aleksandr Jakovlev: Pervaja barkhatnaja
revoljutsija (Den farste flgjlsrevolution), Novoje vremja nr. 11/2005, s. 20

12 Tsitaty nedeli (Ugens citater), Novoje vremja nr. 45/2004, s. 5
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'en sekt, en kunstig skabt embedsmandsorganisation’. Dertil kommer ifaglge Jakovlev, at folk
ikke lzengere gider benytte deres stemmeret.:

Selvom Jakovlev ikke vil anerkende elitens tale om en eventuel oplgsning af landet, peger han
p4, at den kan afvaerges ved, at man genindfarer ytringsfriheden i fuldt omfang. Lagnen har
altid splittet mennesker; kun sandheden har forenet mennesker. Desuden peger han pa andre
veje til at samle landet, som vitterlig er splittet pa mange leder og kanter, nemlig udvikling af
sma virksomheder, udvikling af sma byer, starre statslig opmarksomhed omkring Sibirien og
Fjerngsten og sidst, men ikke mindst en vasentlig reduktion af statens funktioner og
overfarsel af dem til regioner og kommuner.

Jakovlev peger her pa en rakke aktuelle russiske problemer: Industrien er domineret af store
virksomheder, de sma byer affolkes og forsgmmes, Sibirien og Fjerngsten affolkes og
forssmmes ligeledes af de faderale myndigheder i Moskva og kan pa lengere sigt ga tabt, og
man har endnu ikke faet gennemfart lokalt selvstyre, men derimod udbygget og forsterket
centralmagten, eller som man siger i Rusland: magtens vertikal.

Med slet skjult adresse til Putin beklager Jakovlev, at han og Gorbatjov ikke fik likvideret
KGB og de andre "organer’, der blev skabt af Lenin til bekeempelse af oppositionen og
tankeforbrydelserne og siden da har gjort krav pa politisk indflydelse.zs

Alt i alt mener Jakovlev dog ikke, at perestrojka har lidt fiasko, og glasnost er nok ved at blive
indskraenket, men endnu ikke likvideret.

MAGT OG MENNESKER

Hvad er der sa galt med Rusland? Jo, landet lider af 'farersyge’, mener Jakovlev. Sadan har det
altid veeret: tsarer, fyrster, generalsekreterer, formand for kollektivbrug osv. :

13 Aleksandra Samarina: Rodonatjalnik glasnosti — o kontrreformakh (Glasnosts ophavsmand — om
modreformerne), Nezavisimaja gazeta, 19. april 2005, s. 1 og 11

14 Aleksandra Samarina: Rodonatjalnik glasnosti — o kontrreformakh (Glasnosts ophavsmand — om
modreformerne), Nezavisimaja gazeta, 19. april 2005, s. 11

15 Aleksandra Samarina: Rodonatjalnik glasnosti — o kontrreformakh (Glasnosts ophavsmand — om
modreformerne), Nezavisimaja gazeta, 19. april 2005, s. 11
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Vi er bange for enhver leder. Men leg marke til, at vi ikke frygter hverken
jordskelv, oversvammelser, brande, krige eller terror. Vi er bange for friheden og
ved ikke, hvad vi skal stille op med den. Det er det russiske paradoks ... nar folk
har levet i tusind ar i fattigdom og retslashed, kan man ikke skabe en anden
mentalitet.”1

Det er magten som system og f&enomen, der er skyld i det hele i Rusland:

”Denne forbandede falelse af magt slipper ikke sit tag i os, den holder os fangen.
Og folk vil ikke opgive magten: de slér ihjel, lemlaster, chikanerer og setter i
feengsel ... Det er, fordi vi endnu har en simpel tredeling: @verst er staten, som vi
styrker ihardigt. Under den roder samfundet rundt. Hvis jeg vil, kan jeg gere det
til et civilt samfund, til et halvcivilt eller simpelthen til en flok af dyr. Det er godt
beskrevet hos Orwell. Et sted forneden lgber mennesket rundt. Og sa lenge vi
ikke far vendt denne pyramide pa hovedet, sa kommer der ikke noget fornuftigt
ud af det.”+

En af de fremtredende politikere fra perestrojkatiden og Jeltsins farste ar, historikeren Jurij
Afanasjev, udtalte i anledning af 20-aret, at hele meningen med perestrojka var, at mennesket
blev subjekt i den russiske historie, men det er ikke sket.

Nej, perestrojkas feedre er skuffede over udviklingen og Ruslands nuverende tilstand, der
rummer mange af de trek fra fortiden, de gjorde op med i sin tid.

TIDEN LOBER BAGLANS

Jubileumsskribenterne er ikke sene til at papege fortiden i nutiden. Putin og hans kloner,
skriver en af dem, har kun lzrt én ting af Gorbatjov, nemlig at han som generalsekreter for
Partiet havde magt, og at han lod denne magt glide sig af heende. Nu vil de rette Gorbatjovs
'fejl’ og skabe noget, der ligner den kommunistiske magtvertikal, hvorved de genner landet ind
i den blindgyde, det med ngd og neppe slap ud af under Mikhail-befrieren, som

16 Aleksandra Samarina: Rodonatjalnik glasnosti — o kontrreformakh (Glasnosts ophavsmand — om
modreformerne), Nezavisimaja gazeta, 19. april 2005, s. 11

17 Aleksandra Samarina: Rodonatjalnik glasnosti — o kontrreformakh (Glasnosts ophavsmand — om
modreformerne), Nezavisimaja gazeta, 19. april 2005, s. 11

18 Moskavskije novosti, nr. 07/2005, 18.-24. februar 2005, s. 16
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kommentatoren kalder Gorbatjov med henvisning til tsar Aleksandr 11, der fik dette tilnavn
for ophavelsen af livegenskabet i 1861. Kommentatoren fortsetter:

Vi har igen en supermagt (nemlig i egen indbildning - Iph), Stalins hymne (den ny
nationalsang til den gamle Stalinhymnes melodi og den gamle tekstforfatter, Sergej
Mikhalkovs, nye tekst - Iph), kister fra Tjetjenien som far fra Afghanistan, censur,
spionsager, dissidenter af en ny type i feengsel, og man har fornemmelsen af, at
Putin holder en dybfalt tale ved Tjernenkos (Gorbatjovs forgengers - Iph) kiste,
og at tiden lgber baglens som en flod pa gale veje.”

En af de nye dissidenter, som har siddet i fengsel for at have benyttet sig af sin ytringsfrihed,
journalisten Grigorij Pasko, har givet dette signalement af Putins Rusland i lyrisk form:

Konstant er Rusland lovlgshed,
med skeg pa eller skaldet,

din pen kun lgdig, som du ved,
hvis du engang blev knaldet.

Pa kontorerne skeg-kontrafejer:
Felix, Lenin, ”far” Stalin ... salut!
Hjem til tredivernes grufulde lejr,
skgnt det tyvende sekel er slut.

Der var fart pa den ny perestrojka,
mens dens bralren er nu stilnet af,
og tilbage kom almagtens trojka.
En metalseng var alt hvad de gav.

Deres forkarlighed for spioner
kan man kende fra fortidens ar.

De ser efter hvad frie personer
mon har for, bruger knippel — og slar.

19 llja Milstein: Eto sladkoje slovo (Dette sgde ord), Novoje vremja nr. 12/2005, s. 13

12



DIIS WORKING PAPER 2005/21

De belgnner med glimrende hyre
al den ildhu som far, alt besveer.
Som i tredivernes bandsatte styre
star lakajerne domstolen nar.

Hvem var de der fandt frem fra arkivet
fordums planer, besudlet af blod?
Barnebgrn af de fanger som livet

pa en briks i barakken forlod.2

"RUSLAND SURMULER IKKE, MEN SAMLER SIG”

Det er et svagt Rusland, der er tilbage efter Sovjetunionens oplgsning, et Rusland der endnu
ikke har fundet sine egne ben at sta pa, et Rusland der ikke har frigjort sig fra den sovjetiske
arvs byrde, men tvaertimod pa mange mader sgger tilbage til den autoritare styreform, et
Rusland der ved inertiens kraft stadig nyder en vis respekt, om end ikke anseelse, i det
internationale samfund, selvom dets militere styrke kun er en skygge af den sovjetiske og
landets bruttonationalprodukt kun er godt dobbelt sa stort som Danmarks BNP, nemlig pa
433 mia. USD i 2003, hvor Danmark 13 pa 212 mia. USD. Tilbage af fordums storhed er stort
set kun det permanente sede i FN’s Sikkerhedsrad og sa det nyvundne (i 2002) medlemskab af
de rige industrilandes klub G8.

Perestrojka er slut for leengst, glasnost er ved at lukke ned og demokratiseringen ligesa. Og
praesident Putin har ved et par lejligheder offentligt beklaget oplasningen af Sovjetunionen.
Farst, noget malapropos efter tragedien pa skolen i Beslan i begyndelsen af september 2004,
hvor han sagde:

20 Af Grigorij Paskos digtsamling " Tro ikke, frygt ikke, anmod ikke”, Vladivostok 2000
Digte uden titler — fordansket af Lars P. Poulsen-Hansen og Holger Scheibel, april 2005
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"1 dag lever vi under de vilkar, der er opstaet efter oplasningen af en stor og
megtig stat. En stat, der desvarre (min kursiv — Iph) ikke viste sig levedygtig i en
verden under hurtig forandring.”2

Senest i sit arlige budskab til Forbundsforsamlingen om nationens tilstand i april i &r, hvor
han indledningsvis slog fast, at

”... tilintetgarelsen af Sovjetunionen var arhundredets starste geopolitiske
katastrofe. Den blev et sandt drama for det russiske folk. Over 20 millioner af
vore medborgere og landsmand befandt sig uden for det russiske territorium.
Oplasningsepidemien bredte sig endda til selve Rusland.”22

Savel borgere i Rusland som udenforstaende iagttagere kunne dog nok komme i tanker om
starre katastrofer end denne: Stalins udrensninger og undertrykkelsen af alt og alle i
kommunismens navn, f.eks.

Putins budskab om nationens tilstand var i gvrigt markelig indadvendt i ar. Som allerede
anfert var der da ogsa nok af interne problemer at tage fat pa. Af relevans for forholdet til
omverdenen var prasidentens bemarkninger om, at der skulle gares mere for at bekempe
terror inden for landets granser, og at det internationale samfund skulle sta sammen om
bekempelse af international terrorisme, greenseoverskridende kriminalitet og narkohandel.
Han understregede ngdvendigheden af at gare mere for de strategisk vigtige regioner i
Rusland, sasom Fjerngsten, Kaliningradregionen og andre grenseomrader. Han sagde nogle
pene ord om det skrantende SNG-samarbejde og udtrykte habet om, at de nye NATO- og
EU-medlemmer i det postsovjetiske rum (lzs: de baltiske lande) ville respektere de nationale
mindretals (lees: de russisktalendes) rettigheder. Men det var ogsa alt. Man matte fa det indtryk,
at Rusland havde lukket sig sammen om sig selv, og kom til at tenke pa, hvordan den russiske
udenrigsminister Aleksandr Gortjakov beskrev Ruslands politiske stilling og opgave i 1856
efter det sviende nederlag i Krimkrigen, nemlig med ordene:

21 Vladimir Putin; Obrasjtjenije Prezidenta Rossii Vladimira Putina 4 sentjabrja 2004 goda, Kreml (Ruslands
praesident VIadimir Putins tale den 4. september 2004 i Kreml), Nezavisimaja gazeta, 6. september 2004, s. 2

22 Vladimir Putin: Poslanije Federalnomu Sobraniju Rossijskoj Federatsii (Budskab til Den Russiske Faderations
Forbundsforsamling), http;//www.kremlin.ru/text/appears/2005/04/87049.shtml; en engelsk version findes via
http://www.kremlin.ru/eng/
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”Rusland surmuler ikke, men samler sig.”2

Det er ikke uden grund, man i Rusland har sammenlignet Ruslands stilling efter
Sovjetunionens oplgsning med landets stilling i 1856.

RUSLAND MELLEM EUROPA OG ASIEN

Ja, Rusland samler sig ovre pa stepperne. Da den kendte russiske politiske iagttager Andrej
Piontkovskij i januar i ar holdt foredrag pa Dansk Institut for Internationale Studier om
Ruslands udenrigspolitik, var omdrejningspunktet for hans analyse den russiske digter
Aleksandr Bloks bergmte digt 'Skyterne’ fra 1918, hvor han fremhaver det asiatiske element i
Ruslands identitet i sit bidrag til den arhundredgamle diskussion om Ruslands forhold til
Europa. Piontkovskij ville dermed sige, at Rusland nu bevager sig vak fra Europa og Vesten
og narmer sig Asien i sin tankegang. Blok udtrykker russernes syn pa den gamle verden
saledes:

O, gamle verden! Du er ikke dad,

End teres du af pinslers vade.

Men stands som Oedipus! For ham betgd
Det alt at lgse sfinxens gade!

Og Rusland er en sfinx, sd mark og sear,
Der blodbesmudset sgrger, jubler

0g ser og ser pa jer med dybt beger,
med kerlighed, med hadets skrupler.2

Devisen for Ruslands forhold til omverdenen var nu ifglge Piontkovskij:
”Den, der ikke er med os, er imod 0s.”
Og nar vi ikke umiddelbart kan falge Putin i hans opfattelse af demokratiet, der efter hans

mening skal vere styret, eller i hans bekempelse af terrorisme i Tjetjenien, sa tages det os ilde
op. Sa forstar vi ikke Rusland, s er vi i sidste ende ude pa at fa systemet til at bryde sammen,

23 Salmonsens Konversationsleksikon, 2. udgave, under Gortschakov, Alexander Michailovitsch
24 Aleksandr Blok: Skyterne, Weekendavisen Bgger 18.-22. marts 2005, oversettelse og gendigtning ved Lars P.
Poulsen-Hansen og Holger Scheibel, kommentar ved Lars P. Poulsen-Hansen
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og vores hjalp til russiske ngo’er mistenkeliggares, og terroraktioner i Rusland tilskrives os.
Alt darligt kommer til Rusland udefra. Som marxismen i sin tid, f.eks.

DEMOKRATI ER EN BY | RUSLAND

Da den amerikanske prasident George W. Bush forsggte at tale demokrati med sin ven
Vladimir i Bratislava i februar 2005, reagerede denne med at sige, at

”de grundlaeggende principper for demokrati og de demokratiske institutioner skal
adapteres til realiteterne i dagens russiske liv, til vore traditioner og historie. Og
det skal vi nok selv gare.”

— Hvortil Bush svarede:

”Demokratier har meget til felles. Beskyttelse af mindretal, ytringsfrihed. Vladimir
og jeg blev ikke helt enige om alle disse spargsmal.”

En russisk kommentator konstaterede tart, at de demokratiske principper i nutidens Rusland
for leengst er godt og grundigt adapteret til landets farrevolutionare og sovijetiske traditioner
og historie, og gav en lang rekke eksempler herpa, nemlig pa alle de antidemokratiske forhold
og tendenser, inklusive den grenselgse korruption, magthavernes hensynslgshed, manglen pa
et civilt samfund, foragten for menneskeliv, hadet til ikkerussere og den uendelige kaukasiske
krig.2s

Det er, som om Rusland ikke vil og maske heller ikke kan vaere med i den globaliserede
verden.

NOGET FOR NOGET-PRINCIPPET | UDENRIGSPOLITIKKEN

Rusland har under Putin anlagt et stadig mere utilitaristisk, cost-benefit-syn pa
udenrigspolitikken.

Den 11. september 2001 var Putin den farste statsleder, der ringede til Bush og udtrykte sin
medfgalelse med ofrene for terrorangrebene, idet han tilbad Ruslands hjelp til USA i

25 Tsitaty nedeli (Ugens citater), Novoje vremja nr. 9/2005, s. 7
26 Boris Tumanov, Na prosjloj nedele (I sidste uge), Novoje vremja nr. 9/2005, s. 6
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bekempelsen af den internationale terrorisme. Dels ville han stille efterretninger til radighed,
dels accepterede han, at den USA-ledede antiterrorkoalition placerede styrker pa baser i de
tidligere sovjetrepublikker Usbekistan og Kirgisistan, hvor i gvrigt ogsa danske kampfly har
varet stationeret. Putin affandt sig ogsa med en gget amerikansk militer tilstedevarelse i
Sydkaukasus, farst og fremmest Georgien, og han sa passivt til ved optagelsen af de baltiske
lande, Slovakiet, Slovenien, Bulgarien og Rumanien i NATO i foraret 2004.

Putin og det russiske udenrigspolitiske establishment havde abenlyst habet at fa bonus for
dette knfald for Vesten, men de matte se deres hab fordufte. USA opsagde ensidigt ABM-
traktaten, der hidtil havde bidraget til at opretholde den atomare balance mellem Rusland og
USA, og USA’s Kongres har endnu ikke ophavet den sakaldte Jackson-Vanik-bestemmelse fra
1974, der gar normale handelsforbindelser med Rusland og andre tidligere sovjetrepublikker
afhaengige af, hvorvidt disse lande tillader deres borgere, i sin tid farst og fremmest de
sovjetiske jader, at emigrere. Og det, selvom Rusland siden 1994 har opfyldt kravene.

Alt dette bevirkede, at Rusland i begyndelsen af 2003 gjorde falles sag med Frankrig og
Tyskland i modstanden mod den amerikanskledede intervention i Irak og ikke siden har stattet
aktionen i Irak. Dette farte til en hurtig forveerring i det amerikansk-russiske forhold, som
godt nok er blevet repareret lidt siden ved mgder mellem vennerne George og Vladimir.
Russerne er stadig bekymrede over amerikanernes hegemoni i den unipolre verden, som de
gerne sa udfolde sig multipolert. Og de kan ikke lide USA’s svakkelse af FN, hvor den
permanente plads i Sikkerhedsradet med tilhgrende veto er stort set det eneste tilbagevearende
af landets tidligere supermagtstatus. USA har dog i modsatning til EU gjort russerne den
glede at anerkende de tjetjenske oprgrere som internationale terrorister. En klassificering, der
nok kan sattes spargsmalstegn ved.

RUSLAND, ASIEN OG DET POSTSOVIETISKE RUM

Pa et mgde i Kasakhstan far G8-topmadet i begyndelsen af juli 2005 kraevede Putin og hans
kinesiske kollega, Hu Jintao, sammen med lederne af de centralasiatiske stater Kasakhstan,
Usbekistan, Kirgisistan og Tadsjikistan, at antiterrorkoalitionen med USA i spidsen satter en
frist for en tilbagetraekning fra primart de amerikanske baser, som Usbekistan og Kirgisistan i
2001 gav USA ret til at benytte til operationer i Afghanistan. De seks ledere var samlet til et
topmgde i Shanghai-samarbejdsorganisationen for sikkerhedspolitisk og gkonomisk
samarbejde, der blev dannet i 2001. Pa det seneste topmgde blev Indien, Pakistan og Iran
optaget som observatgrer med henblik pa senere fuldt medlemskab. Gennem medlemskabet
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af denne organisation sgger Rusland og Kina i fllig at danne nye poler som modvagt mod
den amerikanske dominans i den globaliserede verden.

Putin har netop i et vist omfang dyrket Kina og Indien, og for Rusland er der navnlig
perspektiver i Kina som aftager af russisk olie og gas, hvilket dog forudsetter, at der bygges
ledninger pa tusindvis af kilometer gennem Sibirien og Fjerngsten. Mens Rusland for nylig har
indgaet en grenseaftale med Kina, halter det stadig med det russisk-japanske forhold. Rusland
og Japan kan ikke finde en ordning pa de sydlige Kuriler, som japanerne gnsker tilbage som de
nordlige territorier.

Rusland indgér ogsa i en anden koalition med visse af SNG-landene, nemlig Organisationen
for Aftalen om Kollektiv Sikkerhed (ODKB), den sakaldte Tasjkentaftale, der desuden
omfatter Armenien, Hviderusland, Kasakhstan, Kirgisistan og Tadsjikistan. Prasidenterne for
disse lande holdt mgde i slutningen af juni 2005, men at demme efter Den Uafhangige Avis
havde de ikke meget at tale om. De var enige om, at det vigtigste var at imgdega truslen om
spredning af narkotika fra Afghanistan, men det kunne de ikke klare alene, og derfor habede
de pa hjalp fra FN. Putin, der overtog formandskabet, mente dog, at man burde satse pa
samarbejde med henblik pa luftforsvar, specielt militert materiel og maske endda pa
fredsskabende virksomhed.2

Der er forelgbig heller ikke kommet meget ud af den gkonomiske samarbejdsorganisation,
Det Falles @konomiske Rum, der blev oprettet pa russisk initiativ i 2003 som et slags
postsovijetisk feellesmarked mellem Rusland, Hviderusland, Ukraine og Kasakhstan. Hvilket
navnlig skyldes Ukraines fodslebende holdning.

Rusland er i det hele taget ved at miste fodfaste i det postsovjetiske rum. Man har stattet de
autoritzere ledere i de centralasiatiske lande, der har siddet der uantastet siden sovjettiden,
heriblandt ogsa den kirgisiske prasident Askar Akajev, der blev styrtet i marts i ar ved den
sakaldte tulipanrevolution. Man har veeret fzlles med amerikanerne om at stette den usbekiske
prasident Islam Karimov, og det gar man ogsa efter hans harde fremferd mod
demonstranterne i Andizjan i Ferganadalen i maj i ar, mens amerikanerne er blevet noget mere
kritiske trods deres interesser i at beholde baserne i landet.

27 Vibeke Sperling: USA-baser kraves vk fra Centralasien, Politiken, 8. juli 2005, 1. sektion, s. 11
28 Anastasija Kornja: Sjestjorka zatjagivajet pojas besopasnosti (De seks spaender sikkerhedsselen), Nezavisimaja
gazeta, 24. juni 2005, s. 2
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Rosenrevolutionen i Georgien ved arsskiftet 2003-2004 og den USA-venlige Mikhail
Saakasjvilis overtagelse af magten efter Eduard Sjevardnadse har russerne mattet tage som et
fait accompli, og de er for nylig gaet med til at nedlaegge deres baser i landet. Derimod
opretholder russerne deres store indflydelse i de georgiske delrepublikker Sydossetien og
Abkhasien.

Mod vest statter russerne den hviderussiske prasident siden 1994, Aleksandr Lukasjenko, den
sidste diktator i Europa, i en lgs form for union mellem de to lande.

I Ukraine forsggte Putin sidste efterar at blande sig i prasidentvalget ved at kaste sit lod i
vagtskalen til fordel for den russiskorienterede Viktor Janukovitj, og han tillod sig tilmed at
vaere meget kritisk over for EU’s forsgg pa at magle mellem parterne med EU’s
udenrigspolitiske koordinator Javier Solana og de to nye EU-medlemmer Polens og Litauens
prasidenter som frontfigurer. Men forgaves. | sidste ende vandt den vestligt orienterede
Viktor Jusjtjenko, den populare leder af den orange revolution, og han har siden sggt at give
sit land nyt liv mellem Vest- og Centraleuropa, EU og NATO pa den ene side og Rusland og
andre SNG-lande pa den anden side.z

ORANGE REVOLUTION | RUSLAND?

Revolutionerne i Georgien, Ukraine og Kirgisistan har naturligvis rejst spargsmalet om
muligheden af en orange revolution i Rusland. Den generelle holdning i mine tre, Putinkritiske
mediekilder er den, at det neppe er sandsynligt. Ikke desto mindre menes magthaverne at
frygte for en sadan reaktion fra undersatterne. Ifglge en meningsmaling fra juni i ar mener 50
% af befolkningen, at en lignende politisk konfrontation og splittelse er “umulig” eller
“temmelig umulig”, mens 41 % tror, at en sadan udvikling af begivenhederne i Rusland er
mulig. Samme opinionsundersggelse viser i gvrigt, at 38 % af de adspurgte ser den orange
revolution i Ukraine som en sejr for krafter, der star i forbindelse med Vesten og USA.0

Ifalge dem, der tror pa muligheden af en orange revolution i Rusland, kan hovedarsagen hertil
veere, at fattigdom og social ulighed farer til en social eksplosion. De, der mener, at det ikke vil
ske i Rusland, anfarer prasidentens popularitet og den berygtede russiske talmodighed som de
vigtigste he@mmende faktorer. Opinionsundersggelsen konkluderer, at man har fattigdommen

pa den ene veegtskal og karligheden til praesidenten pa den anden, og at det er svart at sige,

29 Lars P. Poulsen-Hansen: Ukraine — grenselandet mellem @st og Vest, udenrigs 4/2004, ss. 48-57
30 Nikolaj Popov: Oranzjevyje vetry (Orange vinde), Novoje vremja nr. 25-26/2005, S. 11

19



DIIS WORKING PAPER 2005/21

hvor stabil denne ligevegt er. Efter at en rakke hidtil gratis sociale goder, bl.a. til pensionister,
tidligere pa aret blev konverteret til (for sma) tilskud i penge, var der ganske vist en rekke
protestaktioner rundt om i Rusland, men de kunne ikke kaldes for en revolution.

Perestrojkas sjakbajs, Aleksandr Jakovlev, der kunne formodes at ville hilse en orange
revolution i Rusland velkommen, er ikke begejstret ved tanken. ”Det kedelige ved det er, at
det ikke vil gd som i Ukraine”, sagde han i april i ar i et interview til Den Uafhangige Avis.
"Dér star to modstandere og taler og smiler og praver at overbevise hinanden om noget. Vi vil
give os til at slagte hinanden. Og vi vil farst og fremmest give os til at teeske de uskyldige.
Bagefter vil vi komme til besindelse og give os til at fortryde. Det har vi allerede oplevet — i
1917.7%

RUSLAND, EU OG DE GAMLE SKILLELINJER

Rusland har som antydet affundet sig med udvidelsen af NATO og ladet sig tilfredsstille med
oprettelsen af NATO-Rusland-Radet i maj 2002, hvor parterne bl.a. koordinerer indsatsen
mod den internationale terrorisme. Derimod har ledelsen i Kreml set med nogen irritation pa
udvidelsen af EU med 10 lande, heriblandt 8 tidligere medlemmer af sovjetblokken, i maj
2004. | forbindelse med udvidelsen og fornyelsen af Partnerskabs- og samarbejdsaftalen
mellem EU og Rusland, praesenterede Moskva Bruxelles for 14 problemer, som man ville have
lgst inden 1. maj 2004. Ellers ville Rusland tabe 150 mio. USD. Man var bl.a. bekymret over
en forventet forhgjelse af importtariffer pa russiske varer til de nye medlemslande og andre
kommercielle begrensninger, der ville pafare den russiske eksport store tab; endnu en gang
rejste man forskellige problemer i forbindelse med Kaliningradregionen, og endelig udtrykte
man bekymring over de russisktalende mindretal i Estland og Letland og beskyttelse af deres
rettigheder i EU. Parterne naede farst til enighed i sidste gjeblik.32

De har da ogsa brug for hinanden. Det udvidede EU er Ruslands stgrste handelspartner som
aftager af over halvdelen af Ruslands eksport og som investor i russiske virksomheder.
Rusland er EU’s femtestarste handelspartner og dakker ca. en tredjedel af EU’s olie- og
gasbehov. Det er fgrst og fremmest her, interesserne mgdes. Russerne har brug for stabil
afsetning af deres vigtigste eksportvarer, olie og gas, og vi har brug for stabile leverancer af

31 Aleksandra Samarina: Rodonatjalnik glasnosti — o kontrreformakh (Glasnosts ophavsmand — om
modreformerne), Nezavisimaja gazeta, 19. april 2005, s. 11

32 Lars P. Poulsen-Hansen: Ingen har fred lengere, end hans nabo vil - EU’s nye naboer mod gst, DIIS 2004, s.
110
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energi. Ragrledningerne gar bl.a. gennem Ukraine, og det var ikke mindst derfor, EU ville gyde
olie pa de oprarske vande hos vores nye nabo mod gst.»

Samarbejdet mellem EU og Rusland géar dog ikke serlig godt. Det fremmer jo ikke ligefrem
investeringslysten hos europzerne og andre udlendinge, nar Putin slar ned pa en af landets
starste og mest givtige virksomheder, olieselskabet Jukos, og far dens direkter, Mikhail
Khodorkovskij, idgmt 9 ars fengsel. Og russerne er pa deres side ikke helt trygge ved, hvad
deres tidligere allierede og nybagte EU-medlemmer kan finde pa over for dem. Russerne har
aldrig kunnet lide nogle, der kender dem for godt. Kort sagt: Parterne forstar ikke rigtig
hinanden, og det hjelper dem ikke at tale om, at de @nsker et integreret Europa uden nye
skillelinjer, nar den gamle skillelinje mellem den vesteuropziske og gsteuropziske civilisation
fra Polens gstgrense ved @stersgen og sydpa langs Bugfloden eksisterer i bedste velgaende.

DEN RUSSISKE ELEFANT OG DEN EUROP/ISKE MOPPE

I Rusland bruger man ofte udtrykket 'Rusland og Europa’, som om Rusland ikke var et
europzisk land. Og det er med Piontkovskijs ord ved at blive mere og mere sandt. At Rusland
har det sveert med den europaiske dimension i sin identitet, ses ikke mindst af Ruslands
anstrengte forhold til Europaradet, som landet blev medlem af i februar 1996. Dengang patog
det sig en lang rakke forpligtelser pa menneskerettighedsomradet, og opfyldelsen af disse, eller
rettere den manglende opfyldelse, er senest blevet vurderet i Europaradets
menneskerettighedskommissar Alvaro Gil-Robles’ 120 sider lange rapport om situationen i
Rusland, som Ia til grund for en debat om Rusland i Europaradets Parlamentariske
Forsamling, hvor medlemmer af Dumaen reprasenterer Rusland.s

De russiske myndigheder finder denne overvagningsprocedure nedverdigende. Hertil er kun
at sige, at sa kan landet bare opfylde sine forpligtelser og i gvrigt rette sig efter procedurerne i
den ldste europziske samarbejdsorganisation, hvor man blev optaget pa forventet
efterbevilling. Hvad er det da, de europziske parlamentarikere kritiserer i Rusland. Det er

33 Rusland og EU, Politiken, 11. maj 2005, 1. sektion s. 8

34 EU’s udenrigs- og naboskabskommisszr Benita Ferrero-Waldner: Tale i Europa-Parlamentet 25. maj 2005,
http://europa.eu.int/comm/external_relations/news/ferrero/2005/sp05_300.htm

35 Report by Mr Alvaro Gil-Robles, Commissioner for Human Rights, on His Visits to The Russian Federation
15 to 30 July 2004 and 19 to 29 September 2004, Council of Europe, CommDH(2005)2, Strasbourg, 20 April
2005
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. kraenkelsen af menneskerettighederne i Tjetjenien

. opretholdelse af dgdsstraffen i straffeloven (den har dog ikke veeret eksekveret siden
august 1996)

. begraensningen af den politiske konkurrence som fglge af den nye partilov

. forslagene om, at den udgvende magt skal kontrollere den demmende magt

. manglen pa neutral mediedakning af prasident- og parlamentsvalg og statens faktiske
kontrol over massemedierne

. Putins reformpakke fra efteraret 2004 med henblik pa at styrke magtens vertikal efter
Beslantragedien og derved forebygge terrorisme. Reformerne gdelegger nemlig systemet
af "checks and balances’; magten skal ikke kun styrkes vertikalt, men ogsa fordeles
horisontalt.ze

Den russiske nationalistiske politiker og medlem af Dumaen for partiet ”Feadrelandet”,
Dmitrij Rogozin, har ved tidligere kritik fra Europaradets Parlamentariske Forsamling reageret
ved med henvisning til en fabel af den russiske fabeldigter Ivan Krylov at sige, at den lille
moppe ikke skal bryde sig om at blive ved med at ga ad elefanten og tro, den er sterk.
Rogozin glemmer imidlertid, at elefanten i Krylovs fabler er noget af en tumpe, hvis
forfremmelse til Igvens (tsarens — Iph) favorit vakker alle dyrenes undren.s?

Senest har prasident Putin ydet endnu et bidrag til den samling af russiske politiske citater,
som man kan lese i Ny Tid, idet han efter et mgde med Tony Blair i juni i ar om eftergivelse
af geld til Afrika blev spurgt om menneskerettighederne i Rusland og svarede:

36 Svetlana Sukhova: PASE ne zabyla 0 Khodorkovskom (PACE har ikke glemt Khodorkovskij), Nezavisimaja
gazeta, 21. juni 2005, s. 1 og 8; Svetlana Sukhova: Otnosjenija ¢ Sovetom Jevropy na grani vzryva (Forholdet til
Europaréadet er ved at eksplodere), Nezavisimaja gazeta, 23. juni 2005, s. 1 og 5; Svetlana Sukhova: Razgovor
slepogo s prezidentom (En blind taler med prasidenten), Nezavisimaja gazeta, 24. juni 2005, s. 2

37 Ivan Krylov: Fabler, pa dansk ved Lars P. Poulsen-Hansen og Holger Scheibel, Museum Tusculanums Forlag
2001
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"l nogle afrikanske lande har det varet almindeligt at @de sine politiske
modstandere. Den tradition og kultur har vi ikke, og jeg mener ikke, at
sammenligningen mellem Afrika og Rusland er rigtig.”s

Ja, der er langt igen til etableringen af et civilt europaisk samfund i Rusland.

HISTORIENS AKTUALITET

Grunden til Ruslands europaisering blev lagt af tsar Peter den Store i begyndelsen af 1700-
tallet, og et stort skridt fremad blev taget af tsar Aleksandr 11, der regerede fra 1855, til han
blev myrdet i 1881. Det var ham, der ophzavede livegenskabet i 1861. Denne begivenhed har
der hidtil ikke vaeret noget mindesmarke for i Moskva eller Skt. Petersborg, men i begyndelsen
af juni afslgredes en statue af Aleksandr 11, befrier-tsaren, som han kaldes i Rusland. Det var
betegnende nok ikke den russiske stat, der tog initiativ til og betalte denne statue. Det var den
russiske oppositionspolitiker Boris Nemtsov og den russiske oligark Alfred Kokh. De havde
endda besvar med at finde en plads til tsaren i Moskva. De fik ikke lov til at placere ham i
Kreml, hvor han stod i en anden skikkelse far 1917, hvilket ifalge en kommentator i Den
Uafhaengige Avis® var forstaeligt, for hvem vil have oppositionen staende lige foran sit
kontor? Ikke Putin i hvert fald; sadan matte man forsta denne antydning. Statuen fandt til sidst
sin lidt underlige plads foran Frelserkatedralen i Moskva og blev indviet af patriarken for Den
Russiske Ortodokse Kirke, Aleksij I1. Putin var indbudt til afslgringen, men kom ikke.
Kommentatoren mente ikke, at han havde lyst til at lese indskriften, der lyder:

Han ophzavede livegenskabet i Rusland
og befriede millioner af bgnder fra arhundreders slaveri
Han gennemfarte en militeer reform og en retsreform
Han indfarte lokalt selvstyre, bydumaer og distriktsrad
Han afsluttede den langvarige kaukasiske krig
Han befriede de slaviske folk fra det osmanniske &g
Han omkom den 1. marts 1881 ved en terrorhandling

Ja, den russiske historie er evig aktuel.

38 Tsitaty nedeli (Ugens citater), Novoje vremja nr. 25-26/2005, s. 7; Putin’s "cannibals’ gaffe, The Sun, June 13,
2005

39 Arkhilokh: Aleksandr Vtoroj i vertikal (Aleksandr Il og vertikalen),Nezavisimaja gazeta, 8. juni 2005, s. 1;
Nezavisimaja gazeta, 10. juni 2005, s. 21
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RUSLAND | VADESTEDET

Det her skildrede Ruslands placering i den globaliserede verden har den fremtreedende
politiske forsker og iagttager Lilija Sjevtsova i januar i ar beskrevet pa denne made:

”Modsetningerne mellem Rusland og Vesten vil tage til i takt med, at Moskva
legger vaegt pa at identificere sig som supermagt. Det betyder ganske vist ikke, at
begge parter vender tilbage til den kolde krig; det er hverken Vesten eller Rusland
interesseret i. Putin er ikke selv rede til en konfrontation med Vesten, hvilket
bekraftes af hans optreeden efter den ”orange revolution” i Ukraine”

(hvor han stak piben ind — Iph).

Men det er abenlyst, at Ruslands udenrigspolitik er et gidsel for landets
systemproblemer. Forsterkelsen af det autoritaere system, omfordelingen af
ejendom, magthavernes forsgg pa at tilintetgare politiske alternativer — alt dette
indsnavrer Ruslands muligheder for at blive et fuldgyldigt medlem af de udviklede
stormagters klub. Skindemokratiet og skinmarkedet vil uvagerligt fore til et
skinpartnerskab mellem Rusland og Vesten.

Selve den kendsgerning, at man i Rusland opretholder et traditionelt system, der
prover at se moderne ud, fremkalder en uforudsigelighed. Sa meget desto mere
som Rusland snart kommer til at indse, at dets rastofpotentiale mere er et
svaghedstegn end en magtfaktor. Og Vesten ma overveje, hvorvidt dens
partnerskab med Rusland fremmer dets transformation eller legitimerer, at det
forfalder til traditionalisme.”

Ja, det ma vi. Rusland er pa vej fra et kendt sted til et ukendt. Det star i et vadested. "Og man
siger”, bemearkede politikeren Grigorij Javlinskij i 2003, at man ikke skal skifte heste i
vadestedet. Nu har vi staet i vadestedet i 12 ar. Og hestene ser ikke ud til at kunne bringe os
over til den anden bred.”#

Skulle vi ikke reekke en hand ud fra den anden bred i hab om, at bjgrnen — og ikke elefanten —

vil rekke os sin lab?

40 Lilija Sjevtsova: Rossija — god 2005: logika otkata (Rusland 2005: tilbagefaldets logik), Nezavisimaja gazeta, 25.
januar 2005, s. 1 og 10; Farste del af hendes artikel stod i Nezavisimaja gazeta, 21. januar 2005, s. 1 og 10
41 Tsitaty nedeli (Ugens citater), Novoje vremja nr. 27/2003, s. 5
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