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Internationale Institut fir Umwelt und Gesellschaift.
(IIUG) des Wissenschaitszantrums Berlin (WZ3) hat zur Auf-
gakte, duxch intarnationals empirische sozialwissenschaitli-

che Forschung einen Beitrag zur Exweitsrung des Wissens Uber
] -

éringends Tmweltprcbleme zu laistsn. Ziel der Forschungsar-
beitan des Iastituts i3t es, letztlich Renntnisse um Voraus-
sétzunge“[ Altermativen und Auswirkungen umweltpolitschex
Zisle, Maﬁnéhmen und Instrumente bersitzustsllen.

Cxo diesan Aufigaken gerachit zu wercen, fihrt das Institut sc-
wonl anwendungsorientierts als zuch CGrundlzagen-Forschungs-

projekta zundchst in seinem exsten Prograzmmschwerpunkt

Adressaten dexr Unweltpolitik:
Zinstellungen, Verhaltensweisen, Reaktionen

A Umweltbewuftsein: Diffusion, Entwicklung
und -politischer Stzllenwert
- Ronsum und Umwelt
- Umwelt und Untsrnehmen
durch.
Dariker hinaus werden durch Einzeliorschungsvorhzkben die lin-
gefzisticgen AuZgaben des Instituts in dan beiden andsran 2ro-

und
Gmwelzoolitrik:
T=acn



SUMMARY

The cultivation of environmental awareness, in light of the
growing environmental problems within the Western industrial-
ized nations, has become a major exercise in political policy
planning. Prerequisite to this sort of planning is a funda-
mental understanding of conditions for developing environmen-—
tally sound attitudes and behavior. This article attempts to
analyse the position of social science research in this area
with respect to some possible consequences for sociall rele-

vant action.

ZUSAMMENFASSUNG

Die Ausbildung von UmweltsbewuBtsein ist angesichts der wach-
sender Umweltsprobleme in westliche ' Industriestzate zu

einer zentrale Aufgabe politischer Planung geworden. Voraus-
setzung fir derartige Planungen ist die Kenntnis der Entwick-
lungsbedingungen umweltrelevanter Einstellungen und Handlungs-
weise. Der Beitrag versucht den Stand sozialwissenschaftlich-
er Forschung in diesem Bereich auf m&gliche Konsequenze fir

gesellschaftlich relevantes Handeln hier zu analysieren.



Problemlage

UmweltschutzmaBnahmen haben - zumindest in den westlichen
Industrienationen - in wirtschaftlichen und politischen
Planungsprozessen an Bedeutung gewonnen. Eine Vielzahl

dieser PlanungsmafBnahmen werden erst effizient, wenn sie
durch breite Bevdlkerungskreise mitgetragen werden. So bleiben
MaBnahmen zur Separierung von Hausmliill oder die Verbesserung
Sffentlicher Nahverkehrssysteme zur Verminderung des Indivi-
dualverkehrs in Ballungsgebieten ohne die‘gewﬁnschten Effekte,
wenn die Systeme nicht durch die BevGlkerung entsprechend
genutzt werden. Die Akzeptanz umweltpolitischer Planungen
durch die Bev&lkerung stellt nur einen Aspekt der Problemsi-
tuation dar. Zunehmend 1483t sich beobachten, daf Forderungen
nach einer besseren Umwelt in Blirgerbewegungen artikuliert
werden und so EinfluB auf Planungsprozesse nehmen, in denen

Umweltgesichtsounkte tangiert werden.

Umweltschutz als politische Aufgabe cgelancte sehr schnell in
das Bewuftsein einer breiten Offentlichkeit. Bereits Ende 1971
war der Begriff - Umweltschutz -~ in der Bundesrepublik Deutsch-
land beinahe allen Blirgern celdufig. Eine Verankerung der Um-
weltschutzpolitik an einen'entsprechenden Bewufltseinsstand in
der Bevdlkerung erscheint auch insofern politisch notwendig,
als der Umwelfschutzgedanke bislang kaum als gesellschaftli-
ches Interesse organisiert wurde. Umweltschutzpolitik ist so-
mit mehr als andere (traditionellere) Politikbereiche auf eine

Unterstiitzung durch die Offentlichkeit angewiesen;

Von den Schwieriagkeiten umweltbewuBten Verhaltens

Ein Kennzeichen von Umweltbéwuftsein, bzw. von umweltbewuBtem
Verhalten ist die Bereitschaft, Verantwortung fiir einen an-

deren Menschen oder mehrere andere Menschen zu ilibernehmen, die



dem Handelnden nicht als konkrete Einzelne gegenwdrtig sind,
sondern lediglich abstrakt kogniziert werden k&nnen, die
rdumlich und/oder zeitlich von ihnen entfernt leben. Die po-
tentiellen Schiddigungen im Umweltschutzbereich betreffen
meist auch nicht einzelne Menschen, sondern sind Beeintrdch-
tigungen, die 'groBe Gruppen von Menschen, ja gegebenenfalls

die gesamte Menschheit tangieren.

Fir Handlungsweisen, die die oben skizzierten Folgen nach sich
ziehen, stellt unsere Rechtsordnung kaum Normen bereit. Hand-
lunéen, die erst dadurch ungiinstige Effekte hervorrufen, daB
sie durch sehr viele Menschen vollzogen werden und deren
unglinstige Effekte sich auf sehr viele Menschen - mOglicher-
weise erst zu klinftigen Generationen - beZiehen,'stellen ein
Phdnomen dar, das erst im 20. Jahrhundert Bedeutung erlangt
hat und das bislang in der CGesetzgebung kaum Niederschlag ge-
funden hat. Wir sehen uns der Forderung gegeniber, bestimmte,
die Umwelt belastende Handlﬁngen zu unterlassen (z.B. Ferntou-
rismus) und andére Verhaltensweisen zu realisieren (z.B. Benut-
zung Offentlicher Transportsysteme), ohne daB entsprechende
gesetzliche Normen vorliegen. Nun ist es zweifelsfrei so, daB
wir sehr viele Handlungen vollziehen bzw. unterlassen, ohne
daB entsprechende gesetzliche Normen vorliegen (z.B. Ricksicht-
nahme auf &dltere und gebrechliche Mitﬁenschen). Anders als im
Umweltschutzbereich kann jedoch hier davon ausgegangen werden,
daB diese Verhaltensweisen in ihrer Crundstruktur {iber Gene-
rationen tradierten Normen oder kulturellen Werten entsprechen.
Vielleicht ist es so, daB gerade solche Handlungsbereiche, die
nicht in den kulturellen Normen eines ‘Volkes reprdsentiert
sind, verstdrkt der juristischen Kodifizierung bediirfen. Flr
dkologisch orientierte Handlungen fehlen jedoch beide Steue-
rungséspekte - die kulturell tradierten Handlungsnormen und
die juristische Kodifizierung. Das Fehlen juristisch und.
Kulturell verankerter Normvorstelluncen in dem durch die Be-
griffe "UmweltbewuBtsein" und "umweltbewuBtes Verhalten" ge-
kennzeichneten Bereich macht diese Verhaltens- und Erlebnis-
welsen auferordentlich instabil und abhédngig von ideologischen

und weltanschaulichen Stré&mungen.



Erst allm&hlich nimmt sich die Sozialwissenschaft dieser
Fragen an. Die Aufmerksamkeit in der Umweltpsychologie

hat sich von Fragen der architektonischen Konzeption und.
der Stadt- und Pegionalplanung auf (damit wverbundene)
Fragen der Luftverschmutzung, Energie- und Rohstoffversor-
gung etc. verlagert. Auf diese Aspekte der Umweltproblema-

tik soll im folgenden abgehoben werden.



Terminologische und definitorische SchwieriqkeitenAAQ

"UmweltbewuBtsein" und "umweltbewuBites Verhalten" sind
Begriffe, die im politischen Raum entstanden sind und
| dort zunehmend gebraucht werden, in der psychologischen
Fachtermindlogie aber bislang kaum eine Bestimmung er-
fahren haben. Im-politischen Raum werden unter diesen
beiden Begriffen Verhaltens- und Erlebnisweisen von
Ménschen zdsamméqgefaﬁt, die sich auf die Larmbeldstigung
in den Stédten, auf die Verschmutzung von Luft, Wasser
und Boden, - auf Giftstoffe in Nahrungsmitteln aber auch
angdIé"Véfkhéﬁpﬁng'von Rohétofféh wie Efdbi ﬁnd die = _
damit Verbundene.Eneféieprqblematik beziehen. In'leﬁzﬁéf S
Zeit ist in besonderem MaBe die Frage nach den Risiken .
von Kernkraftwerken in das Zentrum der Diskussion einer
preiten Offentlichkeit geriickt. Aber nicht allein die - - - —
Aspekte der Bedrohung sollten unter diesen beiden Begrif-
fen subsumiert werden, sondern auch die positiven M&glich-~

keiten.der Umweltnutzung.

Eine soziologisch oder psychologisch orientierte wissen-
schaftliche Forschung, die sich der hier beschriebenen.
Probleme annimmt, steht vor der Aufgabe, aus diesem
Komplex von Fragen und Problemstellungen, die sich diesen
Schlagwortgn zuordnen lassen, Phdnomene begrifflich aus-
zugliedern, die als sinnvdoll abgrenzbare Einheiten in
diesem Problemfeld gelten dirfen. Es stellt sich hier die
Frage, ob hinter dem, was oben als "UmweltbewuBtsein" und
"umweltbewuBtes Verhalten" charakterisiert wurde, ein ein-
heitliches Einstellungs-, Kognitions- - bzw. Verhaltens-
muster steht bzw. welche Differenzierungen erforderlich
sind, in welche Vielfalt von Ph&nomenen, das, was als
"Unweltbewuftsein"” bezeichnet wird, aufgegliedert werden
kann und muB. Es ist jedoch schwierig, beide Begriffe -
"Unweltbewuftsein" und "umweltbewuftes Verhalten" wissen-

schaftlich angemessen definitorisch zu fassen. Was soll



man unter UmweltbewufBtsein verstehen? Sind es die Kogni-
tionen und Emotionen, die sich mit dem Gewahrwerden der
natirlichen und gebauten Umwelt verbinden, sind es die
Denkinhalte und Empfindungen, die sich éuf Umwe Ltver-
schmutzung (Luft, Wasser, Nahrungsmittei etc.) beziehen,
ist es auch die Freude an einem klaren Bergsee und einem
noch nicht zersiedelten Wald? Was scll man unter umwelt-
bewuBtem Verhalten verstehen - die Verhaltensweisen, die
durch Teilaspekte des oben skizzierten UmweltbewuBtseins
mitdééermiﬁiérfuwerden und deren Determination sozialwis-
senschaftlich plausibel ist, oder alle Verhaltensweisen,
“die"subjektiv - durch den Handelnden - als (zumindest
teilweise) durch sein UmweltbewuBtsein mitdeterminiert .
.erlebt werden? Ist nur das Verhalten umweltbewuBRt, was
de facto glinstige Auswirkungen auf das Okosystem hat oder -= -
auf das Verhalten, das - wiederum vom Bezugssystem des
Handélnden,geéeheﬂ'?>boﬁa fide fiir umweltschonend gehalten
wird? Die'ndtwendige Begriffssystematik in diesem Bereich
kann unter Rlickgriff auf theoretische Analyse (z.B.
Cotgrove 1976) oder auch mit Bezugvauf mathematische
Strukturierung empirischer Daten (z.B. Amelang e.a. 1976)

erfolgen.

Die psychologische und soziologische Forschung jedoch
bietet derzeit noch keine auch nur halbwegs verbindlich
zu . machende Aufgliederung dieses Forschungsbereiches. So
stehen die empirischen Untersuchungen hdufig theoretisch
unverbunden nebeneinander und der Vergleich der Befunde

wird mangels eines gemeinsamen theoretischen Grundrasters

erschwert.



Psychologische Forschung im Umweltschutz  ‘—>"f- _j;* T

‘bie‘?syéﬁologie hat sich bislang vorwiegend mit der sozia-
len Umwelt von Menschen beschéftigt. Erst in den letzten
Jahren entwickelte sich éine_"Umweltpsychologie”, die ..
ihren Blick auf die physische Umwelt des Menschen richfet,
aber deren Geburtswehen bis heute nicht abgeschléssen'sind
(vgl Kamlnsml, 1976).;”A __

Die Umweltpsychologie, die sich Anfang der 70er Jahre in
:zder Bundesrepublik Deutschland etablierte (Preiser 1972, % ~x o
Rohr 1973),:suchte zunachst ln erster Llnle nach Konzeoten

der Opululefung archltextonlscher Planung (vorflegﬁnd im-

-urbanen Berelcn) 1m Hlnbllck auf dle Bedu nlsse dex Nﬂn—_r_;;;

ﬂ'schon Neoen der rein WLSsenschaLtlwcben Analyse ‘wurde _

‘. der Umwe osvcho1oowe -~ die als Teil der Sozialpsychologie
verortet wurde -~ im Sinne einer Aktionsforschung vor allem
die Aufgabé zugewiesen,ﬂals Mittler zwischen Blrgern und . -
Administration bei st#dtebaulichen MaSnahmen zu fungieren.
Die Ausrichtuﬁg der Umwéltpsyéhologie muf bezogen auf den ,
heutigen und hier skizzierten Problemstand eher als

"Architek LurpSJchologle bezeichnet werden. Eine Umwelt-
psychologie wie sie hler verstanden wird, kann auf die
ArchitekLur‘béZOgene ‘Problemlagen nur als Teilaspekte -
ihres GegensLandes begrelfen und muB sich umgreifender

auf die durch den Club of Rome aufgeworfene Problemdis-

kuSSlon konzentrieren.

Diesem Problemfeld tragen internationale Forschungspro—

ramm Rechnung.

1971 konstituierte die UNESCO das breit angelegte:For—

schungsprogramm "Man and Biosphere". Das Projekt "per-

I fom . . o .
ception of Environmental Quality" ist seither iiber eine

konzeptionelle Planung und Methddendiskussion nicht

hinausgekommen. Konkrete Projekte und Ergebnisse'liegen in

der Zukunft. Welche Probleme sind es, die sich hier stel-



len? Die UNESCO-Sachverstidndigenkommission akzentuierte

1973 in ihrem Forschungspaket "Mensch und Biosphdre" -

Projekt 13 "Wahrnehmung von Umweltqualitdt" als vordring-

liche Aufgaben:

o Perception of environmental hazards;

0 Perception of environment in isolated or
peripheral ecological areas;

o0 Perception of national parks and other,
relatively unmodifiedr natural environments;

0 Perception of typical man-made Landscapes
of ecological, historical and aesthetic
importance;

0 Perception of guality in urban environments

.In diesem Fragenkomplex verbirgt sich eine Vielzahl von

Aspekten: s : - o

I. Wahrnehmung von Umweltbelastungen:

a)

Objekte (Quellen) der Umweltwahrnehmung:
Lidrm, Luftverschmutzung, Wasserverschmutzung,
Landschaftszersiedelung, Schadstcocffe in Nah-

rungsmitteln, Abfall, Energiekonsum etc.

Arten der Perzeption:

Risikowahrnehmﬁng, Grad der erlebten Beldstigung,
Wunsch fir eine bessere Umwelt persdnliche Unbe-

quemlichkeiten und Kosten zu tragen, Kenntnisgrad

iber Umweltverschmutzung etc.

II. Wahrnehmung von Umweltnutzen

Die Umweltpsychologie wiirde ihren Gegenstand jedoch
zu eng fassen, wollte man sich auf das derzeit zwei-
fellos auBerordentlich aktuelle Thema der "bedrohten
und verschmutzten Umwelt" begrenzen. Wdhrend bei der
Perzeption der Umweltbelastung die Objekte der Um-
weltwahrnehmung und die Formen ihrer Perzeption
durch die Definition der Problemlage a priori ge-

geben sind, stellt die Analyse des wahrgenom-



menen Umweltnutzens éine embirische Frage dar. Es
kann nicht zwingend unterstellt werden, daf allein
oder auch nur ﬁberwiegend die Abwesenheit von Ldrm
- oder Luftverschmutzung die Umwelt im Eindruck
einzelnen positiv nutzbar erscheintﬁ-Die:
:Perzeptibn einer Nutzenfunktion der Umwelt ist mbg-
" licherweise vieléchichtiger determiniert als die
Wahrnehmung der Umweéltbedrohung. Es ist vorstellbar,
. daB La&rm am Arbeitsplatz zwar dazu fihrt, das Geflhl,
"in einer belastenden Umwélt zu leben, hervorzurufen,
wihrend es durchaus nicht so seinAmuE)_daB ein-ruhig
-¢¢Tge;eggneﬁ_Arbeitsplatz‘Qen Eindruck‘aufkommen légt,
daB-man'éﬁévderiUmwelt, in der man lebt, profitiert.
yViélleighf sind wir:zﬁ‘WeniQIaﬁ’den_Gedahkeﬁ“aéftt:rifrzf

Umweltbedrohung gewdhnt, so daf wir Aspekte der =

“"Bedrohung zwar als negativ wahrnehmen, eine intakte
~Umwelt jedoch als '"normal" ansehen und gefilhlsm&fig
nicht entsprechend positiv perzipieren. So bleibt

es derzeit eine'wissenschaftliqh und umweltpolitisch
interessante Frage, welche Umwéitmerkmale und Dis-~
positionen beim Wahrnehmenden zusammentréffen_mﬁséén, um
den Eindruck der positiv nutzbaren Umwelt hervorzu-
rufen. Flr Perzeptionen des Umweltnutzens erscheint
‘mithin derzeit eine katalogartige Auflistung " ent-
" sprechend der Objekte und Perzeptionsformen ver>
”frﬁht;; T .
Es muf als derzeit ungekldrt gelten, wodurch die Perzeption
der Umwelt ausschlaggebend beeinflugt wird (kognitiv ver-
mittelte Informationen, sinnliche Wahrnehmung, Distanz zur
Gefdhrdung, politisches Engagement, soziales Verantwort-
lichkeitsgeflihl, gesellschaftliche Ideologien) und wie
sich UmweltbewuBtsein verhaltensmidpig auswirkt (Kaufver;
halten, politisches Wanlverhalten). Neben der wissenschafis-
immanenten Analyse funktionaler hbhéngigkeiten steht die
politische Forderuna im'Raum,vVerénderungsstrategien zu

konzipieren und zu evaluieren (Umweltdidaktik).



Die Konzeption einer Umweltwmsychologie - wie sie hier ver-
standen wird - sollte also ihren Ausgang von drdngenden
wirtschaftlichen und gesellschaftlichen Problemen nehmen.
Es geht nicht allein darum, wissenschaftsimmanente theo-
retische Stimmigkéit zu erreichen, sondern auch instru-
mentelle Handlgnqsalternativen fir den Birger und den Ver-

antwortlichen in Politik und Wirtschaft aufzuzeigen.

Die zur Erhellung der hier aufgerissenen Fragen aufgerufe-
nen Sozialwissenschaften (insbes. Psychologie und Sozio-
logie) haben sich dieser Aufgaben in der Bundesrepublik

Deutschland bislang kaum angenommen.

Diese Problemsituation versucht Bergius (1976) zu dberwin-
den, indem er versucht, die von Club of Rome thematisierten
Unmweltprobleme im Lichte der klassischen Themen der Sozial-
psycholcgie zu deuten, und er leistet damit eine Integra-
tion praktisch politischer Probleme mit klassischen Themen
der akademischen Psychologie. Umweltpsychologie wird bei
Bergius nicht als eigenstdndiger psychologischer Forschungs-
zweig behandelt, sondern als ein Anwendungsfeld der Sozial-
psychologie. Es wdre sicher fruchtbar, die psychologische
Reflexion der Umweltprobleme auch unter einer entwicklungs-
psychologischen und differential-psychologischen Perspektive

in dhnlicher Weise wvorzunehmen.

Bedeutung von Umweltschutz in der Wahrnehmunag der Bevdlkerung

Der Sachversté&ndigenrat fiir Umweltfragen hat sich in seinem
1978 der Bundesregierung vorgelegten Gutachten anhand der
Umfracgeforschung sehr differenziert mit den Einstellungen

der Bevdlkerung zu Umweltschutzfragen auseinandergesetzt. Die
Zusammenstellung dieser Erhebungen zeigen ebeﬁso wie die Un-
tersuchungen des Internationalen Instituts fiir Umwelt und

Gesellschaft sehr deutlich die Bedeutsamkeit, die Umwelt-



schutzfragen derzeit in dem Urteil der Bundesbiirger haben.
Umweltschutz als politischer Aufgabe wird hohe Prioritédt
zugeschrieben, Umweltschutzpolitik wird als ein Aufgaben-
feld gesehen, in dem die &ffentliche Hand nicht mit Ausga-
“ben sparen soll,aber auch eine private Onferbereitschaft
wird in den analysierten Umfragen sehr klar zum Ausdruck

gebracht.

In praktisch allen umweltpsychologischen Untersuchungen
und Umfragen der Meinungsforschung zeigt sich deutlich,

daf jlingere und besser ausgebildete BlUrger sich in hdéherem
MaBe durch die Umweltbedrohung betroffen fiihlen als andere.
Dies ist sowohl flir Amerika (Swan 1970, Tognacci et. al.
1972) als auch fiir die Bundesrepublik in einer Reihe von
Meinungsumfragen deutlich belegt worden. Das kann auch
nicht verwundern, wenn.man annimmt, daf dieser Personen-
kreis wvon neueren politischen Entwicklungen und Problemen
immer eher Kenntnis hat und Umweltschutz zweifelsfrei ein

junges politisches Thema ist.

Es fallt weiter auf, daB gerade die einkommensstdrkeren
Gruppen der Bevdlkerung mit hdherem Bildungsabschluf sich
am meisten von den derzeitigen Umweltbedrohungen betroffen
fithlen. Dies ist .insofern besonders bemerkenswert, als
diese, relativ zu den unteren sozialen Schichten, aufgrund
ihrer Wohn- und Arbeitsverhdltnisse wie ihrer Freizeitmdg-
lichkeiten objektiv geringeren Umweltbeeintrdchtigungen
ausgesetzt sind. Vielleicht ist es tatsdchlich so, daB die
Sorge um die materielie Lebensgrundlace den Blick fiir die
Ubergreifenden Okologischen Bedrohungen verstellt und Um-
weitschutz damit heute noch ein Thema der sozialen Ober-
schicht ist. Es wdre zu priifen, ob die gerince Ausprdgung
von Umweltbewufitsein sozial- und bildungsméfig schlechter
gestellter Bevdlkerungsgruppen zu Teilen auch darin zu su-
chen ist, dap diese aus dem Umweltschutz kaum Nutzen ziehen,
bzw. dieses nicht erwarten. Die Angst vor der Zerstdrung der

Unwelt mag eine Motivation sein, Umweltschutzmafnahmen



zuzustimmen, die Hoffnuncg, die bewahrte Umwelt positiv
nutzen zu kdnnen (Freizeitverhalten, vgl. McKechnie 1972)
ist jedoch nicht minder wesentlich, wenn es um die Akzep-
tierung von Kosten des Umweltschutzes durch breite Bé—
volkerungskreise qeht, und man kann fragen, ob die Umwelt-

nutzung nicht schichtspezifisch ungleich verteilt ist.

UnmweltbewuBtsein ~ persénlichkeitsabhdnoiqg oder

situationsbedingt

Wie ist "UmweltbewufRtsein" in der Persdnlichkeit des Men-

schen verankert? Kann man es sich als eine Art Persdnlich
keitseigenschaft vorstellen, die - irgendwann erworben -
situationsunabhdngig stabil bleibt (Persdnlichkeitshypo-
these),oder sind es BewuBtseinsinhalte oder auch Verhal-
tensweisen, die ilberwiegend durch die Art der aktuellen
Lebens- und Umweltsituation bedingt sind (Situationshypo-
these). Die Beantwortung dieser Frage ist nicht allein
von akademischem Interesse, sondern ist u.a. Vorausset-
zung flr.die Optimierung einer Konzeption zur Veréﬁderuﬁg
des UmweltbewuBtseins - je nach der Beantwortung der Fra-

"ge ergeben sich andere Beeinflussungsmdglichkeiten.

G. Winkel e.a. (1968) berichtet Uber einige Untersuchun-
gen, in denen mit unterschiedlichsten Operationalisie-
rungen und unterschiedlichsten methodischen Vorgehens-
welsen veréucht wurde, Zusammenhdnge zwischen Perstnlich-
keitsvariablen und UmweltbewufBtsein aufzuweisen. Die
Befunde erwiesen sich als uneinheitlich. Winkel selbst
konnte Zusammenhdnge zwischen der Beurteilung unterschied-

licher "StrafBenlandschaften" anhand von Diapositiven mit



einem von ihm entwickelten Perséhlichkeitsfragebogen fest-
stellen. Hier ist jedoch einséhrénkend aﬂzumerken, dass

der Fragebogen im Grunde von den Versuchspersonen eben-

falls Stellungnahmen zur physischen Umwelt forderte und

somit im Grunde nur zwei Beurteilungsaspekte dexr physi-

schen Umwelt miteinander verglichen wurden. Befunde dieser
Art sollten nicht dahingehend gedéutet werden, daB allge-
meine PersOnlichkeitsbezlige das UmweltbewuBtsein auch nur
partiell detefminieren, sie spréchen lediglich flr Uber-
greifende Wahrnehmungsmuster, die die Umweltwahrnehmung

und -beurteilung in verschiedenen Urteilssituationen intra-.- -
individuell steuern. Die "Persdnlichkeitshypothese" wurde
jedoch in stédrkerem MaBe durch Trigg und Mitarbeiter (1976). .
gestlitzt, die zeigen konnten, dafl Menschen mit einer hdhe-
ren Ausprégung-internaler Kontrolle (Fragebogen wvon Rotter)

in hoherem MafBe UmweltbewufRtsein realisieren.

Insgesamt mufBl es nach dem derzeitigen Forschungsstand aber
als auBerordentlich fragwirdig gelten, ob UmweltbewuBtsein
als eine intraindividuell iberdauernde Pers&nlichkeitsei-
genschaft angesehen werden kann. Vieles scheint fir eine
Theorie der Situationsabhdngigkeit von Umweltbewufitsein

zu sprechen. In welchem Mafie eine Verdnderung der Umwelt
psychische - Konsegquenzen fir den Einzelnen nach sich zieht,
'zeigt Milgram (1970) in einer psycholégischen Analyse des
Grofistddters, dessen Kommunikationsformen und Qrosoziale
Verhaltensweisen (Luck 1975) sich deutlich von denen der
Bewohner kleinerer Stddte und Ddrfer untexrscheiden - die‘
Unterschiede im Verhalten und LErleben miissen jedoch auch
nach Milgram als Funktion der Situation in der Stadt und
nicht als eine Funktion unterschiedlicher Pers6nlichkeits-
strukturen gesehen werden. Diese Feststellung bedeutet
jedoch nichts anderes, als daf der Mensch auch auf sehr
unterschiedliche Lebenssituationen flexibel im Erleben

und Verhalten reagieren kann. Es ist anzunchmen, dasB

Wahrnehmungen und Verhaltensweisen auch im Umwelt -
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bereich in diesem Sidne flexibel sind.

Wenn -UmweltbewuBtsein offenbar eher durch die Lebenssitu-
ation des Menschen als durch seine Persdnlichkeitsstruktur
bedingt wird, schliefit sich spezifizierend die Frage an,
welche Situationen was ausl&sen. In diesem Zusammenhang
sel eine Untersuchung von Finnie zitiert, dessen Befunde
wohl auch unseren Alltagserfahrungen entsprechen. Er be-

richtet 1973 {iber eine deutliche Verminderung wvon 2Abfall

am Rande der Autobahn durch das Aufstellen zusdtzlicher

Abfalleimer. In gleicher Weise fand dadurch auch in den

Stddten ein deutlicher Rickgang des auf die StrafBe ge-

worfenen Abfalls statt. In einer verschmutzten Strale

ohne Abfalleimer besteht gegeniliber einer sauberen StrafBe

mit Abfalleimern eine dreimal grdfere Wahrscheinlichkeit,

daB neuer Abfall auf die StraBe geworfen wird. Es ist be-

merkenswert, daf Menschen in einer bereits verschmutzten

Umwelt weit eher bereit sind, zu einer noch stidrkeren

Verschmutzung beizutragen. Dieser Tatbestand ist auBer-

ordentlich interessant und kann zu folgender These Anlaf

geben: Saubere Umwelten werden sauber gehalten und ver-

schmutzte Umwelten werden noch stdrker verschmutzt.

1)

Einstellungen und Verhaltensweisen im Umweltschutz-

bereich

Es ist wahrscheinlich falsch, davon auszugehen, daB umwelt-

belastendes Verhalten meist auf mangelndes UmweltbewuBtsein

zurlickzufilhren ist. Zum einen kann man annehmen, daB der

Umsetzung von UmweltbewuBtsein in umweltbewuBtes Verhalten

1)

Einschrédnkend muB jedoch angemerkt werden, daB mindestens
in Grenzbereichen diese Beziehung nicht mehr linear ist.



hdufig Hindernisse im Wege stehen, zum anderen muf3 unter-
stellt werden, daB Umweltbedrohungen nur bedingt perzi-
piert werden, sei es, daB sie nicht direkt perzipierbar
sind (SOz-Gehalt der Luft), sei es, daB wir unsere Auf-
merksamkeit nicht auf sie richten. Fehlendes Umweltbewuft-
sein kann so auch als mangelnde Sensibilitdt in der Wahr-
nehmung der physischen Umwelt interpretiert werden. Leef
et al. konnten 1974 die Wahrnehmungsschwelle umweltbe-
drohender Reize durch gezielte Aufmerksamkeitslenkung bei
ihren Versuchspersonen deutlich senken. Flir eine Umwelt-
didaktik bedeutet dies wohl, daf auf allgemeine moralische
BRppelle u.a. auch zugunsten einer Sensibilisierung der
Wahrnehmung verzichtet werden scllte, wenn eine Verbes-

serung des Umweltbewuftseins erreicht werden soll.

Eine Beschéftigung mit dem UmweltbewuBtsein der Bevdlke-
rung wird jedoch dann politisch interessant, wenn dieses
BewuBtsein und die mit ihm verbundenen Werte eine Um-
setzung in das Verhalten der Menschen erfahren kdnnen.
Obwohl ein hoher Prozentsatz der Bevdlkerung fir Umwelt-
bewuBtsein ein Problembewufftsein entwickelt hat, haben
keine einschneidenden Ver&nderungen unserer Lebensgewohn-
heiten stattgefunden. Das Wissen um die Umweltbelastung
durch den Individualverkehr und die damit verbundene
Energieversorgung haben kaum diesbeziigliche Einschrdnkun-
gen nach sich gezogen. Die Kfz~Industrie verzeichnete 1976
bei allgemein schlechter Konjunkturlage groRe Umsédtze.
Zwar sind die tatsdchlichen Steigerungsraten im ﬁnergie—
verbrauch nach der Olkrise geringer als die vor der Krise
prognostizierten (Spiegel 1977, Heft 1/2), aber dies kann
wohl eher als eine Funktion der Kosten als des veré&nder-

ten BewufBtseinsstandes angesehen werden.



AuBerhalb des Umweltbereichs hat sich die empirische
"Sozialforschung sehr intensiv mit dem Verhdltnis von Ein-
stellungen und Verhaltensweisen beschdftigt. Sozialpsycho-
logen haben in diesem Zusammenhang darauf hingeWiesen, daf
Verhaltensweisen nicht monokausal aus Einstellungen herzu-
leiten sind. Das subjektive Fiirwahr-Halten der Einstellung,
die Antizipation von Handlungskonsequenzen, die Wahrneh-
mung von Verhaltensnormen aus der Umwelt und andere inter-
venierende Variablen wurden zum besseren Verstdndnis der
Bewuftsein-Handlungs-Beziehung herangezogen. Die Vielzahl
und Xomplexitdat der in derxr Sozialpsychologie entwickelten
Mocdelle iUber die Beziehungen von Einstellungen unterein-
ander, Uber Einstellungsdnderungen und das Verhdltnis von
Einstellungen und Verhaltensweisen sind selbst fiir den
Fachmann kaum lberschaubar. Einen differenziertenbﬁber—

blick gibt Irle (1975).



Die Ursachen dieser Diskrepanzen zwischen umweltbezo-

genen Einstellungen und Verhaltensweisen ‘aufzuklédren, muf

eines der Anliegen kiinftiger wissenschaftlicher Forschung

in diesem Bereich sein. Im Vorfeld systematischer Kldrung

kdnnen jedoch einige thesenhafte Annahmen lber die Ursa-

chen dieser Diskfépanz gemacht werden. ' Diese Thesen

~_schlieBen sich,wéchselseitig nicht aus und es kann auch

nicht davon auséegangen werden, daf sie in jedem Fall
Gliltigkeit haben. ‘ : : Ce

These 1:

These 2:

These 3:

Das individuelle Verhalten wird nicht als -
unmweltbelastend angesehen. Die Bedrohung kommt
aus der Summation der individuellen Verhaltens-
welsen. Die erlebte individuelle Verantwortung
ist gering und die kollektive Verantwortung wird
nicht als die Sache des einzelnen, sondern als.

Aufgabe anonymer staatlicher Organe gesehen.

Die Umweltbedrohung ist-als:Risiko flir alle in
welten Bevélkerungskreisen gegenwdrtig. Die Ri¥
siken der Umweltverschmutzung und Rohstoffver-
knappung erscheinen jedoch im Vergleich zu den
Risiken, die der einzelne einzugehen meint, wenn
aufgrund eines Ubergangs vom quantitativen zu
einem gualitativen Wachstum eine radikale Ver-
dnderung der politischen und Skonomischen Ver-
hdltnisse erfolgen wirde, kalkulierbar. Kurz:
lieber Umweltbelastung mit kalkulierbargm Risiko

als Umweltschutz mit Ungewifheit der Folgén.

Unweltschiitzer werden oft als naturverbundene,
umweltfremde "Spinner" oder als "industrialisie-
rungsfzindliche Systemverdnderer" angesehen, mit
denen man sich nicht identifizieren méchte, bzw.
man mdchte durch sein Verhalten nicht als Ange-

hériger dieser Subgruppen angesehen werden.



These 4:

These 5:

These 6:

These 7:

These 8:

Die Gedanken an die Umweltbedrochung werden als
stark furchterregend erlebt. Es ist bekannt, daB
stark furchterregende Kommunikationen auf Mig-
trauen stofen und kaum Einstellungs- und Vefhal—

tensdnderungen hervorrufen.

Umwel tbewuBtes Verhalten ist bisher nicht sozia-
lisiert worden. Wir wissen kaum, wie wir unser
UmweltbewuBRtsein in umweltbewuBtes Verhalten

umsetzen sollen.

Auch umweltbedrohende Verhaltensweisen k&nnen als
Tradger von Sozialprestige dienen (z.B. weite Flug-

reisen). Ein entsprechender Wertwandel in der BR

- Deutschland vollzieht sich nur langsam. .

Umweltbewufltes Verhalten zieht hdufig Unbequemlich-
keiten nach sich und wird damit negativ bekraftigt,
so wird der Verzicht, z.B. eine Einschrdnkung des
innerstddtischen Individualverkehrs, als Umbequem-
lichkeit erlebt, der in der Perzeption der Be-
troffenen offensichtlich kein entsprechender Nut-

zen gegenlUbersteht.

Die mit dem Umweltschutzgedanken in Verbindung
stehenden Entwicklungsperspektiven kinftiger Le-
bensformen haben in starkem MaBe Verzichtscharak-
ter und werden nicht als positive Entwicklungs-

chance persdnlicher Lebensqualitdt gesehen.

Trotz aller Vorldufigkeit der Uberlegungen kdnnen aus den

Ergebnissen Konsequenzen flir die politische Entscheidungs-

findung gezogen werden: Wenn es um das Ziel geht, Verhal-

tenswelsen beim Blrger zu fdrdern, die unter Unweltschutz-

gesichtspunkten als glinstig anzusehen sind, so scheint es

fir kilnftige Gffentlichlkeitsarbeit weniger angezeigt, dies

iber eine Verbesserung des "Umweltbewufitseins" zu ver-

suchen.



Es scheint an der Zeit, dem einzelnen Verhaltensalterna-
tiven durch die Bereitstellung einer entsprechenden
Infrastruktur anzubieten, wobel negative Konsequenzen des
gewiinschten Verhaltens vermieden bzw. abgebaut werden
miissen. Das Aufstellen von Altglascontainern in Berlin
stellt eine derartige infrastrukturelle Mafnahme dar.

Es darf mit einiger Berechtiqung vermutet werden, daR
durch derartig sichtbare Mafnahmen in hdherem Mafle eine
Verdnderung der Verhaltensweisen und Einstellunéen erfolgt
als z.B. durch Plakataktionen oder Fernsehspots. Dies
soll kein Votum dafiir sein, solche Werbemafnahmen einzu-
stellen, nur missen in Zukunft in zunehmendem Umfang um-
weltschutzrelevante Infrastrukturmafinahmen erfolgen, die
dann wieder durch entsprechende Werbetr&ger popularisiert

werden sollten.



UmweltbewuBtsein in der Umfraceforschung und in der

Alltagswahrnehmung

Das Internationale Institut flir Umwelt und Gesellschaft
flihrte eine Reihe von Erhebungen zum UmweltbewuBRtsein

durch.

Die Ergebnisse kdnnen hier nicht im einzelnen dargestellt
werden. Vielleicht interessanter als die Ergebnisse selbst
waren die Reaktionen der (politischen) Offentlichkeit.
Diese bezogen sich vor allem auf das erhobene Umweltwissen,
die Mediennutzung und das politische Engagement in diesem
Bereich. Bevor auf die Reaktionen eingegangen werden kann,
die Ergebnisse, auf die Bezug genommen werden soll, in

1)

aller Kirze:

Informationsquellen, Engagement und Wissen im

Umweltschutzbereich

Neben dem Fernsehen ist die Zeitung der wesentliche Infor-
mationstrdger iber Umweltschutzfragen. 84% der Befragten

gaben an, in der Zeitung Artikel zu lesen, die sich mit

1) In der Zeit vom 1.8.1977 bis 17.8.1977 flihrte das Inter-

nationale Institut fir Umwelt und Gesellschaft (Wissen-
schaftszentrum Berlin) bei 390 erwachsenen Bexlinern
eine Umfrage zum Thema "Umweltschutz" durch.

Die Umfragestichprobe entspricht hinsichtlich Geschlecht,
Einkommen und Wohnbezirk der Grundverteilung in der Ber-
liner BevOlkerung. Beim Alter ist die Gruppe der 20-45-
jéhrigen zu Lasten der iber 65jZhrigen leicht {iberrepri-
sentiert. Die Schulbildung der Befragten liegt ebenfalls
leicht iber dem Bevdlkerungsdurchschnitt. Die Befracten
wurden nach dem Quotenverfahren ausgewdhlt.



INFORMATIONSQUELLEN UND ENGAGEMENT

stirmmt stimmt

" nicht
Ich lese Artikel in der Zeitung, die sich mit der
Umweltverschmutzung befassen. 84 13
Ich habe schon einmal eine Versammlung zu Uwelt-
fragen besucht. 19 77
Ich habe schon einmal an einer Demonstration gegen
Umnweltverschmutzung teilgenommen. : 12 85
Unléngst habe iéh einen Vortrag iber Umweltver—
schmutzung gehort. : 23 75
Ich lese Blicher, die sich mit Umveltverschmutzung
befassen. 26 74
Ich habe schon mal eine Ausstellung mit der Thematik
"Umweltschutz" besucht. 18 20
Ich mache bei einer Blrgerinitiative zur Erhaltung
unserer Unwelt mit. ‘ 11 83
Ich habe bereits fiir eine Umweltinitiative gespendet
bzw. zahle Mitgliedbeitrdge. : 18 79
Ich habe schon einmal an einer Aufrdumaktion zur
Sduberung unserer Umwelt teilgenommen. : 13 83
Ich habe mich schon mal beil einer Behdrde in Umwelt-
schutzfragen erkundigt bzw. beschwert. 16 81
-Ich richte mich bei meiner Entscheidung in politi-
schen Wahlen auch danach, ob sich die Parteien flir den
Umweltschutz einsetzen. 49 48



Unweltschutzwissen

richtige
Antwort
Wieviel Phon hat normaler
GroBstadtldrm? : 37
Wie hoch darf der Bleigehalt des
Benzins seit 1.1.76 h&chstens
sein? : 9
Wodurch ist fast der ganze Blei-
gehalt unserer Luft verursacht? 55
Was ist eine Warmepumpe? 29
Worin besteht die schddigende
Wirkung von Phosphat im Meeres- 1
leben? 54 f
' !
Wie ist das derzeitige Verhdilt-
nis Hausmiill-Industriemill
ungefdhr? 221
Welches ist der (mengenmdfige) _ !
Hauptschadstoff, der durch den ] 5
StraBenverkehr in unsere Lungen | !
dringt? 73 i
‘ |
Was ist Smog? ’ 85 t
i
{
Was sind Pestizide? 34 t
Wie lange dauert der Abbau von ?
DDT maximal? 9 E
Was ist eine Inversionswetterlage? 50 %
Was ist ein Sonnenkollektor? 64 %

Das Umweltschutzwissen wurde im Multiple-Choise-Verfahren
erhoben. Bei offen gestellten Fragen muf mit einem gerin-

geren Prozentsatz richtiger Antworten gerechnet werden.



Unmweltschutz und Umweltverschmutzung befassen. 26% derx
Befragten gaben an, bereits Blicher {liber Umweltschutz ge-
lesen zu haben, 23% haben schon einmal einen Vortrag iUber
Umweltschutz gehért und 18% schon eine Ausstellung mit der
Thematik "Umweltschutz" besucht. Neben diesem sehr breiten
Interesse an Umweltschutzfragen wird ein hoher Prozentsatz

der Berliner Bevdlkerung auch selbst aktiv,

So sagen 11% der Befragten von sich, schon an einer Bilirger-'
initiative zur Erhaltung der Umwelt mitgemacht zu haben,

und 18% der Befragten haben bereits flir eine Umweltinitia-
tive gespendet bzw. zahlen regelmdfig Mitgliedsbeitrdge.

6% der Berliner rechnen sich selbst zu Mitgliedern oder
aktiven Helfern einer Blirgerinitiative. Das Deutsche Insti-
tut fiir Urbanistik3) schédtzt die Zahl der Mitglieder in
Blirgerinitiativen in der Bundesrepublik auf 1,5 Mill., das
wdren ca. 2,5% aller Erwachsenen der Bundesrepublik. Von
denen sind etwa die H&1lfte (ca. 1,3%) mit Umweltschutzfragen
im weiteren Sinne (also auch Stadtsanierung, Verkehrsfragen,
Regionalplanung, Denkmalsschutz) befaft. Stellt man bei un-
seren Ergebnissen in Rechnung, daf mehr als die H&lfte der
Berliner Birgerinitiativen mit Umweltschutzfragen befaflt
sind, so kann man davon ausgehen, daf sich ca. 4% der Ber-
liner aktiv in Blirgerinitiativen fir den Umweltschutz ein-
setzen und gut 10% der erwachsenen Berliner zum Umfeld der

Blirgerinitiativen (Umweltschutz) zu rechnen sind. W&hrend
das Deutsche Institut flr Urbanistik mit ca. 1,3% Mitglie--
dern in der Bundesrepublik rechnet (1977), rechnen wir fir
Berlin mit ca. 4% Mitgliedern und aktiven Helfern. In der

Wochenzeitschrift "Die Zeit" vom 29.9.1978 schitzte Gr&fin
DONHOFF die Zahl von Mitgliedern in Umweltschutzblirgerini-
tiativen auf 2,3 Millionen in der Bundesrepublik.

49% der Berliner geben an, bei ihrer Entscheidung in poli-
tischen Wahlen die Parteien auch danach zu beurteilen, in-
wieweit sie sich fiir Umweltschutz einsetzen. Wie die Umwelt-
schutzpolitik in der Bundesrepublik verankert ist, ist hin-
gegen nur wenig bekannt. Nur 14% wissen, daf das Bundes-
innenministerium flr Umweltschutzfragen zustdndig ist. Die
Mehrheit der Befragten h&lt entweder das Bundesgesundheits-
ministerium oder das Bundesministerium fiir Forschung und
Technologie filir zustdndig. Ebensoggékannt ist die Rolle der

Gewerbeaufsichtsdmter im Umweltschutzbereich. Die Kontrolle



von Industrieemissionen wird lberwiegend beim Umwelt-
bundesamt vermutet. Diese Ergebnisse sprechen daflir, das
zwar ein hohes Interesse an Umweltschutzfragen besteht,
daB es der Bundesregierung jedoch bislang kaum gelungen
ist, die Struktur der Umweltschutzpolitik in der Bﬁndes—
republik einer breiten Offentlichkeit zu verdeutlichen.
Dem nur mangelhaften Wissen um die politische Verantwort-
lichkeit im Umweltschutz steht ein z.T. hohes umwelttech-

nisches Wissen gegeniiber.

Nun zurlick zu den Reaktionen auf diese Ergebnisse:

In einer Reihe von Diskussionen mit Politikern und Ver-
treter der Verwaltung wurde immer wieder Zweifel an der
Gliltigkeit dieser Aussagen laut. Die sich in den Daten
widerspiegelnden Aussagen waren ocffensichtlich zu den vor-
herrschenden Alltagserfahrungen widersprlichlich. Die sich
an diesen Widerspruch anschlieBende Kritik richtete sich
dann auch auf die Erhebungsmethodik, insbes. der Repréa-
sentativitdt der Stichprobe und die Angemessenheit der
Itemformulierung. Es soll hier nicht darauf eingegangen
werden, wie berechtigt oder unberechtigt diese Kritik in
diesem konkreten Fall ist - auch soll durch die folgenden
Ausfihrungen nicht Uber mdgliche Midngel der Erhebung hin-
wegdiskutiert werden. Es bleibt aber festzuhalten, daf bei
den Kritikern derartiger Befunde ihre Alltagserfahrungen
offensichtlich hdheres Gewicht haben als die vorgelegten
Befunde aus der Umfrageforschung. Nun lieBen sich die Fra-
gen, die sich auf eine methodenkritische Auseinandérsetzung
mit der Umfrageforschung richten auch auf das Alltagswissen
beziehen: Wie reprédsentativ ist eigentlich die Stichprobe
von Personen, mit denen man im Alltag Umgang hat, wie theo-
retisch begriindet ist eigentlich die Erhebungsmethodik von
Informationen, die sich in der Alltagsrealitdt, im alltdg-

lichen Kontakt mit der Familie, den Freunden oder Kollegen



vollzieht? Eine derartig vergleichbare Skepsis gegenlber
dem Alltagswissen ist Offentlich jedoch kaum anzutreffen.
Es fiihrt wenig weiter, wenn man aus diesen Uberlegungen
den SchluB zdge, die Umfrageforschung brauchte den Ver-
gleich zu den Informationserhebungen im Alltag nicht zu
scheuen. Wissenschaftlich interessanter und praktisch be-
deutsamer scheinen die Fragen, ob es systematische Unter-
schiede zwischen Umfrageforschung und Alltagsmeinﬁngen
gibt und wie diese zu erkl&ren sind. Die Forschungsergeb-
nisse von FRANKE (1978) und MILBRATH (1978) weisen darauf
hin, daf das Meinungsklima in der Offentlichkeit - hier.
bezogen auf die Wahrnehmung von Stadtstrukturen und &ko-
logische Probleme - seitens politischer Entscheidungs-
trdger und Vertreter der Verwaltung schlecht eingeschédtzt
werden kann, so wurde in den Untersuchungen von MILBRATH
sehr deutlich, daf in der allgemeinen Bev&lkerung die Ein-
stellung, wir seien an den Grenzen des Wachstums angekom-
men, in dieser Form von den politischen Entscheidungstra-
| gern bei der allgemeinen BevOlkerung nicht vermutet wurde.
Es ist wesentlich, weiter festzuhalten, daB der Umfang von
Umweltschutzwissen, das Ausmafl politischen Engagements '
und der Umfang der Mediennutzung in diesem Bereich, der
der allgemeinen Bevdlkerung nicht zugetraut wird, in den
von uns gefihrten Gesprdchen, in denen sie diese Kritik
durchaus fiir sich vorbfachten, selbst bzw. flir das eigene
engere soziale Umfeld reklamiert wﬁrde. Dies fihrt uns zu
einer Deutung der Befunde.
Einstellungen und Werthaltungen von anderen Menschen sind
nicht direkt beobachtbar. Sie werden {iber beobachtetes Ver-
halten erschlossen. Ein Beispiel: die Benutzung privater
PKWs trotz vorhandener Offentlicher Verkehrsmittel legt
offensichtlich die Annahme nahe, daB diejenigen, die sich
so verhalten, Uber kein hinreichendes UmweltbewuBtsein
verfligen. Beli eigener Benutzung privater PKWs trotz vorhan-

dener und offensichtlich hinreichender &ffentlichen Verkehrs-



mittel kdnnen fir sich selbst eine Vielzahl von Griinden
herangezogen werden, die dissonanzreduzierend diesen
Widerspruch aufldsen ohne gezwungen zu sein, sich selbst
UnweltbewuBtsein abzusprechen. Allgemeiner: das bei an-
deren beobachtbare Verhalten legt den SchluB nahe, die
anderen wlrden wenig um Umweltprobleme wissen bzw. Um-
weltgesichtspunkte nicht ernst nehmen. Die umweltbezoge-
nen Einstellungen und &ffentlich nicht gut zug&nglichen
Verhaltensweisen (wie Mediennutzung) werden aus dem all-
gemein zugdnglichen Verhalten nicht angemessen erschlossen
und drastisch unterschitzt.

Dies hat Konsequenzen flir politische und wirtschaftliche
Entscheidungsprozesse, in denen als Grundlage fir die Ent-
scheidungen Einstellungen und Verhaltensbereitschaften

der Offentlichkeit abgeschdtzt werden missen, wie etwa,

um im Umweltschutzbereich zu bleiben, die Abschdtzung von
Marktchancen flir umweltfreundliche Produkte oder Strategien
zur Verbesserung des UmweltbewuBtseins in der Bevdlkerung,
wie sie derzeit durch den Bundesminister des Inneren ge-
plant werden. Aufgébe der Psychologiel und hier insbeson-
dere der Attributionsforschung, wird es mit sein, die zu
divergenten Schliissen fiithrenden Urteilsprozesse (Erklé&rung
des eigenen Verhaltens wvs. Erkldrung des Verhaltens von Mit-
menschen) ndher zu bestimmen und damit mdglicherweise auéh
einen Beitrag zur L&sung der anstehenden Umweltprobleme zu

leisten.
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