A Service of

ECOMNZTOR pr

Make Your Publications Visible.

Leibniz-Informationszentrum
Wirtschaft

Leibniz Information Centre
for Economics

Ramser, Hans Jurgen

Working Paper

Ein Marx-Schumpetersches Konjunkturmodell

Diskussionsbeitrdge - Serie A, No. 173

Provided in Cooperation with:

Department of Economics, University of Konstanz

Suggested Citation: Ramser, Hans Jurgen (1982) : Ein Marx-Schumpetersches Konjunkturmodell,
Diskussionsbeitrage - Serie A, No. 173, Universitat Konstanz, Fakultat fir Wirtschaftswissenschaften

und Statistik, Konstanz

This Version is available at:
https://hdl.handle.net/10419/68895

Standard-Nutzungsbedingungen:

Die Dokumente auf EconStor durfen zu eigenen wissenschaftlichen
Zwecken und zum Privatgebrauch gespeichert und kopiert werden.

Sie dirfen die Dokumente nicht fiir 6ffentliche oder kommerzielle
Zwecke vervielféltigen, 6ffentlich ausstellen, 6ffentlich zugénglich
machen, vertreiben oder anderweitig nutzen.

Sofern die Verfasser die Dokumente unter Open-Content-Lizenzen
(insbesondere CC-Lizenzen) zur Verfiigung gestellt haben sollten,
gelten abweichend von diesen Nutzungsbedingungen die in der dort
genannten Lizenz gewahrten Nutzungsrechte.

WWW.ECONSTOR.EU

Terms of use:

Documents in EconStor may be saved and copied for your personal
and scholarly purposes.

You are not to copy documents for public or commercial purposes, to
exhibit the documents publicly, to make them publicly available on the
internet, or to distribute or otherwise use the documents in public.

If the documents have been made available under an Open Content
Licence (especially Creative Commons Licences), you may exercise
further usage rights as specified in the indicated licence.

Mitglied der

Leibniz-Gemeinschaft ;


https://www.econstor.eu/
https://www.zbw.eu/
http://www.zbw.eu/
https://hdl.handle.net/10419/68895
https://www.econstor.eu/
https://www.leibniz-gemeinschaft.de/

T
I

Universitat
Konstanz

Fakultat fur
Wirtschaftswissenschaften
und Statistik

Hans JUrgen Ramser

Ein Marx-Schumpetersches
Konjunkturmodell

Diskussionsbeitrage

Postfach 5560
D-7750 Konstanz

-4, JAN. 1583 We!t‘\zviir:s,chaft /

Serie A — Nr. 173
November 1982



Ein MARX-SCHUMPETERsches Konjunkturmodell

Hans Jiirgen ,Ramser

L

Serie A - Nr. 173

November 1982

Schriftliche Fassung des
Referats fiir die

11. Disentiser Gesprdche
rvom 8.1l0.-10.10.1982



Serie A: Volkswirtschaftliche Beitrdge
Serie B: Finanzwissenschaftliche Arbeitspapiere

Serie C: Betriebswirtschaftliche Beitrdge



Ein MARX-SCHUMPETERsches Konjunkturmodell

Hans Jirgen Ramser

1. Einfiihrung

Im folgenden wird ein einfaches Konjunkturmodell entwickelt und
diskutiert. Seine Annahmen stellen m.E. eine vertretbare Interpre-
tation flir die Erkléarung konjunktureller Prozesse relevanter Ele-
menter MARXscher und SCHUMPETERscher Theorie dar. MARXschen Inten-
tionen wird insofern gefolgt, als angenommen wird, daB die Sparquote
aus Lohn- bzw. Gewinneinkommen Null bzw. Eins betrdgt, so daB u.a.
die Einkommenskategorie auch die soziale Klasse ("Arbeiter" vs.
"Kapitalisten") definiert. Ferner wird unterstellt, daB die Entwick-
lung des Reallohnsatzes von der Grofe der "industriellen Reserve-
armee" abhéngt.l) SCHUMPETERschen Ideen soll in der Weise Rechnung
getragen werde, daf die Unternehmer bzw. "Kapitalisten" technischen
Fortschritt in Abhdngigkeit von den Finanzierungsmdglichkeiten und
der Entwicklung der Lohne (real) zu realisieren winschen. Dabei

kann es sich hier nur um technischen Fortschritt i.S. von Verfah-
rensverbesserungen handeln.z)

Im folgenden zweiten Teil wird zunichst das Modell entwickelt; die
Exposition erfolgt in einer Weise, die verdeutlicht, daB man es
letztlich mit einer Variante iiblicher Keynesianischer Wachstumsmo-
delle einschl. gewisser Rationierungsaspekte zu tun hat. Insofern

1) Diese Interpretation von MARX folgt dem Vorschlag von GOODWIN (1967).
2) Grund dafiir ist in erster Linie die o.e. Annahme an die Konsumfunktion.



wdre nicht unberechtigt, auch KEYNES im Titel dieses Beitrags zu
nennen. Im dritten Teil werden die Eigenschaften der resultieren-
den konjunkturellen Bewegungen analysiert und im abschlieBenden
vierten Teil insbesondere die Effekte der SCHUMPETERschen Modifi-
kation herausgestellt.

2. Modellannahmen und Reduktion des Systems

2.1. Unterschieden werden Giiter- und Arbeitsmarkt bei Annahme
Keynesianischen modus operandi; d.h. der GlUtermarkt werde Halra-
sianisch, der Arbeitsmarkt durch Mengenrationierung gerdumt. Be-
trachtet wird eine geschlossene Wirtschaft ohne Staat.

Die Nachfrage auf dem Gltermarkt besteht aus Konsum- und Investi-
tionsnachfrage. Unter Beachtung der erwdhnten Marktrdumungsannahme
und unter Verwendung der bereits diskutierten MARXschen Konsum-

hypothese gelten mithin_zunachstl)z)
(1) vy =cd+pd o yd
(2) cd = W = Ay, Aoi= o wWN/Y
1) Symbolik: Yd, Y - (aggregierte) Nachfrage, Produktion
Cd, Id - Konsum~-,Investitionsnachfrage - “'
Nd, NS, N - Arbeitsnachfrage, -angebot, Beschaftigung
K - Kapitalbestand
W - Reallohnsatz
& - Abschreibungsrate
A - Lohnquote, A := wN/Y, A€[o0,1]
€ - Beschdaftigungsgrad, ¢ := N/NS, g€ [0,1]

2) Der Quotient (1-A)/A wird gelegentlich als "Grad der Ausbeutung" bezeich-
net.



Das Investitionsverhalten und die Festlegung der gewiinschten Fort-
schrittsrate werden bewuRt nicht entscheidungstheoretisch begriin-
det, wenn auch die Mdglichkeit dazu ohne weiteres bestiinde. Grund
ist, daR nach ibereinstimmender Auffassung verschiedener Inter-
preten SCHUMPETER ein eher intuitives Unternehmerverhalten im

Auge gehabt hatl). Sei g die gewiinschte Rate des technischen Fort-
schritts, dann Tauten die entsprechenden Hypothesen wie folgt

(3) 19/v = y(t/Y, g)
V1 2 o, i=192
(4) g = g(l-a, Ww/w)

9; > 0, i=1,2

Nach (3) sind flir die Investitionsnachfrage zwei Motive von Bedeu-
tung. Investitionen werden erstens mit der Absicht durchgefihrt,
die Entwicklung des Kapitalbestands der Entwicklung der Nachfrage
anzupassen, zweitens werden sie als "Vehikel" des technischen
Fortschritts, d.h.seiner Erzeugung und seiner Einfihrung, bendtigt.
Die gewiinschte Fortschrittsrate (HARROD-neutral) ist den einlei-
tenden Bemerkungen entsprechend erstens von Finanzierungsaspekten
bestimmt, die hier nur stellvertretend durch die Hohe der Profit-
quote erfaBt. werden kdnnen; zweitens sollte die Entwicklung der
Lohnsdtze von Bedeutung sein.z)

Aufgrund von (1) - (4) ist der Glitermarkt damit durch

(5) 1-A2 = vI¥/Y, g(l-A, @/w)]

1) Vgl. z.B. NELSON/WINTER (1974).

2) Der positiye Einfluf von w/w ist natiirlich Ergebnis der Annahme, daB der
technische Fortschritt zur Substitution des Faktors Arbeit dienen soll.
- Der positive EinfluB der Profitquote kann alternativ auch
als positiver Effekt eines steigenden "Ausbeutungsgrads" (:= (1-1)/A)
verstanden werden.



charakterisiert. Da keine Rationierung stattfindet (s.0.), gilt
grundsédtziich
(6) K = 1% - 8K, 0<8<1, 8 = const.

Zwischen Giiter- und Arbeitsmarkt steht die Technologie; sie soll
definiert sein durch

(7) Y = min(bK, aN), a, b>o0

Der Kapitalkoeffizient (1/b) sei im Zeitablauf konstant; fir die
Arbeitsproduktivitdt gilt (s.o0.)

(8) a = a-g(l-A, w/w)
Grundsdatzlich sei

(9) W

1A
o

so daB Arbeitslosigkeit zufolge zu hohen Reallohnsatzes nicht auf-
treten kann. Filir den Arbeitsmarkt erhdlt man dann als Nachfrage-
funktion

(1o)  NY = min(v/a, bK/a)

Das Arbeitsangebot ist unelastisch und entwickelt sich im Zeitab-
Tauf mit konstanter Zuwachsrate u, d.h.

(11) NS = nNS

Der Arbeitsmarkt befindet sich permanent im Gleichgewicht bei Men-
genrationierung. Bei Anwendung der HAHN-NEGISHI-Vorschriften stellt
sich daher die Beschdftigung auf

(12) N = min(nd, NS)



ein. Zwischen zwei tempordren Gleichgewichten verdndert sich der
Reallohnsatz gemdB

(13) W/w = h(e), e 1= N/NS
h', &" > o, h(1l) > o

d.h. i.S. einer "realen" PHILLIPS-Kurve. (13) ist eine unter ver-
schiedenen Mdglichkeiten der Spezifizierung des Einflusses der
"industriellen Reservearmee" auf die Entwicklung von Lohnen und
Preisenl) und folgt ebenfalls dem Vorbild GOODWINs (1967).

2.2. Wie iiblich kann ein "schneller" und ein "langsamer" System-
komplex unterschieden werden. Der schnelle Teil definiert das tem-
pordre Gleichgewicht (bei Mengenrationierung). Es ist bei gegebe-
nem Vektor (K, NS, w, a) definiert durch (5), (lo) und (12) und
legt die tempordren Gleichgewichtswerte von Y und N fest. Die Ver-
dnderung dieser G]eiqhgewichtskonste11ation im Zeitablauf wird

von den Relationen (6), (8), (11) und (13) bestimmt; sie bilden
den "langsamen" Modellkomplex.

Das Gesamtmodell 1dBt sich auf ein aus zwei Differentia1g1eichun;
gen bestehendes System reduzieren. In welchen Variablen es ausge-
driickt wird, ist fiir die Moglichkeiten sinnvoller Ookonomischer
Interpretation durchaus nicht uninteressant. Nicht zuletzt auch
aus Griinden der Vergleichbarkeit (s.u.) sollen im folgenden die
Variablen A und € verwendet werden. Dabei wurde vereinfachend
zundchst angenommen, daB die Quote der Investitionsnachfrage
Tinear ist, d.h.

1) Bei Walrasianisch gerdumtem Glitermarkt 18Rt sich diese Hypothese aus dem
iblichen Paar von Preis- und Lohngieichung (s. RAMSER 1982) deduzieren,
wenn man annimmt, daB bei nicht-rationiertem Glitermarkt nur mehr Kosten-
einflisse auf die Preise wirken. Insofern ist (13) weniger restriktiv als
zundchst zu yermuten.



(3)0 19 = v T/ v, (leA, /)

Vl: V2 = const. > o

Ferner soll flr den Arbeitsmarkt gelten

(12)* N = nd

< min(bK/a, N°)

so daPR stets Y = aNd. Damit wird von der Existenz von Anpassungs-
kosten fiir -den Kapitalbestand abgesehen und {.S. MARXscher Inten-
tionen - und wohl auch kaum empirischer Evidenz zuwider Tlaufend -
positive Uberschufnachfrage auf dem Arbeitsmarkt ausgeschlossen.

Aufgrund der Definition vone (:= N/N°) folgt in Verbindung mit
(12)' und (11) zundchst

(14)'  ele = V/Y - [g(1-A, W/w) # n]

Da Id/Y = (1-1), kann dann Y/Y mith{lfe von (3)' substituiert und
fiir w/w Annahme (13) verwendet werden. Das Ergebnis Tautet

(14) & = [(1-a) = (vy+vy)e(l-A, h(e))1/vq = n

E(e,A)

Aufgrund der Definition von A (:= wN/Y = a/a) resultiert
(15) AA = h(e) - g(l-A, h(e)) =: A(e,n)

Beziehungen (14) und (15) sind das gesuchte reduzierte System, das
bei gegebenen Anfangswerten (A(o), €(o0)) die zeitliche Sequenz

des tempordren Gleichgewichts beschreibt. Zu beachten ist dabef,
da® A,e € [0,1]; daher soll zusdtzlich angenommen werden, daB

(14a) €
(15a) A

o fir g8(1,A) > o

o fir %(e,1) > o

Auch bei linearer Approximation von h(.) und g(.) ist damit das aus
(14) und (15) bestehende System nicht-linear.



3. Zeitliche Entwicklung der Okonomischen Aktivitdt

Die Analyse der Eigenschaften der Zeitpfade relevanter Okonomischer
Variablen aufgrund von (14) und (15) lduft auf die Untersuchung
der Existenz von steady states (ss) oder "langfristiger" Gleichge-

wichte und ihrer Stabilitdt hinaus. Dazu sind zundchst getrennt
die Eigenschaften yon (14) und (15) zu diskutieren; anschlieBend
werden Existenz- und Stabilitdatsprobleme erdrtert.

3.1. Zu (14) 1dBt sich als erstes feststellen, daB
0

(16) € = o fir g = {
1, sofern €(1,A) > o

Iweitens gilt €=o0 fir alle (e,A), die
(17) 1-a = (vy#vy)gl(1-A), h(e)] + vyn
erfillen. Fir die folgende Interpretation des Gkonomischen Prozes-

ses mithilfe eines Phasendiagramms und anschliePRender Stabilitdts-
prifungen sind ferner folgende Ableitungen von (14) von Interesse:

tl
1

:(18a) se/sel ., (e/vy)(v{#v,y)g,h' < o

(18b) 3&/aAl
CE=0

= (e/v) 1 - (vy+vp)9,] —

(18¢) Be/aklé=o (1 - (V1+V2)91]/(V1+V2)92hI

Sei im zuldssigen Intervall beispielsweise grundsdtzlich
{1-(v1+v2)gl]>o; dann hat der Graph von é=o0 den in Fig. 1 ange-
gebenen Verlauf. Die Pfeile zeigen die aufgrund von (18a) folgen-
de Bewegungsrichtung von e bei einer Auslenkung an; sie ist of-
fenbar unabhdngig vom Vorzeichen von [l—(v1+v2)91], d.h. dem
Anstieg von ¢=o.
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Fig. 1: Graph von g=o0 fir [1-(v1+v2)gll > 0
Entsprechend folgt fiir (15) zunidchst
. « 0
(19) A =0 fir A = { .
1, sofern X(e,1) > o
Zweitens gilt A=o flr alle (e,)), die

(20)  h(e) = g[(1-A), h(e)]

erfiillen. Aus den o.e. Grinden sind ferner folgende Ableitungen
von (15) yon Bedeutung:

(21a) BA/BALL_, = Agy; > 0
(21b) or/3el; ., = A(l-g,)h!
(21c) 8e/dAli., = - 97/(1-g5)h!

Sei beispielsweise (1—gz)> 0; dann resultiert der in Fig} 2



Fig. 2: Graph yon A=o fir (1l-g,) > o

dargestellte Verlauf des Graphen von A=o; die aus (2la) folgende
Beweguﬁgsrichtung von A auBerhalb von A=o ist auch hier unabhdngig
vom Vorzeichen von (1-92), d.h. dem Anstieg von A=o.

3.2. Die Kombination von Fig. 1 und Fig. 2 ergibt das in Fig. 3
dargeste]lte Phasendiagramm. Dabe{ wurde weiter von den Fig. 1

und Fig. 2 zugrunde liegenden Annahmen ausgegangen. Man sieht, daB
unter diesen Annahmen durch bloBe grafische Inspektion nicht fest-
zystellen ist, ob der ss : (e*,A*) stabil oder instabil ist. Aller-
dings kann man sich leicht davyon liberzeugen, daB



Fig. 3: Phasendiagramm

- fir (1-g,) < o, d.h. positivem Anstieg von A=0, wobei (21a)
das Vorzeichen nicht wechselt, und/oder

- fiir [1-(v1+V2)91] < 0, d.h. positivem Anstieg von €=0, wobei
(19a) das Vorzeichen nicht wechselt,

bereits aus dem Phasendiagramm ersichtlich ist, daf der resultie-
rende ss Sattelpunktinstabilitdt aufweist.

3.3. Flir eine vollstdndigere Diskussion erweist sich als sinnvoll,
zyndchst die Frage der Existenz eines ss zu untersuchen. Ein ss
liegt bekanntlich vor fir: {(e,A)lé=A=0}, wobei die entsprechenden
Koordinaten - wie oben bereits - mit (e*,A*) bezeichnet seien. Aus
(14) und (15) folgt, daB ein ss in e, € (0,1) die Beziehungen



(22a) (1-A%) - (v1+v2)h(e*) - Vgnoo= o

(22b) he*) - gl(1-A%), h(e*)] = o

erfiillen muB. Verwendet man der Einfachheit halber eine lineare
Approximation fiur g(.) mit g(o,0) > o, dann ist offenkundig not-

wendig flr die Existenz eines ss, daB (V1+v2)g1 > (1-92). Da
(v1+v2)g1 £ 0, existiert ein ss im Falle

< 0

—~—

< .
(1-5,) { } o fr n(ex)
> > 0, sofern gleichzeitig

(1-95) > (vi+v,)g;

Da man anzunehmen hat, daB ein ss nicht mit einer negativen
Wachstumsrate verbunden ist, d.h. auf Dauer g(.) nicht-negativ
sein muf, kann man praktisch die Existenzbedingung auf

(23) (1-9,) > (vy+v,)a (> o)
beschranken.

Zur Priifung der Jokalen Stabilitdt von (e*,A*) betrachtet man die
-J*-Matrix, fir die nach (18) und (21) sofort

-(6"‘/V1)(V]_"'Vz)gzhl - (5*/V1)[1'(V1+V2)91]__

(24) J* =
‘ A*h'(1-g,) A*Gq

zu schreiben ist. Fir Determinante wund Spur gelten

(25a) det g%

[(l'gz) = (V1+V2)gl]h]

1]

(25b) sp J* . -(e*/v ) (vytvy)gyh' + A%gg

Die unter 3.2 erwdhnten Sattelpunkteigenschaften des ss fir posi-
tiven Anstieg von A=o und/oder positiven Anstiea ven &=o0 sind in



(25a) als Moglichkeiten enthalten, unter denen det J* < o ist.
SchlieRt man Existenz eines ss mit negativer Wachstumsrate aus,
dann sind aber - zufolge von (23) - zu Sattelpunktinstabilitat
fiihrende Konstellationen zu vernachldssigen. Das bedeutet, daB der
Verlauf der Graphen von &=o und A=o grundsdtzlich die in Fig. 1
und Fig. 2 dargestellten Eigenheiten besitzt und Fig. 3 als rele-

vantes Phasendiagramm zu betrachten 1ist.

Damit reduziert sich das Stabilitdtsproblem auf die Frage des Vor-
zeichens von sp J*. Allgemein gilt, daB - etwas unprdzise ausge-
drickt - bei einem Uberwiegen des Einflusses der Finanzierung auf
die geplante. Wachstumsrate eher Stabilitdt zu erwarten ist als
von einem Uberwiegen des Kosten- oder Substitutionsaspekts. Im
Falle der Instabilitdt werden bei einer Auslenkung des ss natlir-
Tich irgendwann die in (16) und (19) angegebenen zusdtzlichen
Nicht-Linearitdten relevant. Das folgende Phasendiagramm Fig. 4
gibt ein Beispiel fiir einen globalen Ablauf, wie er unter diesen
Umstdnden resultieren kOnnte. Man sieht sofort, daB eine Art
Grenzzyklus zustande kommt, der im speziellen Fall ein Tineares
Segment auf e=1 einschlieBt. Grundsdtzlich ist natirlich denkbar,
da lineare Segmente alternativ oder gleichzeitig auch auf A=l

e s

NOEEES Ny 4 BN

Fig. 4: Ein "Grenzzyklus" fir sp d*>o0
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oder A=0 auftreten. "Systembriiche" oder "-knicks" der in (16)

und (19) angegebenen Form dirften inder Realitdt aus verschie-
denen - nicht zuletzt natiirlich politischen - Grinden z.T. bereits
erheblich unterhalb von €,A = 1 zu erwarten sein. Entsprechend
sind €,A auch nach unten zu beschranken.

3.4, Zur Okonomischen Interpretation des AbJaufs ist zu bemer-
ken, daB Beschaftigungsgrad und Zuwachsrate des Reallohnsatzes
wegen (13) stets positiv miteinander variieren und insofern von
vornherein nicht die bekannten Erkldrungsdefizite neoklassi-
scher Ansdtze auftreten.l) Ferner sieht man eine insofern gute
Ubereinstimmung mit realen konjunkturellen Abldufen, als in der
Frihphase des Aufschwungs (Abschwungs) die Lohnquote abnimmt
(zunimmt), diese Situation sich in der Spdtphase dann aber um-
kehrt.z) Weitere Einsichten in den Okonomischen Prozefy lassen
sich gewinnen, wenn man zusitzlich die Verdnderung der Wachstums-
rate im Zyklus beachtet. Aus (4) und (13) folgt

(26) g = - gjh o+ gyh'e

Der Graph von §=o0 liegt daher in den Feldern des Phasendiagramms,

fiir die sign A = sign & (in Fig. 4 schraffiert), und verlauft

daher mit negativem Anstieg durch den ss. Links (rechts) von g=o

st é > (<) o; die Wachstumsrate erreicht also ihr hidchstes (niedrig-
stes) Niveau, wenn der Anpassungspfad §=o in der Aufschwung- (Ab-
schwung-)Phase kreuzt. Das bedeutet, daR die Wachstumsrate in

der Spdtphase des Aufschwungs (Abschwungs) bereits fdllt (steigt).3)

1) Bei Walrasianisch gerdumtem Arbeitsmarkt und grenzproduktiyitatstheoretisch
erkldrter Arbeitsnachfrage sind Reallohnsatz und Beschdaftigung stets nega-
tiy korreliert - im Gegensatz zu empirischer Eyidenz.

2) Grundsdtzlich kdnnte diese Eigenschaft auch geradezu zur Definition von
Frilh- und Spdtphase herangezogen werden.

3) Aus Griinden der Ubersichtlichkeit wurde darauf verzichtet, g=o in Fig. 4 dar-
zustellen. Verzichtet wurde ebenfalls auf die Mdglichkeit, mithilfe Linien
gleicher Wachstumsraten die Verdnderung der Wachstumsrate im Konjunkturablauf
besonders zu verdeutlichen. Linien gleicher Wachstumsraten haben den Anstieg
ae/aklgzconst = gl/gzh‘>o; ihr Niveau steigt in nordwestlicher Richtung.



4. Fazit und Relevanz

4.1. Wie einleitend ausgefiihrt, ist die SCHUMPETERsche Eigen-
schaft des Modells 1in der Annahme enthalten, daB die Kapitali-
sten eine bestimmte Wachstumsrate entsprechend (4) zu verwirk-
lichen wiinschen. Das bedeutet, daB (14) und (15) als "rein"
MARXsches Konjunkturmodell interpretiert werden kdnnen, wenn
g=const. angenommen wird. Unter diesen Umstdnden ist der An-
satz praktisch mit dem GOODWIN-Modell (s. GOODWIN 1967) iden-
tisch; &=o0 resp. A=o verlaufen vertikal resp. horizontal im
(e,A)-Phasendiagramm, und der Okonomische Prozef ist durch eine
geschlossene Integralkurve um den ein Zentrum darstellenden

ss charakterisiert; die Lage dieser Kurve ist durch die Wahl
der Anfangswerte bestimmt.l) Auf diesem Hintergrund 13dB8t sich
der Effekt der SCHUMPETER schen Erweiterunc des Modells wie
folgt resimieren:

- grundsdtzlich bestéht die Moglichkeit, daBl der Odkonomische
Prozefl in dem Sinne stabilisiert wird, daB langfristig ein
stabiler ss erreicht wird, bei unverdndertem Vektor exogener
Variablen also "Konjunkturschwankungen" verschwinden. Mit

- dieser Konstellation ist um so eher zu rechnen, je groPRer der
Einflu des Substitutionsmotivs und/oder je geringer der
EinfluB der Finanzierungsbedingungen (unvollkommener Kapital-
markt) auf die HGhe der gewlinschten wachstumsratez) ist;

- im anderen Fall, namlich der (lokalen) Instabilitdt des ss,
tritt an die Stelje des GOODWIN-Zyklus ein durch Nicht-Linea-
ritdten erzeugter stabiler Grenzzyklus mit entsprechenden
1inearen Segmenten. Im Unterschied zu GOODWIN ist dieser Zyklus
nicht mehr von den Anfangswerten, ajso historisch bestimmt,

1) Zu Einzelheiten des GOODHIN-Modells ygl. neuerdings VOSGERAU (1982).
2) Technisch gesprochen: je groBer g, und/oder je geringer g, ist.



sondern ai]ein Ergebnis endogener Kradfte. Insgesamt ist die Zy-
klusfigur hier deutlich robuster gegeniiber Datendnderungen und
Verdnderungen von Verhaltensweisen.

4.2. Natirlich kann und soll unsere Interpretation MARXscher und
SCHUMPETERscher Intentionen keinen Anspruch auf exegetische Ex-
kTusiyitdt erheben. Sicherlich existiert im Zweifel eine ganze

Reihe alternativer Szenarios, deren Protagonisten sich ebenfalls

auf MARX und SCHUMPETER berufen kdnnten. In diesem Zusammenhang

sei noch einmal wiederholt, daPB das von uns vorgeschlagene Modell

mit einigem Recht auch KEYNES-typisch genannt werden kdnnte. Als
Begriindung dafir ist der angenommene modus operandi von Glter- und Ar-
beitsmarkt zu zitieren, der i.a. in sog. Keynesianischen Wachstums-
modellen Verwendung findet.z)

Unbeschadet solcher Auslegungsdiskussionen steht auBer Zweifel, daB
die von uns als MARX-Interpretation unterstellte Theorie durch die
Erweiterung von uns als SCHUMPETERsches Element verstandene Wachs-
tumsorientierung der "Kapitalisten" erheblich an Aussagekraft

und auch an Erkldrungsgehalt gewinnt. Damit kann das vorliegende

1) Vgl. zu MARX u.a. EAGLEY (1972).
2) Val. z.B. UZAWA (1973).



Modell allerdings kaum schon als im grofen und ganzen zufrieden-
stellende Erkldrung der Realitdt konjunktureller AbJdufe in west-
lichen Volkswirtschaften akzeptiert werden. Unter den zahlreichen
Defiziten, auf die hier nicht eingegangen werden kann, ist ins-
besondere die gdnzlich abwegige Konsumhypothese zu benennen -

und damit gerade eine der entscheidenden MARXschen Komponenten
des Modells.l)

-

1) Wie einleitend bemerkt, ist diese Konsumhypothese auch dafiir verantwortlich,
daB technischer Fortschritt in Gestalt von Produktinnoyationen - ein wesent-
licher Aspekt SCHUMPETERscher Thesen - nicht erfaRt werden kann bzw. eben
ohne Relevanz flr den okonomischen Proze ist. Grundsdatzlich dagegen wdre
aber zundchst einmal zu vermuten, daf Konsumquote und Rate des produkt-
innovativen technischen Fortschritts nicht unabhdngig voneinander sind.
Unter diesen Umstdnden stellt sich fur die Firmen ein komplexes Entschei-
dungsproblem, das eine Bestimmung der passenden "Mischung” der verschiedenen
Formen technischen Fortschritts zum Ziel hat. In erster Naherung konnte
in diesem Zusammenhang von einem Tradeoff zwischen den verschiedenen Fort-
schrittsarten ausgegangen werden, etwa in Anlehnung an das Konzept der
innovation possibility frontier.
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