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Neue Partner in Europa:
Der baltische Aulenhandel im Umbruch

Von Claus-Friedrich Laaser und Klaus Schrader

Der Zusammenbruch der Zentralverwaltungswirtschaften in Mittel- und Osten-
ropa zu Beginn der neunziger Jahre erdffnete die Moglichketr, den europiischen
[ntegrationsprozess durch eine ,,Osterweiterung’ der Europiischen Unien (EU)
zu vervollstindigen. In besonderem Malie wurde von den europiischen Integra-
tonsbestrebungen die Entwicklung des Ostseeraums gepragt. Zum einen wurden
durch die zweite Norderweiterung im Jahr 1995 mir Schweden und Finnfand
die letzten betden westlichen Ostsee-Anrainerstaaten in die EU integriert. Zum
anderen ergab sich aufgrund der foreschreitenden Systemtransformation in den
ostlichen Anrainerstaaten die Perspektive, den Integrationsprozess auch aut diese
Linder auszudehnen. Es iiberraschee kaum, dass aus dieser Lindergruppe Polen,
einer der ,,Reformpioniere”, im Jahr 1997 von der EU zu Beitrittsverhandlungen
eingeladen wurde. Hingegen hatte man nicht erwarten kénnen, dass auch die drei
baltischen Staatent (Estland, Lettland und Litauen) schon wenige Jahre nach ihrer
Unabhingigkeit im Jahr 1991 vergleichbar groBe Schritte auf dem Weg zur EU-
Vollmitglhiedschaft machen wiirden, Nachdem bereits 1995 die EU mit diesen
Lindern Europa-Abkommen abgeschlossen hatre, gehérte Estland zu den ers-
ten osteuropiischen Kandidaten, die 1997 zu Beitrittsverhandlungen eingeladen
wurden; Lettland und Litauen erhielten diese Einladung nur wenig spiter im Jahr
1999. Diese baltische Erfolgsgeschichte wird am 1. Mai 2004 thren kronenden
Abschluss finden, wenn zu den zehn neuen EU-Vollmitgliedern, neben Polen,
auch die dre1 baltischen Staaten gehbren werden. Angesichts der sehr begrenzten
Teithabe der anderen sowjetischen Nachfolgestaaten am europiischen Integrati-
onsprozess ragen die baliischen Integrationstortschrirte damir heraus, Durch die
Integration der baltischen Staaten 1st zudem das ,,Mare Balticum® innerhalb des
letzten Jahrzehnts fast vollstindig zu einem EU-Binnenmeer geworden, dessen
Anrainer, ohne auf institutionelle Barrieren zu stoBen, am EU-Binnenmarke
teilhaben und die regionale Zusammenarbeit ungehindert entwickeln kénnen.
lin Folgenden soll zunichst auf die erfolgreiche Systemtransformation in den
baltischen Staaten eingegangen werden, durch die der Grundstein zur , EU-
Vollmitgliedschaft™ gelegt wurde. Vor diesemn Hintergrund soll anschliefiend der
Frage nachgegangen werden, wo die europiischen ,,Quereinsteiger” Estland,
Eettland und Litaven ihre Partner in der internationalen Arbeitsteilung unter
marktwirtschaftlichem Vorzeichen bislang gefunden haben. Zu diesem Zweck
sollen die regionalen AuBienhandelsscrukturen der baltischen Swaaten, wie sie
stch nach der Loslésung aus der intrasowjetischen Arbeitsteilung herausgebildet
haben, analysiert werden. Dabei ist nach AusmaB und Struktur der Westori-
entierung ebenso zu fragen wie nach einer méglichen Driickenfunkcion zwi-
schen West- und Osteuropa oder nach anderen regionalen Schwerpunkeen in
den baltischen AuBlenhandelsbezichungen. Um differenzierte Aussagen zu den



Neue Partner in Europa: Der balusche AvuBenhandel im Umbruch 405

Bestimmungsfaktoren des baltischen AuBlenhandels treffen zu kénnen und um
regionale Muster zu identifizieren, soll eine Gravitationsanalyse der AuBenhan-
delsbezichungen Estlands, Lettlands und Litauens durchgefiihrt werden.

Von der sowjetischen Planwirtschaft zum Acquis Communautaire

Die Integrationsfortschricte der baltischen Staaten sind mafigeblich auf das relativ
hohe Reformtempo zuriickzufiihren, das alle drei Linder seit ihrer Unabhin-
gigkeit im Jahr 1991 vorgelegt hatien. Estland bendtigte nur sechs Jahre, um
eme nach den Kriterien der EU funkdonstiichtige Marktwirtschaft zu errich-
ten, Lettland und Litauen gelang dies bis zum Jahr 1999, Das bedeuwtet, dass die
baltischen Volkswirtschaften nach Einschitzung der EU 1n der Lage wiren, dem
Wettbewerbsdruck und den Markekriften auf dem europiischen Binnenmarke
standzuhalten (European Commission 2000, 2000b,2000¢). Tatsichhich haben
die diei Linder auf den einzelnen Reformgebieten groBrenteils thre Hausaufga-
ben gemache:!

- Rechtsordnung: Nach der Unabhingigkeit wurden neue Verfassungen in Kraft
gesetzt, die als Grundlage fiir die Errichtung pluralistischer Demokratien west-
licher Prigung dienten. Ebenso wurden die rechtlichen Voraussetzungen fuir
die Durchsetzung von Anspriichen aus privaten Vertrigen geschaffen und
die private Vertragsireiheit wurde prinzipiell garantiert. Als hilfreich erwiesen
sich dabei historische Erfahrungen und Rechtsvorschriften aus der Zwischen-
kriegszeit. Allerdings wird nach wie vor die mangelhafte Durchsetzung von
Reechtsvorschriften kritisiert, die auf personelle und organisatorische Defizite
in den baltischen Rechissystemen zurtickgefithrt werden; allenfalls Estland
werden in diesem Zusammenhang gute Noten gegeben.

- Die Eigentumsordnung: Die Privatisierung staatlichen Eigentums wurde zu-
mindest in Estland ziigig durchgefiihre — sie war bereits 1996 weitgehend abge-
schlossen. Gegenwirtig stehen lediglich noch Privatisierungen im Infrascruk-
tur- und Energiesekior an. Trotz ¢ines hoheren Tempos in den letzten Jahren
lisst ein erfolgreicher Abschluss des Privatisierungsprozesses in Lettland und
Litaven auf sich warten; die Bereitschaft des Staates, sich aus ,,strategischen”
Unternehmen zuriickzuziehen, ist nicht immer gegeben.

— Die Freiheit der Markee und des Wettbewerbs: Der Preismechanismus und der
Wetthbewerb auf den Mirkten wurden von staatlichen Beschrankungen weit-
gehend befreit. Die Starken und Schwichen verbliebener staatlicher Regulie-
rungen dhneln denen westlicher EU-Linder, auch wenn die EU-Kommission
die Verbesserung einzelner Vorschrifien, wie des litauischen Konkursrechts,
oder Anderungen in bestimmten Politikbereichen, wie in der lettischen Tele-
kommunikationspolitik, weiterhin anmahnt.

— Die makrodkonomische Stabilitic: In allen drei Lindern wurden Geldordnun-
gen eingefUhre, die zu einer nachhaltigen monetiren Stabilisierung gefiihre

! Siehe dazu ausfiihelich Schrader und Laaser (1998), Laaser und Scheader (2003) und European
Commission (2001, 2001b, 2001c).
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haben. Allerdings stellen Leistungsbilanzdefizite eine latente Gefahr fiir einen
stabilen AuBlenwert der baltischen Wihrungen dar. Kritik wird nach wie vor
an der mangelhaften Fiskaldisziplin im Balukum geduBert: Gefahren drohen
m diesem Zusammenhang von Haushaltsdefiziten auf den unterschiedlichen
staatlichen Ebenen und der fehlenden Effizienz der Finanzverwaltungen.

— Die AuBenwirtschaftsordnung: Die Liberalisierung des Auflenhandels wurde
von Estland geradezu vorbildlich betrieben. Es entstand quasi ein Freihandels-
regime. Letidand und Litauen versuchten hingegen vor allem iiber Import-
z6lle ausgewihlte Wirtschaftsbereiche vor dem internationalen Wettbewerb
zu schiitzen. Fir auslindische Direktinvestoren entstanden akzeptable Rah-
menbedingungen, die in Lettland und Litauen lediglich durch Restriktionen
beim Immobilienerwerb getriibt wurden. In allen drei Lindern wurden die
heimischen Wihrungen prinzipiell konvertibel, wenn auch mit Einschrin-
kungen im Kapitalverkehr.

So kann festgehalten werden, dass es allen drei baltischen Staaten innerhalb
eines Jahrzehnts gelungen ist, zumindest nach den Kriterien der EU funktions-
tiichtige Marktwirtschaften zu errichten. Zudem hat der Transformationsprozess
in den drei Lindern lingst seinen Charakter verindert: Im Vordergrund seeht
die Anpassung der baltischen Rechissysteme an das komplexe Regelwerk der
EU in Gestalt der ,,Acquis Communaotaire”. Hierbei gehe es um die Umset-
zung von EU-Richtlinien etwa in den Bereichen der gemeinsamen Agrarpolitik
oder der Regionalpolitik, also nicht immer notwendigerweise um die Erfiillung
marktwirtschaftlicher Kriterien (Laaser und Schrader 2003), Dessen ungeach-
tet hat der Reformprozess im Baltikum auch dazu gefuhrt, dass der baltische
Aufienhandel nach marktwirtschaftlichen Kriterien ausgerichtet werden konnte.
An die Stelle der von Moskau gesteuerten Einbindung in die intrasowjetische
Arbeiesteilung trat ein AuBenhandel, der den jeweiligen komparativen Vorteilen
Estlands, Lettlands und Litauens gerechter wurde.

Wirtschaftsentwicklung und AuBenhandel der baltischen Staaten nach
der Unabhingigkeit

Zu Beginn der neunziger Jahre hinterlieBen der dkonomische Kollaps der So-
wijetunion und die darauf folgende Transformationskrise auch in den baltischen
Volkswirtschatten thre Spuren: Das reale Bruttosozialproduke schrumpfte zwei-
stellig. Jedoch setzte die wirtschaftliche Frholung noch in der ersten Hilfte der
neunziger Jahre ein, was sich in den Folgejahren in steigenden Wachstumsraten
bemerkbar machte. Daber zeigee sich, dass die Entwicklung von Exporten und
Importen eng mit dem Wachstumsverlauf verkniipit war. Der Wandel in den
AuBenhandelsbeziehungen der baltischen Staaten vollzog sich in einer Periode
deutlich wachsender Exporte und Importe und war damit keineswegs das Ergeb-
nis eines Schrumpfungsprozesses infolge des Zusammenbruchs der sozialistischen
Arbetitsteilung.

Noch im Jahr 1991, dem evsten Jahr der international anerkannten Souverinitit
Estlands, Lettlands und Litauens, spiegelten die baltischen Auenhandelsstatisti-



Neue Partner in Europa: Der baltische AuBlenhandel im Umbruch

407

ken die Integration der drei Linder in die intrasowjetische Arbeitsteihung und
ithre Einbettung in den dstlichen Teil des ,,Mare Baliicums” wider, Der Handel
mit den Mitgliedsstaaten der EU spielte hingegen nur eine unbedeutende Rolle
(Tabelle 1). Bis Mitte der 90er Jahre dnderte sich dieses Bild jedoch grundlegend:
Die EU-Staaten stiegen zu den Haupthandelspartnern der baltischen Staaten auf,

Tabelle 1:
Die regionalen AuBenhandelsstrukturen der baltischen Staaten 1991-2001°
Handelspartner Estland Lettland Litauen
1991 | 1996 | 2001 | 1992% | 1996 | 2001 | 1991 | 1996 | 2001
Exporte
EU-15 37 569 695 39,9 447 613 30 385 50,1
Dentschland 02 73 6% 7,9 138 167 0,6 147 131
Finnland 23 208 339 3,7 24 23 03 12 1.5
Schweden 6.5 132 14,0 7.5 N 2.6 0,3 2.1 3,9
EU-Beitritts-
kandidaten® 1,8 151 11,9 92 136 17,3 102 164 233
Baltische Staaten | 11,5 13,3 9.9 4,9 11,1 13,9 g6 123 158
Matel- und
Osteropad 753 214 64 442 363 128 779 405 235
Russtand 56,5 14,2 2,7 26,0 22,8 58 570 213 9.5
Ostsecanrainer 1.3 756 T45 53,4 62,4 573 683 58,3 56,3
westliche® 32z 46,9 611 20,2 27,0 357 1.6 218 24,6
astliche’ 681 287 134 33,2 353 24,6 667 36,5 31,8
Importe
EU-15 6,1 68,3 50,5 295 49,2 526 2,9 42,8 44,0
Dentschiand 0.8 10,6 11,0 150 138 170 1,2 167 169
Finnland 20 31,5 180 2.6 9,2 8,0 o1 3.6 2.4
Schiveden 0.5 8.8 9,2 3.8 7.9 6.5 0.0 3.5 kN
EU-Beteritts-
kandidaten® 13,3 6,3 9.8 12,5 170 235 8,6 11,5 10,7
Baltische Staaten | 11,5 36 4.8 2.5 12,0 14,8 6,5 32 2,7
Mireel- und
Ostcuropad 634 160 12,3 39,0 295 233 705 416 37,0
Rassland 46,2 11,2 81 27,9 20,2 92 496 27,7 258§
Ostseeanrainer 62,0 70,3 570 60,% 71,0 655  5B8 637 59,6
westhiche® 38 54,6 418 22,2 36,2 365 1,3 285 264
dstliche” 382 158 152 38,6 34,8 2920 575 351 33,2

3 Anteil in Prozent der Gesamtexporte (Spezialhandel fiir 1996 und 2001). — ® Daten fiie
das Jahr 1991 sind nicht in ausreichender Qualitic verfigbar. — © Linder, mic denen Dei-
crisverhandiungen gefithre werden oder abgeschlassen wurden: Bulgarien, Estland, Letiland,
Litauen, Malta, Polen, Ruminien, Slowakei, Slowenien, Tschechische Republik, Ungarn,
Zypern.- ¢ Albanien, Bosnien-Herzegowina, Bulgarien, Jugoslawien, Kroaticn, Mazedonien,
Moldawien, Polen, Ruminien, Russland, Slowakei, Slowenien, Tschechische Republik, Un-
garn, Ukraine, WeiBirussland. - © Einschliehch Danemark, Deutschland, Finnland, Norwegen,
Schweden. — { Einschlieflich Estland, Lettland, Litaven, Palen, Russland.

Quelle: Statistical Office of Estonia {Ifd. Jgg., 2002a, 2002b}; Cenrral Statistical Bureau of Latvia
(lfd. Jgg.); Statistics Lithuania (1fd. Jgg., 2002); eigene Betechnungen und Zusammenstellung.
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auch wenn dieser Strukturwandel in den drei Lindern unterschiedliche AusmaBe
annahm. Im Vergleich der baltischen Staaten waren die Verdnderungen in den
estnischen Auflenhandelsstrukturen besonders ausgeprigt: Schon sehr kurz nach
der Unabhingigkeit entfielen mehr als die Hilfte der estnischen Exporte und
Importe auf den Hande! mit EU-Staaten. Lettland und Litauen nutzeen in gerin-
gerem Umfang die neuen Méglichkeiten der ersten Freihandelsabkommen mit
der EU, die Westorientierung war aber auch bei ihnen uniibersehbar.

Es iiberrascht wenig, dass die neu gekniipfien Handelsbeziehungen mic der EU
fur die baltischen Exporte von gréBerer Bedeutung als fiir die Importe waren, da
balasche Produkte auf den Weltmiirkten einem gréBeren Weubewerbsdruck als
auf dem europiischen Binnenmarkt ausgesetzt sind, Zudem ist festzustellen, dass
die drei baltischen Linder zu den einzelnen EU-Staaten in sehr unterschiedli-
chem Mal} AuBenhandelskontakte entwickelt haben: Die Handelsintensitit mit
den wohlhabenden, riumlich nahen EU-Staaten im Norden (insbesondere mit
dem Ostseeraum) ist wesentlich hoher als mit den weit entfernten, armeren
EU-Staaten Stideuropas.

Obwohl der Handel mit den ehemaligen Staatshandelslindetn erheblich an
Bedeutung verloren hat, blieb bis Mitte der 90er Jahre in nennenswertem Umfang
ein Giiteraustausch mit der Gemeinschaft Unabhingiger Staaten {GUS) erhalten,
vor allem mit Russland. Dadurch wird die Hypothese eines nachhaltigen Effekts
der sowjetischen Besatzungszeit auf die baltischen Handelsstrukeuren unterstiiezt.
Allerdings haben sich die Gewichee bis zum Jahr 2001 weiter verschoben: Der
Russlandhandel spielt nur noch fiir Litauen eine gréBere Rolle. Der Handel mit
den anderen Lindern des ehemaligen RGW?2-Wirtschaftsraums hat ebenfalls
weiter an Bedeutung verloren.

In diesem Zusammenhang ist zu beobachten, dass sich im Ostseeraum ein
entsprechender Wandel der Handelsbeziehungen vollzogen hat: Wie vor 70 Jah-
rent bemithen sich die baltischen Staaten um eine wirtschaftliche und politische
Integration mit den westeuropiischen Staaten, wobei den westlichen QOstseean-
rainern erneut eine besondere Bedeutung zukommt.> Allerdings unterscheiden
sich die baltischen Staaten durchaus in ihren regionalen Priferenzen: Die Haupt-
handelspartner Estlands sind Finnland und Schweden, ein besonderes Gewicht
kommt Deutschland auf der Importseite zu; die lettischen Exporte und Importe
entfallen zu einem grofien Teil auf deutsche und baltische Handelspartner; Litau-
ens Ostsechandel ist eindeutig auf Deurschland fixiert, russische Importe haben
im Vergleich zu den anderen baltischen Staaten intmer noch ein relativ hohes

? Rar fir Gegenseitige Wirtschaftshalfe.

* Wihrend der Zugehorigkeit der baltischen Staaten zum russischen Zarenreich waren die bal-
tischen Volkswirtschaften vollscindig in die intrarussische Arbeitsteilung integriert gewesen. Schon
damals fithrie die erstmalige Unabhingigkeit dieser Linder im Zuge des Zusammenbruchs der
kaisetlichen Herrschaft zu einer cindeutigen Westorientierung. Drenn die neu gegriindete So-
wietunion folgte zum einen der Maxime der Selbstversorgung unter weitgehendem Verziche auf
aufenwirtschaftliche Konwakee, Zum anderen war den baltischen Staaten allein aus sicherheitspo-
litischen Griinden an einer Integration mic westeuropiischen Parmern gelegen; siehe ausfihrlich
Walter (1937} und Laaser und Schrader {1992: 200-206).
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Gewiche und den baltischen Nachbarstaaten komme auf der Exportseite groBere
Bedeutung zu.

Es kann festgehalten werden, dass im Verlauf der 90er Jahre die Bemiihungen
Estlands, Lettlands und Litauens wn eine Einbindung in die (west-}europiische
Arbeitsteilung grofle Fortschritte gemache haben. Dieser Scrukturwandel zeigt
sich umso deutlicher, wenn man — wie lier — den Spezialhandel dieser Linder be-
trachtet, also den vor allem mit Russland wirtschaftlich bedeutsamen Transithan-
del ausblendet. Dieser 1st fir Estland und Letcland, die dank ihrer geographischen
Lage und ihrer maritimen Infrastrukeur fiir russische Exporte und Impotte eine
Art Drehscheibenfunktion wahrnehmen, nach wie vor von grofiem wirtschaft-
lichen Interesse. Doch selbst dieses sowjetische Erbe kann die Westorientierung
des baltischen AuBenhandels miche {iberdecken.

Ein Gravitationsansatz zur Analyse des baltischen AuBenhandels

Bereits die deskriptive Analyse hat deuwdich gezeigt, dass sich die baltischen
Staaten nach ihrer Unabhingigkeic versdirkt in die internationale bzw. {(west-)
europiische Arbeitsteilung integriert haben. Mit Hilfe eines Gravitationsansatzes
wird im Folgenden detailliert gepriift, welche Anziehungskritte auf die baltischen
Handelsstréme wirken.

Die hier verwendete Modellspezifikation bewegt sich im bekannten Rahmen
von Gravitationsansitzen:* Die bilateralen Export- und Importstrome Estlands,
Letttands und Litauens (X bzw. M auf ,,Special trade“-Basis®) sind die jeweilige
abhingige Variable in den Regressionsgieichungen, die fur die drei baltischen
Staaten getrennt und fiir die Jahre 1996 und 2001 geschitzt wurden. Die Marke-
groBe (Bructoinlandsprodukt, BIP} und das Pro-Kopf-Einkommen (BIP je Ein-
wohner) aufseiten der Handelspartner (GDP und GDPPC, beides in laufenden
Preisen und Kaufkraftparititen®) stellen innerhalb der Gruppe der abhingigen
Variablen die Anziehungskrifte dar,” die Luftliniendistanz DIST zwischen den
baltischen Hauptstidten und denen der Handelspartner® geht als abhingige Va-
riable Giber die Transportkosten im engeren Sinne ein. Hinzu komme eine Reihe
von bis zu sechs Dummy-Variablen (DUM), mit der verschiedene virtuelle Ent-
fernungen bzw. eine besondere Nihe zu besammiten Handelspartnern abgebildet
werden, seien es die den Handel fordernden Wirkungen von Frethandelsabkom-

4 Fiir die luer interessierende Reegion, den Ostseeraum, gibe es eine Rgihe dhnlich serukruriercer
Gravitationsanalysen, so etwa diejenigen von Byers et al. (2000), Cornert und Iversen (1998}, Laaser
und Schrader {2002) und Paas (2002).

3 Zu den Quellen der Handelsdaten siehe Tabelle 1.

& Datenbasis fiir diese Reihen sind die Statistiken in World Bank (2002a, 2002b).

7 Ublicherweise = wenn nimlich die Analyse fiir mehrere Beobachtungslinder gleichzeirig
durchgefithre wird — gehen auch die eigene MarkigrdBe und das eigene Pro-Kopf-Einkommen als
abhingige Variable in die Gleichung ein. Weil aber hier aufgrund der absehbar unterschiedhchen
Entwicklung in jedem der drei baltischen Staaten die Gleichungen fiir jedes Land getrennt geschiitzt
wurden, entfallen diese Variablen.

¥ Die Entfernungsmatrizen wurden mithilte des Entfernungstechners im ,,Bali Indonesia Travel
Poreal® (hitp://www.indo.com/distance/index) erstelle.
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men oder die Existenz einer gemeinsamen Grenze, bei der dank fehlender Tran-
sitlinder als Zwischenhandelsstufe die Transaktionskosten niedriger sind. Die
Gleichungen werden in logarithmischer Form verwendet:

)} In Xy = Const, + x1 In GDPy; + x2In GDPPCy;
+ 2310 DIST; + x4, DUMp + ... + 1.
(2) In My; = Const,, + my In GDPy; + mz In GDPPCy;

+ m3 In DIST; + niy bt DUM + ... + 5

mit + = 1996 oder 2001, i = 1 oder 2, § = Index des jeweiligen bilateralen
Handelspartners und & = Index der Dummies.

Die Wahl der Dummy-Variablen reflektiert die Hypothesen beziiglich der
Wirkungen unterschiedlicher Dimensionen von Entfernung auf die Handels-
strome der drei baltischen Linder {vgl. Ubersicht 1). Dabei wurden fiir Estland,
Lettland und Litauen jeweils zwei verschiedene Gleichungen geschitze, { = 1 fir
die Integration in die EU insgesamt und ¢ = 2 fiir eine mehr regional geprigte
Integration mit dem Schwerpunkt im Ostseeraum.

Unter den Dummy-Variablen sind daher einerseits solche zu finden, mit de-
nen fortdauernde Handelsbeziehungen aus der Vergangenheit iiberpriift werden
kbnnen (INTRABALT fiir Bezichungen der baltischen Staaten untereinander;

Ubersicht 1
Dasg Gravitationsmodell: Erlavterung der Variablen

cbp Bruninlandsprodukr der Handelspartner
CDPPC Bruttoinlandsproduky je Einwohner der Handelspartmer
DIST Luftlinienentfernung zwischen Estland, Lectland oder Litauen und dem je-

weiligen Handelspartner

INTRABALT | Dummy-Variable = 1, sofern der Handelspartner Estland, Lectland oder
Litauen ist; = (), sofern nicht

FORMSOV Duminy-Variable = 1, sofern der Handelspartner Mitglied der chemaligen
Sowjetunion war {mit Ausnahme von Estland, Lettland oder Litauen); = 0,
sofern nicht

EU Dummy-Variable = 1, sofern Handelspariner Mitglied der EU-15 ise; = 0,
sotern nicht

EFTA Dummy-Variable = 1, sofern Handelspartmer EFTA-Mitglied Norwegen,
Island, Schweiz oder Liechtenstein ist; = {}, sofern nicht

SKAND Dummy-Variable = [, sofern der Handelspartner entweder EU-Mitglied

Dianemark, Schweden oder Finndand oder aber EFTA-Mitglied Norwegen
ist; = 0, sofern nicht

HUBPORT Dummy-Variable = 1, sofern der Handelspartner entweder Belgien, die
Niederlande, oder Deurschland ist; = 0, sofern nicht

RESTEU Dummy-Variable = 1, sofern der Handelspartner j Mitglied der EU-15, aber
noch niche durch SKAND ader HUBPORT erfasst ist; = 0, sofern nichr

QOTHAPP Dummy-Variable = 1 sofern der Handelspartner ein ostmitteleuropiisches

Land ise, das sich um die EU-Mitgliedschaft bemiilt (mit Ausnahme von
Estland, Lettland oder Litauen); = 0, sofern nicht
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FORMSOV fiir Beziehungen niit der GUS), andererseits solche, die die Annia-
herung an die EU abbilden, wie sie durch die Europa-Abkommen zwischen der
EU und den Beitrittskandidaten in Gang gesetzt worden sind. Dabei wuarden in
Gleichung (1) (EU) nicht nur die derzeitigen EU-Mitgliedstaaten beriicksich~
tigt, sondern auch die EFTA-Staaten als weitere Mitglieder des gemeinsamen
Europiischen Wirtschaftsraums sowie die anderen Beitrittskandidaten zur EU
{(OTHAPP), well sich auch zwischen den einzelnen beitrittwilligen Lindern im
Zuge der fortschreitenden Integration schon nihere Bezichungen herausbilden
konnten.

In Gleichung (2) (Ostsee) wurde demgegeniiber die Hypothese getestet, ob
die Integration Estlands, Lettlands und Litavens in die EU méglicherweise eine
ausgeprigte regionale Komponente besitzt. Dementsprechend wurde eine dif-
ferenziertere Auswahl an Dummy-Variablen fiir die handelsfordernden Wie-
kungen der Nihe zu ganz bestimmten EU-Mitgliédern gerroffen. Unter allen
EU-Mitgliedern spielen insbesondere die westlichen Ostseeanrainer” als unmit-
telbare EUU-Nachbarn eine Rolle, weil die Ostsee als eines der am intensivs-
ten befahrenen Meere der Welt gelten kann, dieses Meer seine Anrainer stets
mehr verbunden als getrennt hat und darmit die in Gravirationsmodellen iibliche
Nachbarschafts- oder ,,contiguity”-Variable alle diese Anrainer umnfassen muss.
Aber auch eine Erweiterung der Lindergruppe des Ostseeraums um die Nieder-
lande und Belgien lisst sich rechtfertigten: Denn die Verkehrsbezichungen im
Seeverkehr zwischen dem Ostseeraum und der iibrigen Weltwirtschaft werden
im Gegensatz zu fritheren Zeiten im Wesentlichen durch ein Feedersystem von
Containerschiffen geprigt, das iiber die Drehscheibenhifen der AR A-Range so-
wie Bremens und Hamburgs an der Nordsee mit dem interkontinentalen Seever-
kehr verkniipft ist.!® Dieser derart erweiterte Ostseeraum wurde aber nochmals
avfgespalten in die Variable SKAND fiir Skandinavien einerseits und HUBPORT
fur Belgien, die Niederland und Deuischland als Seeverkehrsdrehscheiben an-
dererseits.!! Fiir die verbleibenden EU-Mitglieder wurde die Dummy-Variable
RESTEU eingefiihrt, die iibrigen Variablen entsprechen der Gleichung (1).

Ergebnisse der Gravitationsschitzungen

Die Gravitationsschitzungen, die im Folgenden in den Tabellen 2-7 vorgestellt
werden, zeigen, dass die Integrationsprozesse der drei baltischen Staaten in die
europiische und internationale Arbeitsteilung in der Tat eine R eihe von Gemein-
samkeiten aufweisen, obwohl diese Linder teilweise einen deutlich unterscheid-
baren Weg nach Europa gehen. Unterschiede bestehen einerseits hinsichtlich

? Westlicher Ostseeanrainer* ist dabei weniger im geographischen Sinne als vielmehr im Sinne
von . rraditionell markowirtschaftlich” zo interpredieren.

0 Per Begrifff AR A-Range fasst die Hafen Anrwerpens, Rotterdams und Amsterdams zusam-
men. Vgl zum Feedersystem Béhme et al. {1998: 51-52).

' Fiir den erweiterten Qstseeraum insgesamt wurden ebenfalls entsprechende Berechnungen
durchgefiihre. Aus Platzgriinden wird dieser Zwischenschritt hier aber zugunsten der detnllierteren
Analyse ausgespart.
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der bevorzugten Partner im Westen und andererseits hinsichtlich ihrer jeweili-
gen Position im Spannungsfeld zwischen einem Aufrechterhalten traditioneller
Handelsbezichungen mit den Staaten der GUS und dem Aufbau intensiverer
Bezichungen mic den Staaten der Kern-EU.

Gemeinsambkeiten

Eine der Gemeinsamkeiten besteht darin, dass die Handelsbeziehungen Estlands,
Lettlands und Litauens im Prinzip den vom Gravitationsmodell unterstellten
Anziehungskriften groBer Mirkte von wohlhabenden Handelspartnern und den
AbstoBungskriften einer zunehmenden Entfernung und hoherer Transportkos-
ten folgen. Dies trifft fiir 2001 noch starker als fur 1996 zu, wie die hiufige
Zunahme des korrigierten BestimmtheitsmaBes R” zeige; dabei ist der F-Wert
stets hoch signifikant, so dass die hypothetisch unterstellten Beziehungen insge-
samt durchaus zutreffen. Entsprechend weisen in den Tabellen 2-7 die Koefhi-
zienten der Variablen GDP und GDPPC durchgehend die erwarteten positiven
Vorzeichen auf und erreichen die in Analysen dieser Art iiblichen Werte. Ne-
gatives Vorzeichen und Wert des Koeffizienten der Entfernungsvariable DIST
entsprechen, bis auf die Ausnahme der estnischen Importe 1996, ebenfalls den
Erwartungen, wenn auch mit geringerer Signifikanz auf der Imporiseite. 2
Allerdings sind die Handelsbezichungen aller drei Linder fur beide Beobach-
tungsjahre, vor allem 1996, durch eine Reihe von Ausnahmefillen geprigt, die
sich nicht chne weiteres in das Bild der normalen Gravitationshypothese ein-
figen lassen. Dies kommt in den Tabellen 2—7 in teilweise etwas geringeren

Werten des R? zum Ausdruck. Diese Unzulinglichkeiten ritheen daher, dass in
der vorliegenden Analyse der Handel méglichst vollstindig abgebildet'® und auf
die Entfernung von ,,Ausreifiern™ verzichtet wurde. Betrachtet man beispiels-
weise digjenigen bilateralen Handelsbeziehungen, die zu hohen Residuen und
damit zu geringeren Bestimmtheirsmalen flihren, so kommen einige wansfor-
mationsbedingte Sonderfille zum Vorschein.!* Wiirden diese eliminiert, wiren
hohere Werte des R? die Folge.

Eine weitere Gemeinsamkeit besteht darin, dass die Verflechtung der drei bal-
tischen Staaten untereinander sowohl 1996 als auch 2001 unverandere hoch war.
Stets zeigen die hohen Werte der Koefhzienten des INTRABALT-Dummies

12

Die +-Werte sind nach White korrigiert.

I3 Kriterium fiir die Aufnahme eines Landes in die hier verwendete IDatenbasis, also den Kreis
der regetmifligen Handelspariner der baltischen Staaten, war eine Ex- oder Importsumme von
mindestens 1 000 US§H in mindesten vier Jahren des Zeitraums 1995-2001, oder 10 000 USE bei
Kontakten in drei Jahren, 100 000 US$ in zwei Jahren oder 1 000 000 US$ in einem: Jahr. Aaf
diese Weise konnte in der Regel eine Datenabdeckung von 98,4 bis 99,9 Prozent des AuBenhandels
erreicht werden. Lediglich aufgrund fehlender Bevélkerungs- und/oder BIP-Daren in World Bank
{2002a) reduzierte sich die Datenabdeckung fiir 2001 auf durchschnitelich 95-98 Prozent.

M Das gilt exemplarisch fiir die Exporte Letdands im Jahre 1996 mit ungewohnlich hohen Ex-
portent nach Belize. Die sektorale Analyse ergab einen Verkauf lettischer Schiffe aus den ehemaligen
Bestinden der sowjeuschen Handels- und/oder Kriegsmarine, wodurch ein Sondereffeke aks Folge
der Systenwransformation auftrar (Central Stadstical Bureau of Larvia I6d. Jge.).
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an, dass die intrabaltischen Handelsbeziehungen nach wie vor sehr viel intensiver
sind, als es nach Anziehungskraft, MarktgroBe und Wohlstandsniveau der Partner
und des Entfernungswiderstandes zu erwarten wire. Bis auf einen Ausnahme-
fall — die Exporte Lettlands im Jahre 1996 — sind diese Koeffizienten zudem
hoch signifikant. Demnach bilden die drei Staaten trotz aller Unterschiede einen
eigenen kleinen Integrationsraum, '

Als weitere baltische Gemeinsamkeit ergeben die Schirzungen, dass 1996 fiir
alle drei Linder sowohl auf der Export- als auch auf der Importseite ein sehr
hoher und stets hoch signifikanter Wert fiir den FORMSOV -Dummy, also fiir
die besonderen Bezichungen zu den GUS-Staaten, zu verzeichnen war; im Jahr
2001 war diese Gemeinsamkeit dann nur noch auf der Importseite vorhanden.
Die Beziehungen zur GUS waren also auch finf Jahre (und bei Importen noch
zehn Jahre) nach der wieder erlangten Unabhingigkeit immer noch sehr viel
intensiver als es Gblicherweise der Fall ist; die anhaltend hohen Koeflizienten
aut der Imporseite sind zam Teil durch die russischen Mineralsllieferungen ins
Baltikum zu erkliren.

SchlieBlich ist als weitere Gemeinsamkeit hervorzuheben, dass die Spezifi-
kation der Gleichung (2) {(mit der Hypothese der stitker regional durch den
Ostseeraum geprigten Integration) gegeniiber der Gleichung (1) (mit der Hy-
pothese der auf die EU insgesamt ausgerichteten Integration) hinsichtlich des
Erklirungsgehalts genauso gut abschneidet, wenn auch bei den deei Lindern
unterschiedlich stark. Zudem fillt auf der Importseite auf, dass in Gleichung (2}
auch die Variablen RESTEU und OTHAPP (andere EU-Beitristskandidaten)
fast immer (bis auf die litavischen Importe 1996) signifikant sind. Das heiBe, dass
die Importe Estlands, Lettlands und Litauens in stirkerem Mafle aus allen EU-
Staaten stammen, wihrend sich auf der Exportseite offensichtlich eher regionale
Schwerpunkte der Handelskooperation entwickelt haben.

Linderspezifische Unterschiede

Auf der Exportseite Estlands wird deutlich, dass schon 1996 sehr starke Bin-
dungen sowohl an Skandinavien (SKAND) als auch an die Heimatlinder der
Drehscheibenhifen (HUBPORT) bestanden (Tabelle 2); bis zum Jahr 2001 hat
sich die Praferenz fuir skandinavische Partner weiter verstirke, wihrend Bel-
gien, die Niederlande und Deutschland etwas an Bedeutung verloren haben.
Demgegentiber spiclen sowohl die Staaten der RESTEU als auch die anderen
EU-Beitrittskandidaten {OTHAPP) fiir estnische Exporte durchweg keine Rolle.
Diese regionale Konzentration der estnischen Exporte zeigt sich auch im Handel
mit der Gruppe der ,,reichen Linder": Wert und Signifikanz von GDPPC san-
ken von 1996 auf 2001, da vornehmlich der kleine Kreis reicher skandinavischer
Linder beliefert wurde. Am meisten £ille allerdings auf, dass sich Estland bis 2001
fast vollstindig von der GUS abgenabelt hat: Der Koeffizient von FORMSOV

3 Teilweise ist diese baltische Verflechtung durch umfangreichere Energiclieferungen zu erkli-

ren.
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Tabeile 2:
Gravitationsschitzungen flir die Exporte Estlands® 1996 und 2001

144G 200
Gleichung | (ELT) Gleichunyg 2 {Ostses) Gleicheng | (EL) Gleichung 2 {Ousee)
HKaclhi- =Wert Koeffi- -Wert Koeffi- 1-Were Kaelfi- - Werc
Zient zient Zient zieng

C 572 141 479 109 0,32 a,12 =112 =0.24
(G0 0,43 3,12%%% 043 ERBEL L 0,83 F TR 0.8t 6,994 %%
I GCEPPC) 0.68 1.94+* 74 235 LA 1) 0,70 028 1,13
In{D¥sT) =124 = 7% —1. 14 3507 =114 =J60%**  —1iH =2 B(pwax
INTRABALT .84 2.0k 4.0 4.7 qx%% 3,77 RN 4,04 BETRER
FORMSOV 275 4. r 285 A H5%ER 007 —0, 10 {05 1,07
Eif 1,37 24p2* . . 116 1,70% . .
SEAND . . 2,16 2T . . 269 25w
HUBPORT . . 2,42 3800k . . .69 2447
RESTEU . . 075 1,22 . 047 0,76
OTHAPP 0,22 .34y 27 0037 044 0,006 0 0,12
EFTA 1.32 1.94+ . . 218 276w . .
R? 0,60 0,60 0.64 0,64
F-\Rare 193] %%% 17 444i% 230 ) IeRE
[ a8 9 in2 12
*-Werte nach Whire korrigicre *** = signifikant bet | Prozent Irrtuinswahrscheinlichkert, ** = bei 5 Prozent, * = bet 10
Prozent.

Quiele: Statistical Office of Estonia (Ifd. Jgg., 2002a, 2002b); Central Statistical Burean of Latvia (Ifd.
Jgg.); Statistics Lithuania (fd. Jgg., 2002); World Bank (2002a, 2002b); Indo.com (2001); eigene
Berechnungen.

sinkt auf einen Bruchteil des fritheren Wertes ab und wird véllig insigniﬁkant."b

Estland hat damit auf der Exportseite ein sehr stark auf den erweiterten westlichen
Ostseeraum und msbesondere auf Skandmavien konzentriertes Handelsprofil. Es
hat offenbar den Ubergang von der vollstindigen Einbindung in die frithere
intrasowietische Arbeitsteilung zur Integration mn dic internationalen Mirkte
vollzogen. The EU-Integration bedeutet fiir Estland allerdings vornehimlich ¢ine
Intensivierung des Handels mit den unmittelbar benachbarten Ostseeanrainern
unter den Mitgliedstaaten.

Lettland hat sich wie Estland auf der Expoitseite zwischen 1996 und 2001
nahezu vollstindig von den Staaten der GUS losgeldst und eine weitgehende
Westintegravon vollzogen; die Variable FORMSOV verliert 2001 gegentiber
1996 1hren Erklarungswert (Tabelle 3). Dafiir nimmt die mnnerbaltische Ver-
flechtung mit den beiden Nachbarn deutlich zu. Auch die Ausrichrung auf die
westlichen EU-Ostseeanrainer dhaelt der von Estland: In Gleichung {1) (EU)
bleiben die EU- und OTHAPP-Variablen ebenso wie EFTA vollig insignifi-
kant, in Gleichung (2} (Ostsee) gilt das auch fiir RESTEU, die ebenso wie
OTHAPP sogar ein unerwartetes negatives Vorzeichen zeigt. In einem weiteren

1% Kontrollrechnungen ergaben, dass dieser Effekt auch noch forchesteht, wenn man zwischen
Exporten nach Russhnd, WeiBmssland und in die Ukmine einerseits und in die @ibrigen ehema-
ligent Sowjetrepubliken andererseirs unterscheidet; sogar eine spezifisch auf Russland ausgerichrere
Dummy-Variable kann den Effekt nicht beseitigen.



Neue Partner in Europa: Der baltische Auflenhandel im Umbruch 415

Tabelle 3:
Gravitationsschiitzungen fiir die Exporte Lettlands® 1996 und 2001
1996 20001
Gleichung 1 {ELR Gleichung 2 {Oswer) Gleichung 1 (EU) Gleichung 2 {Ostsee)

Koeffi- -\Werr Koeth- =Wert Koefh- -Vt Koeffi- =Wt

zient zient zient zient
C 4,50 0,85 4,18 0,73 —1.09 —0.33 —1.64 —1,53
In{ G 044 EN ELbbd 0,43 Rt 42 ERC LA 0.42 4,1 3%%*
la{ GDPEC) 2.3 81 0,35 1.01 0,36 142 130 175
In{DISTY —1.42 —q 34xd ] 45 =397 6l —2aR¥+E )55 — 2.0
INTRABALT 204 1,59 208 1.56 302 3.ogwwx 36 4G
FORMSOV 2,23 2 B7ewn 226 28]k N E a3 1125 043
EU 0,67 074 . . 67 092 . .
SEAND . . 1.04 XL . . 163 251"
HUBPORT . - 192 2,53k . . .7 261%
RESTEU . . —0,00 AL - . —ihi2 —0,03
OTHAPP =029 =038 —0,3) —0.41 —,82 =121 —37 —1,28
EFTA 0,74 0,82 . . 1,60 074 . .
Rk .33 0.56 0,32 033
F-Wert 14, 90%*% 13,65 %% 11 0)3es* [RELE AL
" 92 o2 74 74
* 1-WWeree ach White korrigicrt; **¥ = signifikane b 1 Prozent lrrtumswahescheinlichkeir, ** = bei 5 Prozent, * = bei 1)
Prozent

Quelle: Statistical Office of Estonia (16d. Jgg., 2002a, 2002b); Central Statistical Bureau of Eatvia (lfd.
Jgg); Statistics Lithuania (Ifd. Jgg., 2002); World Bank (20022, 2002b); Indo.com {2001); eigene
Berechnungen.

Detail ergeben sich ebenfalls Parallelen zum estnischen Exportprofil: Der Koef-
fizient von SKAND verbessert sich relativ zu HUBPORT und ist 2001 zudem
signifikant, die Bezichungen zu Skandinavien gewinnen also an Bedeutung. Bei
den Exporten insgesamt fillt auf, dass offenbar die Beziehungen zu Lindern mit
hohem Pro-Kopf-Einkommen (GDPPC) jenseits des Ostseeraums keine beson-
dere Rolle spielen: Im Gegensatz zu GDP ist der entsprechende Koeffizient nur
in der Gleichung (2) fiir 2001 schwach signifikant. Der Entfernungswiderstand
DIST geht 2001 gegeniiber 1996 auf beinahe ein Drittel des alten Wertes zuriick;
oftfenbar wurden weiter entfernte Mirkte erschlossen. Ansonsten fillt Lestland
durch das relativ niedrige R? im Vergleich der hier gerechneten Exportgleichun-
gen auf. Der lettische AuBenhandel ist also noch durch zahlreiche Sonderfille
und Ausnahmen von den iiblichen Anziehungs- und AbstoBungskriften geprigt.

Demgegeniber zeigt Litanen sowohl 1996 als auch 2001 ein deutlich anderes
Exportprofil. Auffillig ist, dass sich bei Litauen 1996 der Erklirungswert von
Gleichungen (1) (EU) und (2) (Ostsee) kaum unterscheidet — die Variablen EUJ,
RESTEU und OTHAPP sind bei hohem Wert des Koeffizienten stets signifi-
kant (Tabelle 4). In Gleichung {1} (EU) ist die EU-Variable auch 2001 weiterhin
hoch signifikant, wenn auch mit einem geringeren Wert des Koeffizienten. Zu-
gleich weisen aber in Gleichung (2) (Ostsee) auch die Variablen SKAND und
HUBPORT in beiden Jahren hohe und sigmifikante Koeflizienten auf. Zudem
verlieren zwischen 1996 und 2001 die iibrigen EU-Mitglieder (RESTEU) und
die anderen Beitrittskandidaten (OTHAPP) deutich an Bedeutung und Signi-
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Tabelle 4:
Gravitatdonsschatzungen fiir die Exporte Litauens® 1996 und 2001

1996 2001
Gleichung 1 {ELT} Gleichung 2 (Ostsee) Glewhung 1 (ELY Gleichung 2 {Osisee)
Koeffi- -Wert Kowffi- +-Werr Koeffi- +-Vert Kocffi- - WWere
ZiENg zienr zient zienr

[ — 08 =018 —{1.43 =1t =379 —1,23 —4.04 —1.27
In{GDP) 0,23 F44Hnw 0,23 724w 0,64 [N Lk .63 R ki
In{ PP 0,28 ta 0,42 1.58 0,30 1641 0.5 2,015%*
In{H5T) —{1.49 —1.5%9 —i4G3 —1.99+ ~1.03 —5%EE 104 —4 FGHE
INTRABALT 7,45 6,55%% 6,92 H7Eex 4,73 [, 7awx 4,63 LN
FORMSOY 374 §.52kw 3.54 EXO e 253 5,30wa= 25 N
ELf 3.20 EED A . . 1.9 3 [ THEE . .
SKAND . . 2.50 2.94%%w . . 262 4,26%%*
HUBPORT . . 384 4 AvEk . . 252 5.4a*
RESTEU . . 2,39 2.66%HF . . 1,23 1.77%
OTHAPP 261 3,10k 2,22 2.61v% 0,83 1,32 574 1.19
EFTA 2,351 FFIeEw . 1.8% 32w . .
R 0,74 073 1,76 0,76
PRt 35 84wws M, 53R A4, Fgwee LU nhad
[ Y8 98 4 14
* 1-"Werze nach White korrigiern: ¥+% = signifikant bei 1 Prozent Tecromswahrscheinbichkeir, ** = el 3 Yrozent, * = bei 10
Prozent.

Quelfe: Statistical Office of Estonia {Ifd. Jgg., 2002a, 2002b); Central Statistical Bureau of Larvia (Md.
Jzg.); Statistics Lithuania {lid. Jgg., 2002); World Bank (2002a, 2002b); Indo.com (2001}; eigene
Berechnungen.

fikanz — auf der westlichen Seite passt sich also Litauen den Handelsstrukcuren
Esdands und Lewlands mit der Konzentration auf den westlichen Ostseeraum
leicht an, ohne seine relativ stirkere Bindung an die dibrigen EU-Staaten vol-
lig aufzugeben. Bemerkenswert ist aber insbesondere im1 Unterschied zu den
Exportstrukturen der beiden nérdlicheren Nachbarn, dass starke Handelsbezie-
hungen nach Osten (FORMSOV) auch im Jahre 2001 offenbar fortbestehen.
Litauen hat sich also sehr viel weniger von den alten Handelspartnern im Osten
gelst als Estland und Lettland. Auch die innerbaltischen Beziehungen Litauens
erscheinen aufgrund des Koeffizientenwertes ausgeprigter, was aber zum Teil
mit den litavischen Energieexporten erklirt werden kann. Ansonsten beliefert
Litauen eher grofie Mirkte (GDP), wihrend das Pro-Kopf-Einkommen der
Handelspartner (GDPPC) nur bei Gleichung (2) (Ostsee) fiir 2001 signifikant
ise. Das heillt: Wenn die Exporte in die westliche Ostseeregion durch Linder-
dumemes kontrolliert werden, gehen die litanischen Exporte zunehmend auch
in wohlhabende Linder auBerhalb Europas.

Auf der Importseite ergeben sich Unterschiede zwischen den baltischen Staaten
vornehmlich bei den Standardvariablen. So ist bei den Importen Estlands iiber-
raschenderweise der Entfernungswiderstand DIST weder 1996 noch 2001 signi-
fikant und zeigt 1996 in Gleichung (2} (Ostsee) zudem das falsche Vorzeichen
(Tabelle 5). Offenbar bezieht das Land seine Imyportgiiter auch von weit entfern-
ten Handelspartnern. Die estnischen Importe kommen dabei in etwas stirkerem
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Tabelle 5:
Gravitationsschitzungen fiir die Importe Estlands® 1996 und 2001
1996 200
Gleichung 1 {ELI} Gleichung 2 {Osmsew) Gleichung 1 {ELR Gleichuny 2 (Crosee)
Keeffi- -\Wert Koeth- - Went Kocfh- - Wert Koefhi- -Wert
zient zient zient zient
C —14.24 —28p+* —16,35 —341kkx 1507 —4,25% %% 1,99 —d, 7w
WGDP) o 7485%% 090 75V 105 T S 10, 1d4%8%
In{GDPPC) 0.60 EARLA 070 2.36% 0.7 2o 0.76 300k ad
In(RHET) =014 —.31 0433 iL4¥7 =050 -1, 79% -0,33 =113
INTRABALT £.30 42 v%k 6,70 43k 529 5.00%*k 572 R
FORMSOV 3.45 RAE LA 3.63 EAXLLE 2,76 EXARA L 2.94 L
EU 293 3.15%%w . 1,74 2785w .
SKAND . . 4,98 AL . . - 336 JadeEE
HUBPORT . . 334 3.hquwt . . 2,16 373wk
RESTEY . . 205 2.55%% . . 1,25 2,200+
OTHAPP 1.75 1.65% 1.85 1.80% 1,99 325k 2.14 371w
EFTA 299 2Bger . . 1,62 2 2k .
R 0,64 0,64 0,72 0,72
F-Werc 28,237k 23 X ks LLURR R 36, 1 1%+
" 122 122 122 122
2 -Werte vach White korrigiery; *** = sigmifikant bei |1 Prozent Iertomswahrscheinlichkeit, ** = bea 5 Prozent, * = bei 10
Prozene,

Quielfe: Statistical Ofhce of Estonia {Ifd. Jgg., 20023, 2002b); Central Statistical Bureau of Lacvia (Ifd.
Jge.}; Statistics Lichuania (lid. Jgg., 2002); World Bank (20022, 2002b}; Indo.com {2001); eigene
Berechnungen.

MaBe aus grofen Mirkten als aus wohlhabenden Lindern und sie entsprechen
in dieser Beziechung auf der Importtseite stirker dem herkémmlichen Gravitarti-
omsmuster. Das Bestimmtheitsmall mmmt von 1996 auf 2001 deuthch zu.

Die Importe Leitlands passen sich sowohl 1996 als auch 2001 am besten dem
Grundmodell des Gravitationsansatzes an (Tabelle 6). Alle Variablen sind bei
beiden Gleichungen hoch signifikant, auch der Entfernungswiderstand DIST.
Die Importe Lettlands kommen offenbar aus eher entfernten Regionen der
Weltwirtschaft und dabei etwas stirker aus wohlhabenden Landern (GDPPC) als
von groBlen Mirkten (GDP). Auch das BestimmtheitsmaB ist deutlich héher als
be1 Estland und Litauen.

Litanens Imporwstroktur weist demgegeniiber deutliche Parallelen zu derjeni-
gen Estlands hinsichtlich der Insignifikanz der Entfernungsvariablen und dem
Bestimmtheitsmal auf (Tabelle 7). Allerdings importierte Licauen 1996 im Ge-
gensatz zu Estland stirker aus wohlhabenden Lindern, wihrend es 2001 wie
Estland dann eher die groflen Mirkte bevorzugte. Ein weiterer Unterschied be-
steht darin, dass die Bedeutung Skandinaviens als Handelspartner zwischen 1996
und 2001 zu- und nicht abgenommen hat wie bei den beiden anderen Lindern.
Das zuvor am geringsten auf Importe aus Skandinavien ausgerichtete Land ni-
hert sich damit stirker den beiden Nachbarn im Norden an, die ihrerseits die
Importbeztechungen dorthin etwas gelockert haben.
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Tabelle 6:
Gravitationsschitzungen fiir die Importe Lectlands® 1996 und 2001
1996 2001
Gleichung 1 {EL) Gleichung 3 {Osmsee) Gleichurg 1 {EU} Gleichung 2 {Ostse)
Koeffi- -Went Koeffi- t-\Wert Koeffi- = Wert Koeihi- =Wt

Ziene zienr Zient zhent
< =1599 =4,60%%%  — | 640 =4 T@xEE 3 75 =6 47R%% 2] 83 —fr 264k
In(GDF) u.73 G, B0k 0w GF2vvE 194 LAgEes M 825veH
In{GDPPCY 0,80 3 19ewe 0,90 R 083 4 32xew 0,99 LR Rl
n{DISTY =043 —2a7%%F (143 =235% {49 =13 =1,47 e Xt
INTRABALT 6,27 BGRAaYE .21 AL 6,77 AT a.45 LA
FORMSOV 3.5 530w 3.5% S.2Hew 319 H.45%%" EXE &, [iyew
EU 2,29 KR 2Lt . 236 4 2ipxwk . .
SKAND . . M5F ST . . .18 LR
HUBFPORT . . 2.9% Rl bk . . 2,52 4,50k
RESTEU . . 1,27 237k . . 134 257k
OTHARPE 2,23 3,504 s 212 3.5avww 2.39 330wk 2.2 307k
EFTA 238 XD . 2,90 SIrEr . .
R? 0,67 0.68 0.7% 0,77
F-Wemt P 24 84%%% 45,57 rEx kAR
" 10k3 1413 L] 101
T -Weree nach White korrigiert; *** = agmitikant bei 1 Prozend lrnumswahrschembchkeir, ** = ber 5 Prozent, * = bei 1)
Prozent.

Quielle: Statistical Ottice of Estoma (Ifd. Jgg., 20024, 2002b); Central Statistical Bureau of Lacvia {lid,
Jgg.h; Staustics Lithuania {I6d. Jgg., 2002); World Bank (20024, 2002b); Indo.com (2001); eigene
Berechnungen.

Tabelle 7:

Gravitationsschitzungen fiir die Importe Litauens® 1996 und 2001

1
(R 2001
Gleichung 1 (EW) Gleichung 2 (Osrsee) Cleichung 1 {EL) Gleichung 2 {Ostseel
Koeffi- - Wert Kaefh- -Wert Koeffi- t-Wert Koeffi- -Wert
zient zient zient zient
o —541 —1,54% —5,64 —1.86% —22.61 —S00FrE 2T 35 —R, 2o
In{ GO 0,18 5.56% %% 0,18 530wk L5 ER b 103 B A5%**
In{SDPPC) 04935 3 T2%w % 100 o4 2hEww 0,47 204 0,60 2,57%%%
In{EHST) —025 0,82 —026  —0.84 —0,16 —1,54 —.24 —(1,80
INTRABALT 5,4 3,60 ** 5,35 5. 45*** 5,93 5,G0kxk 5,52 5,58*h*
FORMSOV 352 4,2 RHE 3,50 4, 20%** 307 4,63 %% 2,91 3 34%nk
EU (3" 2374 . ) 2,51 3. ipwaw . .
SRAND . . 218 2,29%% . . 315 3, 3wk
HUBPORT . 274 2 FFrAE . . 2,59 KN B
RESTEU . . 1.23 1,63 . . 1,57 2, 11**
OTHAPP 2,20 2,25x% 2,12 228 2.65 3,33%%% 2,33 2,084 k%
EFTA 1.13 1,35 . . 2,97 3,728k % ) .
R? 0,60 0,59 0,70 0.69
F-Wert 22.03%% 19.60* 35,984*#* 30,86%**
n 115 115 122 122
* - WWerte nach White kotrighers; *** = sypifikant bei 1 Prozent Irppnnswahrschenlichkeir, #* = bei 5 Prozent,
* = bei 10 Prozent.

Quelle: Statistical Office of Estonia (lfd. Jgg., 20022, 2002b); Central Statistical Bureau of Latvia (Hd.
Jgg.); Stacstics Lithuania (Ifd. Jgg., 2002); World Bank (2002a, 2002b); Indo.com (2001); eigene
Berechnungen.
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Scitlussfolgerungen

Insgesamt zeige sich, dass die Integration der baltischen Staaten auf der Im-
portseite breiter angelegt ist als auf der Exportseite und ihre fortschreitende
Einbindung in die EU zu emer gleichmiBigeren Verteilung der Importe auf
alle Mitgliedstaaten fiihrt, wenn auch hier der Ostseeraum eine herausgehobene
Rolie spielt. Demgegeniiber ist ihre Integration auf der Exportseite noch stirker
auf den regionalen Schwerpunkt des Osiseeraums konzentriert. Estland findet
seine Mirkte insbesondere in Skandinavien, wihrend Lettland und Litaven etwas
starker auf Deutschland, Belgien und die Niederlande ausgerichtet sind, obwohl
auch fiir diese Linder Skandinavien an Bedeutung gewinnt. Damit bestitigen
sich die bekannten Hypothesen des Gravitationsmodells fiir die drei baldschen
Staaten nicht nur hinsichtlich der allgemeinen Anziehungs- und AbsroBungs-
krifte von Einkommen bzw. Entfernung auf die Handelsintensicit, sondern auch
fur die hier spezifisch auf den Ostseeraum zugeschnittenen Nachbarschaftsvaria-
blen. Da der Ostseeraum durch ein dichtes und sehr ausgeprigtes Netzwerk von
Contametlinien zu den Drehscheibenhifen an der Nordsee geprigt und uber
dieses System mit den interkontinentalen Seeverkehrslinien verbunden ist, ge-
winnt man den Eindruck, dass im Falle der baltischen Staaten das Transportsystem
einen nicht unbetrichtiichen Beitrag zur deren Integration in die europiische
und internationale Arbeitsteilung leistet.

Eine Bilanz der baltischen Handelsintegration

Sowohl die deskriptive Analyse als auch die Ergebnisse des Gravitationsmodells
zeigen deuthich, dass sich die regionalen AuBlenhandelsstrukturen der baltischen
Staaten im Verlauf der 90er Jahre unter marktwirtschaftlichem Vorzeichen ent-
scheidend gewandelt haben. Insbesondere Estland und Lettland haben sich auf
der Exportseite aus der alten intrasowjetischen Arbeitsceilung geltst und sind aof
threm Weg nach Westen und in die EU schon weit vorangeschritten. Litauen
bewahrt auf der Exportseite noch etwas stirker seine Briickenfunktion Richtung
Osten zu den Nachfolgestaaten der Sowjetunion. Im Ubrigen ist die immer
enger werdende Bindung der drei Linder an die EU uniibersehbar. Estland und
Lettland nutzen dabei vornehmlich ihre westlichen Nachbarn im Ostseeraum
als Integrationsanker. Litauen 1st hingegen in stirkerem MaB auf die EU insge-
samt ausgerichtet. Die intensiven Bemithungen um einen Beitritt zur EU finden
daher in den originiren Handelsstromen shr Pendant.

Ein mnteressanter Aspekt der westwiirts gerichteten Integrationsbemihungen
Estlands, Lettlands und Litauens ist die Wiederholung eines dhnlichen Struktur-
wandels, wie er bereits ca. 70 Jahre zuvor nach der ersten Unabhingigkeit vom
damaligen russischen Reich stattfand. Nur wenige Jahre nachdem damals die
baltischen Staaten ithre Handelsbeziehungen fre1 gestalten konnten, nahmen die
Partner in Westeuropa wie heute die vorderen Plitze in den Handelsstatistiken
ei. Vor diesemn historischen Hintergrund ist der aktuelle Weg der baltschen
Staaten 1n die EU durchaus nachvollziehbar. Er erscheint zudem durch grundle-
gende Fakworen wirtschaftsgeografischer Natur vorgezeichnet: Der Ostseeraum
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erweist sich einmal mehr als ein ausgepriigter Integrationsraum, die Handelsbe-
zichungen zu den anderen Ostseeanrainern sind intensiver, als es iiblicherweise
unter Nachbarlandern der Fall i1st, und es besiagyt sich fiir die baltischen Staaten
die These, dass die Ostsee ihee Anrainer stets mehr verbunden als getrennt har,

Hinsichtlich der gegenwirag an Bedeutung verhierenden Drehscheibenfunk-
tion in Richtung der GUS ist zu erwarten, dass mit wachsenden Mirkten in
den Nachfolgestaaten der Sowjetunion auch der baltische ,,Osthandel™ wieder
zugimme. Denn andets als in den zwanziger und dreilliger Jahren des vorigen
Jahthunderts ist die GUS nicht ausschlieBlich binnenorientiert, wie es seinerzeit
die junge Sowjetunion war. Dartiber hinaus diirfte im Zeitalter der Globalisierung
die Anziehungskraft weleweie oftener Mirkte zukinftig stirkere Spuren in den
baltischen AuBenhandelsstrukeuren hinterlassen. Trotz der groflen Anziehungs-
kraft der EU werden daher auch Handelsbeziehungen mit anderen Regionen der
Weltwirtschaft (etwa mit Nordamerika oder ‘Asien) cine wachsende Rolle bei
der Partnersuche im baltischen AuBenhandel spielen. In den Handelsseatistiken
ist dies bereits in Ansitzen erkennbar und wird sich verstirken, wenn der Wandel
zu international wettbewerbsfahigen Produktionsstrukturen weiter erfolgreich
vorangetrieben wird.

Summary

The article focuses on the changing Baltic trade patterns in the course of transition
and integration into the European Union since the early nineties. The rapid
reform process in the Baltic states provided the basis for the forthcoming EU
full membership and the development of foreign trade relations according to
their comparative advantages. The statistical analysis for Estonmian, Latvian and
Lithuanian regional trade shows thar these countries successfully integrared into
the Common Market of the EU although a sigmficant share of trade with the
CIS remained ~ even after the Russian crisis in 1999. This picture is corroborated
by gravity model estimates which also identify the Baltic Sea region as a special
area of integratton and give detailed information about the role of the Baltic
states as a bridge towards the former Soviet Union.
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