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raspunsurilor acordate intrebarilor analizate, utlizand scala standard de la 1 la 5)



Rezumat:

Cercetarea de fata isi propune sa identifice formele de manifestare a atitudinilor de contestare
fata de Uniunea Europeand (ex. euroscepticism) in randul tinerilor romdni, din mediul urban,
cu vdrsta cuprinsd intre 18 si 25 de ani. In acest sens, ipoteza de cercetare este formulatd in
felul urmator: cu toate ca exista o pozitie predominant proeuropeand in cadrul tinerei generatii
din Romdnia, pot fi decelate anumite comportamente si perceptii colective orientate cdtre
euroscepticism. Euroscepticismul este definit, in contextul acestei lucrari, drept contestarea
institutiilor europene, insa atitudinea centrala astfel prezentata cuprinde o serie variata de
caracteristici comportamentale diverse. Lucrarea prezinta succint teoriile integrarii europene,
precum §i dezvoltarea dinamicilor anti-europene si populiste, cu scopul de a interpreta
rezultatele empirice obtinute. Ca atare, a fost operationalizat un chestionar de cercetare
adresat grupului-tinta anterior mentionat. Datele, cuprinzand intrebdri de naturd sa surprinda
pozitia audientei vizate fata de blocul comunitar european, au fost colectate prin prisma unui
Sondaj de opinie pe baza de chestionar diseminat in mediul online in randul tinerilor romani.
Raspunsurile au fost, astfel, codificate numeric si transpuse in mod coerent pe o scala
cantitativa de la 1 la 5, cuantificand, prin urmare, intensitatea preferintelor afisate de catre
respondenti, de la euroscepticism nuantat (1) la euroentuziasm profund (5). Pe baza analizelor
statistice descriptive si inferentiale efectuate cu ajutorul pachetului STATA 17SE/18MP,
studiul ofera o serie de recomandari si de concluzii privind combaterea comportamentelor

potential eurosceptice intalnite printre actualii tineri alegatori romani.

Cuvinte-cheie: Uniunea Europeana, euroscepticism, populism, tineri, Romania.
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1. Contextul realizarii cercetarii

Cercetarea de fata are ca obiectiv examinarea atitudinilor si a perceptiilor tinerilor
romani fata de Uniunea Europeana (UE), Tn contextul in care UE a cunoscut, in ultimul deceniu,
nenumadrate obiectii vehement exprimate de diferite miscari extremiste si prin manifestarea
unor tendinte ideologice radicale (Hix et al., 2023). Ca atare, dupa incadrarea teoretica a temei
analizate, lucrarea interpreteaza rezultatele unui chestionar individual de cercetare, menit sa
sondeze opinia tinerei generatii din Romaénia cu privire la Uniunea Europeana, utilizand
instrumente cantitative de analiza econometrica, printre care modelul standard de regresie
liniara multivariabila. Meritul metodologiei utilizate (intocmita pornind de la abordarea
constructivistd) rezidd in capacitatea de a explica variabilitatea perceptiilor eurosceptice
(sintetizate intr-un indice agregat pe baza raspunsurilor codificate numeric la intrebarile-cheie
din chestionar) in functie de anumite variabile independente considerate drept fundamentale,
precum increderea acordata autoritatilor nationale si supranationale. Metoda regresiei reda,
astfel, impactul agregat mediu al factorilor explicativi asupra euroscepticismului, controland
astfel diferentele specifice diverselor categorii socio-economice. In urma cercetrii desfasurate,
se observa ca printre tinerii romani predomini tendintele proeuropene. In acelasi timp, se
observa posibilitatea aparitiei de comportamente eurosceptice prin prisma neincrederii n
autoritatile (supra-)nationale si a absentei controlului democratic sporit asupra proceselor
decizionale centralizate. Totodata, pe baza constructelor teoretice si a evidentei datelor
colectate, lucrarea urmareste sa formuleze o serie de interpretari cu rol concluziv.

Astfel, sectiunea finald a lucrarii releva maniera prin care fenomenul eurosceptic si
discursul populist antieuropean au capatat amploare pe fondul dezechilibrelor
macroeconomice, al inegalitatilor sociale, al fragmentarilor politice si al crizelor economice si

financiare, caracteristice ultimelor doua decenii de globalizare.

1.1. Incadrarea teoreticii a integririi europene

Studiul de fata defineste integrarea europeana drept un proces de cooperare regionala
progresiva in plan economic, politic, juridic si sociocultural intre statele europene. Constituirea
unei uniuni de o asemenea magnitudine istorica a presupus nu doar interconectarea liniilor de
productie internd, libera circulatie de bunuri, servicii, persoane si capitaluri ori armonizarea
principiilor politice de guvernamant, ci si dezvoltarea unui set de norme acceptat la nivel

comunitar. In aceasta privinta, arhitectura legald comuni, creati in urma acordului explicit al



statelor membre, viziunea politicd coeziva impartasita de generatiile postbelice, precum si
mecanismele complexe de cooperare economica in virtutea asigurarii beneficiilor mutuale au
asigurat constituirea unui bloc european, capabil sd asigure modernizarea constantd a
membrilor sai, indiferent de provocari (de Vries et al., 2009). Astfel, UE se constituie astazi
drept o inlantuire de procese guvernamentale de tip multinivel, prin care autoritatea de facto
este dispersatd local, regional si national Tn planul statelor membre, respectiv central in planul
Uniunii, conform principiilor de subsidiaritate si de proportionalitate (Articolul 5, TFUE).

Intrebarea graviteaza, insa, in jurul motivatiilor care au justificat extinderea proiectului
european, de la o autoritate limitata la punerea ih comun a resurselor de carbune si otel intre
cele sase tari fondatoare, la un sistem sofisticat si multistratificat a carui complexitate
legislativa continud sa influenteze traiectoria de dezvoltare a celor 27 de state. Pornind de la
preeminenta Uniunii Tn generarea de prosperitate colectiva si de coeziune teritoriald si socio-
economica, se disting in literatura de specialitate doua paradigme fundamentale ale integrarii
europene, si anume interguvernamentalismul si supranationalismul (Nugent, 2003).

Paradigma interguvernamentala aduce in prim-plan rolul indispensabil exercitat de
catre tarile europene independente in formarea, prin acord voluntar, a institutiilor colective cu
scop pur consultativ si colaborativ. Partile isi mentin, astfel, autodeterminarea politica
nationala si actioneaza in acord cu suveranitatea statelor. Statele eminamente suverane
demareaza, astfel, tratative diplomatice ancorate in liberul consimtdmant al membrilor
contractanti, in schimbul voluntar de concesii, respectiv in principiul fundamental de drept
international de par in parem non habet imperium sau partile egale nu au autoritate una asupra
celeilalte (Verdun, 2020). Modelul functional de tip interguvernmental nu implica, prin urmare,
transferul de suveranitate catre o entitate autonoma situata deasupra statelor, ci mizeaza pe
cooperarea deschisd intr-o sfera organizationala definita prin strictd unanimitate (Smeets si
Zaun, 2021). Prin contrast, paradigma supranationala atribuie existenta Uniunii Europene
intentiei explicite a statelor de a ceda anumite domenii de suveranitate nationala in favoarea
unui aparat institutional centralizat. Corpul supranational astfel configurat isi manifesta
autonomia decizionala in limita competentelor exclusive conferite, beneficiind de puteri legale
cu efecte imediate in mod independent de sistemele interne (Tsebelis si Garrett, 2001).

In ceea ce priveste modul in care difera cele doua abordari, putem utiliza citeva criterii
pentru a identifica principalele elemente distincte. Astfel, conform schemei functionale
dezvoltate de Scheidt (2011), diferentele dintre supranationalism (sau neofunctionalism) si
interguvernamentalism (liberal) pot fi sumarizate prin analizarea actorilor implicati, a

elementelor structurale, a proceselor de institutionalizare, respectiv a efectelor integrationiste



obtinute. In acest sens, interguvernamentalismul pune accentul pe actorii domestici — statele
nationale suverane interpretate drept actori unitari rationali —, mizeaza pe interesele politice si
economice nationale de securitate si de dezvoltare materiala ca principii structurante, se
bazeaza pe unul sau multiple tratate multilaterale aflate la baza cooperarii inter-statale,
respectiv prespune formarea organizatiilor interguvernamentale. Neofunctionalismul, in
schimb, aduce in prim-plan o elitd institutionald supranationala cu functii exclusive deasupra
statelor suverane, promoveaza interdependenta, se sprijind pe o fundatie legala elaborata cu
stipulatii de extindere si de aprofundare a integrarii, respectiv rezultad in aparitia unei uniuni
(politico-)economice. De asemenea, fenomenul de formare si de coagulare progresiva a Uniunii
Europene poate fi examinat si prin prisma teoriilor constructiviste. Astfel, conform lui Risse
(2018), abordarea constructivismului social plaseaza agentul individual intr-o relatie de
interdependenta fatd de intreg mediul social si ideational (structura), respectiv fata de
ansamblul normativ de valori si de principii axiologice (cultura drept cdmp ontologic). Tiparele
comportamentele si ideologice personale sunt, deci, modelate de factorii sferei sociale prin
narativizare, prin socializare, prin expunerea la sistemul moral colectiv, precum si prin
perceptiile simbolice ori identitare. In privinta UE, prevalenta ideilor cu caracter profund
liberal din perioada postbelica a contribuit treptat la definirea de catre agentii fondatori a
cadrului institutional european. Prin urmare, ideea propriu-zisa a Uniunii Europene ca
promotor regional al integrarii economice si al cooperarii politice a informat actiunile statelor-
membre Tn calitatea lor de actori constitutivi ai sistemului interstatal. La randul lor, membrii
Uniunii, situdndu-se in siajul normelor occidentale de democratie liberala, au continuat sa
defineasca conturul comunitatii europene prin procese decizionale endogene circumscrise
tendintelor structurale si socurilor exogene.

Finalmente, cu toate ca exista numeroase alte abordari teoretice care urmaresc sa
explice integrarea europeana (printre care federalismul ori guvernanta multinivel de Hooghe si
Marks), prezenta cercetare se axeaza 1n mod special asupra doctrinelor traditionale
neofunctionaliste si interguvernamentaliste, considerandu-le relevante pentru intelegerea
formarii si a evolutiei Uniunii Europene, respectiv pentru contestarea sa ulterioara, care este
adusa de euroscepticism. La acestea se adauga trimiterea la teoria constructivistd,
operationalizatd in sectiunea metodologicd. Vom avea referiri la toate aceste abordari teoretice

pe parcursul lucrarii.



1.2. Conceptualizarea euroscepticismului

In aceasta sectiune vom prezenta o definitie a euroscepticismului, utilizata pe intreg
parcursul lucrarii, principala motivatie a alegerii fiind reprezentata de faptul cd aceasta
conceptualizare surprinde esenta pozitiilor anti-UE. Tn continuare vom caracteriza diferitele
grade de manifestare ale fenomenului eurosceptic. Intelegerea comportamentului eurosceptic
porneste, astfel, din sectiunea anterioara, intrucat miscarile antieuropene sunt strans legate de
componentele structurale ale Uniunii si prin urmare nu pot fi examinate in perspectiva izolata.
Teoriile integrarii europene rezumate anterior surprind, deci, o perspectiva mai curand ideala
a procesului de cooperare pasnica intre statele europene pentru garantarea binelui comun si a
prosperitatii mutuale. Cu toate acestea, n pofida avantajelor tangibile care pot fi explicate prin
colaborare interguvernamentala in numele pacii, al coeziunii sociale si al dezvoltarii durabile,
Uniunea a traversat perioade de contestare si ramane in continuarea supusa probelor de
legitimitate populara si de acceptabilitate colectiva (Hobolt si de Vries, 2016). Pornind de la
chestionarul aplicat in cadrul prezentei cercetdri, sectiunea de fata cautd sa inteleaga
componentele definitorii ale euroscepticismului, sprijinind, astfel, demersurile menite sa
examineze comportamentele antieuropene.

La baza, euroscepticismul se identifica ca atitudine de contestare a Uniunii si de
respingere a integrarii europene (Kopecky si Mudde, 2002). Tn acest sens, euroscepticul acuzi
institutiile UE pentru partiala absenta a transparentei decizionale, pentru concentrarea puterii
legale Tn mana elitelor tehnocratice nereprezentative (a asa-numitilor eurocrati), pentru
reglementarea supranationald excesivd in contradictie cu Suveranitatea statelor, precum si
pentru prevalenta mecanismelor birocratice percepute drept nedemocratice (Miscoiu, 2021).

Tn literatura de specialitate se poate observa o clasificare a euroscepticismului n mai
multe categorii. Astfel, curentul eurosceptic, Tn manifestarea sa ideologica elementara,
pledeaza pentru reformarea blocului european prin simplificarea procedurilor institutionale si
prin sporirea relevantei directe a electoratului european (Miscoiu, 2023). Solutiile propuse sunt:
utilizarea generalizata a sistemului de vot al majoritatii calificate si augmentarea prerogativelor
Parlamentului European, unicul for democratic prin excelentd (De Vries si Edwards, 2009).

O alta tipologie este cea a euroscepticului radical, prin intermediul caruia fenomenul
ideologic asociat dobandeste un grad ridicat de complexitate din pricina naturii sale Tn
permanenta schimbare, evidentiate in observatia empirica (de Wilde si Trenz, 2012). Astfel,
literatura de specialitate se confrunta cu 0 ampla manifestare eurosceptica extremista, respectiv

Cu inexistenta unui tipar predefinit de euroscepticism radical (Pirro et al., 2018). Deoarece nu



putem identifica o definitie unitard a euroscepticismului, putem afirma ca fenomenul cuprinde
o intreagd suitd de atitudini si de comportamente sociale si politice, cu grade diferite de
intensitate.

Tn al treilea rand, elementele specifice euroscepticismului inglobeazi atit auto-
referentialul etno-national, manifestat prin discursul suveranist si prin rationamentele
patriotarde, cat si aversiunea fata de elementul strain, vizibila la nivelul lozincilor xenofobe,
al retoricii soviniste ori iredentiste, respectiv al conservatorismului ngust, de tip provincial. In
consecinta, cetateanul eurosceptic se prezinta drept adeptul omogenitatii colective, militeaza in
favoarea coeziunii si a unitatii sociale, urmareste inlaturarea factorilor straini si se pozitioneaza
in spiritul cresterii legitimitatii institutiilor democratice. De asemenea, in unele situatii,
euroscepticul poate fi suspicios in relatia cu autoritatile statului si prezinta o anumita ostilitate
in raport cu actiunile elitelor europene, resimtind permanent amenintarea iminenta a intereselor
externe pe care le considera ostile (Miscoiu, 2023).

Ceea ce au in comun aceste manifestari ale euroscepticismului se rezuma la opozitia de
tip anti-establishment, la dorinta redobandirii suveranitatii si la afirmarea identitatii nationale
definita in sens etnic (Roshwald et al., 2015). Logica eurosceptica plaseaza, asadar, factorul

domestic deasupra proceselor supranationale.

1.3. Taxonomia antieuropeana: nationalism, nativism si populism

Pentru a nuanta particularitatile psiho-sociale ale fenomenului supus analizei, este
relevant sa mentionam faptul ca euroscepticismul, particularizat in cadrul sectiunii anterioare,
tinde sa fie corelat cu anumite ideologii: nationalismul, nativismul si populismul (Pappas,
2019). Desi constructele de fata sunt reunite intr-o mare masurda de contestarea integrarii
europene, fiecare termen n sine include anumite elemente specifice ale convingerilor
antieuropene, de la extazul patriotic orbitor si adulatia identitatii nationale la reinstaurarea
vointei populare nealterate (Rooduijn si van Kessel, 2018).

Nationalismul, in contextul fenomenului eurosceptic, constd in promovarea agresiva a
agendei politice nationale in detrimentul aderarii la principiile inerente integrarii europene.
Considerand natiunea etnica drept far al vietii politice datorita constiintei identitare colective
adanc inradacinate in etosul social, guvernantul nationalist reitereaza prioritatea incontestabila
acordatd suveranitatii interne si refuza autoritatea supranationald a institutiilor europene

(Pappas et al., 2016). Astfel, se distinge o atitudine insinuanta la adresa Uniunii prezentata
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drept o sursd nociva si antidemocraticd de constrangeri impuse abuziv suveranului national:
discursul iliberal si conservator al premierului Orban reprezinta, spre exemplu, o instantd
clasica de nationalism/suveranism. Nationalismul se situeaza, astfel, in contradictie cu aparatul
european supranational capabil sa actioneze adesea in afara sferelor suveranitatii Statului
national suveran promovat de liderii nationalisti.

Complementéand nationalismul si, prin atractie euroscepticismul, nativismul subliniaza
necesitatea de a garanta puritatea etnolingvistica intr-o societate omogena si coeziva, construita
in jurul anumitor conventii morale imuabile. Elitele conducdtoare nativiste portretizeaza
Uniunea Europeana drept o organizatie ocultd, avida dupd control discretionar asupra
populatiilor statelor membre, care se ascunde, insd, in spatele unei fatade de aparenta libertate
si bunastare (Pappas, 2019).

Populismul, spre deosebire de tiparele nationalist-nativiste, se prezinta drept un concept
versatil, caracterizat prin spiritul anti-pluralist si anti-elitist intalnit in rdndul euroscepticilor. O
ideologie lipsita de un centru ideatic stabil si consecvent, populismul devine, mai curand, o
strategema retorica, un cliseu narativ, care exploateaza fondul insatisfactiei sociale, precum si
instabilitatea politica. Considerand societatea drept un monolit ideologic reductibil la antiteza
,,popor pur Versus elite corupte” (Mudde, 2004), populistul promite solutii salvatoare pe termen
scurt, ignorand consecintele pe termen lung ale deciziilor simpliste Thaintate.

Tn acest context de dezbatere ideologica am situat cercetarea ,,Atitudinile si perceptiile
tinerilor romani fata de Uniunea Europeana”. Abordarea de fata se bazeaza pe ipoteza ca sunt
prezente atitudini populiste, nationaliste si eurosceptice si in randul societdtii romanesti, in
urma aderarii la UE din 2007, fapt confirmat de ultimul Eurobarometru conform caruia 23%
dintre romani ,,considera ca statutul de membru al UE nu este un lucru bun” (Eurobarometru
98, 2023).

2. Metodologia de cercetare

In aceastd lucrare vom folosi o esantionare non-probabilistica, prin raportarea la
esantioane de convenientd. Construirea chestionarului porneste de la o premisa sociologica
inspiratd de o abordare teoretici mai recentd care se referd la studiile europene!, respectiv

constructivismul (Nai et al., 2021; Durach si Bargdoanu, 2013). Aceasta abordare presupune

! Pentru o abordare aseminitoare care foloseste ,,perceptia beneficiilor” si pozitionarea euroscepticilor vezi si:
Robertson Thomas. ,,Euroscepticism and the Perception of Benefits” (2005), disponibil online:
https://lup.lub.lu.se/luur/download?func=downloadFile&recordO1d=1330033&fileOld=1330034, accesat la 15
septembrie 2023.
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faptul ca predispozitiile ideologice se formeaza in perioada copildriei si a adolescentei (16-18
ani) prin socializare si devin adanc inradacinate in structura cognitiva si psihosomatica a
individului la inceputul perioadei de tanar adult (18-25 de ani). Tn acest sens, procesul propriu-
zis de cultivare si ulterior de sedimentare a mentalitatii anti-europeniste ori anti-globaliste se
realizeaza prin prisma propagarii normelor fabricate de catre societate gratie narativizarii
(inteleasa drept comunicarea principiilor si a valorilor colective prin naratiuni esentiale sau
arhetipuri transformate in sabloane de rationare). Teoria implicd faptul ca personalitatea
tinerilor se individualizeaza in mod endogen intr-o anumita sfera spatio-temporala de evolutie
personald ca urmare a interactiunilor dinamice cu factorii sociali contemporani ai mediului
extern, respectiv in continuarea suitei colective de judeciti valorice preexistente, de perceptii
comunitare consolidate si de categorii morale/etice predefinite. Pe cale de consecintd, tanarul
isi construieste un anumit sistem moral care se reflecta ulterior in preferintele sale de natura
politico-ideologica, conform teoriilor avansate de Inglehart (2006) si Healy (2013).

Pornind de la presupozitia articulata anterior, prezenta investigatie are in vedere
revelarea mecanismelor de corelatie din spatele tendintelor eurosceptice prin analizarea nu a
perspectivei populatiei generale asupra proiectului european, ci mai curand a opiniei tinerilor
in raport cu Uniunea Europeana. Dat fiind ca tinerii adulti de astdzi — unitdtile statistice
predilecte supuse examinarii — vor deveni o masa electorald criticd in viitorul apropiat,
orientarea pro — ori antieuropeana a Romaniei ar putea depinde in mare masurd de
comportamentul si atitudinile acestora.

Lucrarea de fatd se bazeaza pe un chestionar de cercetare alcatuit din 29 de intrebari
organizate in doua categorii principale si adresate unui public-tinta clar definit. Mai precis,
publicul vizat este constituit din tinerii romani din mediul urban si rural deopotriva, cu varsta
cuprinsd intre 16 si 25 de ani si cu acces la cel putin un dispozitiv electronic conectat la o retea
functionalad de internet (chestionarul a fost realizat in Google Form si a fost distribuit online,
atat pe site-ul Institutului European din Romania, cat si pe anumite retele sociale, in special
Facebook si Instagram). Cercetarea curenta nu a inclus, astfel, categoriile demografice care nu
au acces la internet/retele de socializare ori nu le utilizeaza. Drept nota preliminara, se admite
faptul ca studiul actual este marcat de prezenta prejudecatii de selectie, astfel incat esantionul
statistic final nu poate reflecta in totalitate tendintele valabile in randul intregii populatii.
Totodata, potentialele disonante cognitive, subiectivismul intrinsec al respondentilor si trendul
dezirabilitatii sociale din partea acestora prezinta riscul de a denatura acuratetea rezultatelor

obtinute.
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Prima sectiune de intrebari serveste drept instrument de colectare anonimizata si
agregatd a coordonatelor socioeconomice ale respondentilor, incluzand informatii privind:
1. categoria de varsta (16-18, 19-21, respectiv 22-25 de ani),
sexul (masculin, feminin, altd optiune),

mediul (rural, urban),

participarea in cadrul activitatilor educationale non-formale (da/nu),

......

2
3
4. ultima forma de invatamant absolvita (de la opt clase/mai putin la postuniversitar),
5
6
7

expunerea la o alta societate, in afara de cea romaneasca, pe o perioada indelungata (cel
putin sase luni),
8. intampinarea dificultatilor financiare in satisfacerea nevoilor de baza, respectiv
9. sursa curentd a veniturilor lunare.
Datele obtinute in cadrul acestei sectiuni au contribuit la identificarea exacta a segmentelor
sociale predispuse euroscepticismului. Acest aspect motiveaza implementarea interventiilor
specifice pentru a combate naratiunile anti-UE nefondate sau deliberat falsificate la care pot fi
expusi respondentii susceptibili manipularii ideologice.

A doua sectiune a chestionarului vizeaza detectarea atitudinilor tinerilor in raport
cu fenomenul de integrare europeana. Astfel, intrebarile isi propun sa cuantifice prezenta si
eventual intensitatea ideologiei anti-europeniste manifestata in randul tinerilor, prin extragerea
de informatii codificate privind:

1. Metodele de dobandire a informatiilor referitoare la Uniunea Europeana
Cunostintele de baza referitoare la personalitatile si institutiile cheie din UE
Imaginea de ansamblu asupra blocului comunitar european
Increderea in institutiile nationale
Increderea in institutiile supranationale europene
Sintagmele definitorii asociate frecvent cu Uniunea Europeana

Perceptia beneficiilor atribuite aderarii la UE

© N o o B~ DN

Perceptia potentialei discrimindri a Romaniei in UE si sustinerea initiativei ROEXIT
9. (In)compatibilitatea valorilor nationale si europene

Pe baza cercetarii curente, este urmarita executarea unei regresii liniare multivaribile, inteleasa

ca exprimarea unei variabile dependente principale (indicele de euroscepticism ulterior

prezentat) ca o functie de liniara de variabile independente (factorii determinanti ulterior

expusi). Finalitatea predominantd a instrumentelor de investigatie cantitativd rezidd in

explicarea atitudinii eurosceptice in functie de: 1. Perspectiva subiectiva asupra Uniunii, 2.
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Increderea in autorititile nationale si internationale, 3. Evaluarea individuald a statutului
Romaéniei in UE, 4. Principiile politico-civile si 5. Valorile socioculturale personale (rolul
religiei ori al traditiilor). Mai precis, indicele final de euroscepticism, compilat de catre autor,
va fi exprimat drept o combinatie liniara a celor cinci variabile anterior mentionate si

cuantificabile prin interpretarea raspunsurilor (regresie liniara multivariabild).

3. Interpretarea rezultatelor: sentimente euro-entuziaste pronuntate in

prezenta constientizarii problemelor de la nivelul UE

Inainte de a interpreta datele furnizate de citre chestionarul de cercetare vehiculat in
mediul virtual in randul tinerilor roméani din categoria sociala vizata, este necesar sa prezentdm
sintetic un rezumat statistic de ordin descriptiv privind esantionul analizat pentru a dobandi o
imagine de ansamblu asupra populatiei chestionate. In acest sens, dintre cele 123 de observatii
empirice cros-sectionale centralizate, majoritatea respondentilor se incadreaza in intervalul de
varsta cuprins intre /9 si 21 de ani (aproximativ 56,9%), respectiv in categoria demografica de
sex feminin (63,4%). Totodata, de remarcat sunt urmétoarele aspecte: o proportie considerabila
a participantilor (65%) mentioneaza liceul drept cea mai recenta institutie educationala formala
absolvita cu succes, trei patrimi dintre respondenti si-au continuat parcursul formativ prin studii
universitare, 87,8% dintre acestia au participat la cel putin o activitate extracurriculara de
voluntariat ori de educatie non-formala. Informatiile anterior prezentate indica prezenta unui
nivel mediu spre avansat de educatie (timp petrecut in sistemul de invatamant) in randul
persoanelor supuse analizei. La nivel macro, mediul urban pare sa fie suprareprezentat in
randul tinerilor chestionati, 75% dintre acestia locuind in municipiul Bucuresti, acest fapt fiind
cauzat de constrangerile de ordin practic ale cercetarii. Poate fi sugerata, pe aceasta cale, o
anumita prosperitate economica tipica centrelor urbane si metropolelor europene dezvoltate.
Urmarind filonul socio-economic, 55,3% dintre participanti (sau unul dintre parintii lor) au
locuit pe o perioada de cel putin sase luni in strdinatate, in vreme ce 74% dintre respondenti
indicd absenta totala ori prezenta extrem de rara (o singura data sau de céteva ori pe an) a
impedimentelor financiare n satisfacerea necesarului lunar. Statisticile indica o stare generala
de securitate materiala de care se bucurd familiile restrdnse ale tinerilor participanti,
considerand faptul ca 74% dintre acestia sunt sustinuti financiar direct de catre parinti. Aceste
informatii ne permit sd afirmdm cd populatia studiatd beneficiazd de avantaje ca urmare a

apartenentei Romaniei la Uniunea Europeana.
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In ceea ce priveste relatia / interactiunea cu UE se remarca urmatoarele rezultate:

Majoritatea respondentilor (87,8%) au participat la cel putin o activitate de voluntariat, iar cei
mai multi dintre participantii la sondaj au aflat despre UE de la scoald/facultate (86,2%),
respectiv TV (74%). Social media si cercurile de prieteni reprezintd, de asemenea, surse de
informare cu privire la UE (61,8%, respectiv 60,2%). Aproape 70% dintre ei au auzit de
institutii/personalitati ale UE, cele mai mentionate fiind Comisia Europeana, Parlamentul
European si Ursula von der Leyen. O treime dintre respondenti (32,5%) are o parere foarte
buna despre UE, 41,5% au o parere buna, 23,6% au o atitudine neutra si doar aproximativ 2%
au o parere foarte proasta. Cuvintele cu care sunt asociate cel mai des UE sunt: diversitate,
democratie si prosperitate. De altfel, aproape 60% considerda ca in urma aderdrii la UE,
Romania a avut mai degraba beneficii, fapt care releva receptia pozitiva in linii mari a aderarii
europene. Avand in vedere obiectivul acestui studiu, in cele ce urmeaza vom prezenta
raspunsurile primite la acele intrebari care se refera la relatia dintre Uniunea Europeana si

Romania.

Figura 1. Tntrebare — In ce masura sunteti de acord cu afirmatia urmdtoare: Inurma
aderarii la Uniunea Europeand in 2007, Romania a avut parte in principal de beneficii.”
(de la 1 = dezacord total la 5 = acord total)
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Benefits of EU membership (1-5)

Sursa: date colectate de autor.
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In continuare, se remarca faptul ca peste 50% sunt in acord cu privire la afirmatia ,,interesele
Romaniei sunt luate in calcul de catre institutiile europene”, in timp ce 25,62% nu sunt nici in

acord si nici In dezacord.

Figura 2. Intrebare — In ce mdsurd sustineti aceastd afirmatie: ,, Interesele Romaniei sunt
luate n calcul de catre institutiile europene.”
(de la 1 = dezacord total la 5 = acord total)
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National interests in the EU (1-5)

Sursa: date colectate de autor.

Variantele de raspuns selectate de catre respondenti la intrebarile cheie privind Uniunea
Europeanad au fost codificate si transpuse pe o scala standardizatd de la 1 la 5, unde 1 indicd o
atitudine eurosceptica radicald, iar 5 - o Tmbratisare entuziastd a idealului integrationist in UE.
Tn continuare, pentru fiecare participant din cadrul chestionarului, este determinat un indice
compus, calculat drept media aritmeticd a anumitor intrebari cruciale menite a releva pozitia
fata de diferitele aspecte ale comunitatii europene, printre care rolul pietei unice, reprezentarea
democraticd a intereselor nationale, incredere in institutiile supranationale, beneficiile accederii
in UE, impactul libertatii de circulatie, respectiv recurenta instantelor de tratament
discriminatoriu aplicat propriei tari. Rezultatele sunt interpretate si in contextul familiaritatii
respondentilor cu UE si al rdspunsurilor acestora in cadrul intrebarilor de control referitoare la
portretizarea Uniunii.

In ceea ce priveste opinia de ansamblu asupra Uniunii Europene (de la 1 = foarte proasta
la 5 = foarte bund), distributia statisticd a raspunsurilor analizate este inclinata spre stanga,
prezentand valori medii (4,02/5) si mediane (4/5) identice, precum si o abatere standard de 0,86
unitati. Tinand cont de dimensiunea esantionului si de metoda cvasi-arbitrara de sampling care

permite normalizarea observatiilor, estimatorul inferential al mediei aritmetice de la nivelul
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actualului sample reflecta in mod consecvent si impartial valoarea reald a parametrului
populational particularizat stratului demografic investigat (4,02) la un interval de incredere de
95%. Acest aspect confirma in plan empiric prezenta unei atitudini preponderent
proeuropene in randul tinerilor roméni cu o educatie superioara dobanditd in centre
urbane, respectiv cu o situatie economica satisfacatoare.

Cat despre Increderea acordata institutiilor nationale si europene pe o scald clasica de
la 1 (lipsa totalad de incredere) la 5 (incredere totald), se remarca o divergenta notabila in randul
segmentului social supus investigatiei. Daca indicele de incredere in statul roman prezinta o
medie aritmetica relativ redusa de 2,73/5 cu o variabilitate considerabila sugeratd de dispersia
statistica crescuta (1,45), increderea in Uniunea Europeani pare sa dispuna de o distributie
cvasi-normala centrata in jurul valorii medii de 3,85/5 cu o abatere standard de 0,9
(indicator al preciziei 1nalte a estimatorului). Faptul in cauza indica o potentiald indreptare a
tinerilor romani din categoria de interes spre autorititile supranationale europene percepute
drept sigure si credibile, din pricina eventualelor suspiciuni referitoare la lipsa de
intransigenta si de viabilitate a institutiilor nationale. Tendintele de aceasta natura devin cu atat
mai pregnante in lumina cazurilor de coruptie din Romania ultimilor ani si a situatiilor de sub-
performanta guvernamentala si ineficacitate birocratic-administrativa.

In ceea ce priveste aprecierea subiectivi a avantajelor acumulate de citre Romania de
pe urma aderdrii la Uniunea Europeana, pe aceeasi scala standard de la 1 (in principal
dezavantaje) la 5 (in principal beneficii), distributia raspunsurilor atestd o inclinatie pregnanta
negativa cu o valoare mediand maxima de 5/5 si o medie aritmeticd considerabila de 4.41/5.
Totodata, dispersia redusd confirma variabilitate restransd a observatiilor, in vreme ce
procedura de testare a ipotezei statistice conform careia media Intrebarii in cauza ar fi mai mare
decat 4/5, la un nivel de semnificatie de 5%, atesta existenta in planul populatiei studiate a unei
pozitii euro-entuziaste pronuntate (Ha: mean > 4; t = 5.32, p = 0%). Acest fenomen este
decelabil in mod identic si In cazul atitudinii tinerilor romani fatd de consecintele pozitive
generate de catre libertatea de miscare in piata unicd europeana, fapt care reitereaza
constientizarea capacitiatii Uniunii Europene de a imbunatati viata cetiatenilor si de
asigura o economie stabila.

Chestionati cu privire la masura in care interesele statului roman sunt luate cu adevarat
in calcul in procesele decizionale ale UE, respectiv a masurii in care elitele europene aplica un
regim diferential romanilor prin masuri discriminatorii, respondentii au afisat, in linii mari, o
atitudine de relativd indignare fatd de blocul comunitar. Astfel, la nivelul esantionului

examinat, se inregistreazd o medie de 3.58/5 (ex. cat de mult este luat in calcul interesul
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national al Romaniei Tn UE pe o scald de la 1 la 5), respectiv de 2,52/5 (ex. cat de just este
tratatd Romania pe o scald de la 1, profund discriminatoriu, la 5, perfect echitabil). Observatia
de fata sugereaza coexistenta ideilor contradictorii Tnh mentalul actualilor ori viitorilor tineri
alegatori chestionati: pe de-o parte, tdnarul roman median supus analizei empirice intelege
bunastarea adusd Romaniei in mod exclusiv de cétre apartenenta la Uniunea Europeana, insa,
pe de altd parte, acesta suspecteaza comunitatea europeana de dubld masura in cazul
membrilor periferici ai UE, asa cum este Romania. Intuitia actuala este intarita deopotriva de
tiparele retorice media privind Europa cu doua viteze sau mai multe viteze, in care nucleul
Uniunii (ex. Occidentul/statele fondatoare) se dezvolta in mod constant din punct de vedere
economic, n vreme ce periferia (ex. tarile din fostul bloc comunist estic) experimenteaza o

perioada agnonizanta de stagnare si de plafonare dupd un anumit timp de la aderare.

Figura 3. Intrebare — In ce mdasurd sunteti de acord cu afirmatia urmdtoare: ,,ROmania a
experimentat cazuri de tratament discriminatoriu la nivelul Uniunii Europene (de
exemplu, cazul aderarii la spatiul Schengen).”
(de la 1 = acord total la 5 = dezacord total)

38.02

34.7

30
I

Percent
20
Il

13.22
11.57

10
1

2.479

T T T
0 1 2 3 4 5
No state discrimination in the EU (1-5)

Sursa: date colectate de autor.

Cat despre respingerea pe o scald de la 1 (lipsa totald de opozitie) la 5 (opozitie absoluta)
a initiativei ipotetice ROEXIT, care ar presupune iesirea Romaniei din UE, respondentii vizati
si-au manifestat, in proportii covarsitoare, dorinta de a ramane stat membru al Uniunii,
cu o medie aritmetica a esantionului de 4,58/5. In mod similar, in ceea ce priveste sustinerea
unei mai ample integrdri europene In randul tinerilor chestionati, utilizand aceeasi scala
standardizata de la 1 (ex. dezacord total) la 5 (ex. acord total), se remarca o pozitie eurofila
substantiala redata de distributia acut inclinata si centrata in jurul valorii medii de 4,17/5, cu o

abatere standard de natura sa confere acuratete empirica.
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Figura 4. Intrebare — Afi sustine in viitor o inifiativa de tipul ROEXIT, care presupune
iesirea Romaniei din UE? (de la 1 = cu siguranta DA la 5 = cu siguranta NU)
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Sursa: date colectate de autor.
Finalmente, indicele compus de atitudine pro-/anti-UE poate inregistra valori intre 1 si

5 cu urmatoarea interpretare subiectiva de ordin euristic (a se vedea distributia in Figura 5):

. 1 = euroscepticism absolut,
1. (1;25] = euroscepticism pronuntat,
1. (2;3.5] = pozitie moderata fatd de UE,
IV. (3.5;4] = euro-entuziasm pronuntat,
V. (45) = euro-entuziasm puternic, respectiv
VI. 5 = euro-entuziasm absolut.

Figura 5. Distributia statistica a indicelui final de atitudini fatd de UE: (media aritmetica a
raspunsurilor acordate intrebarilor analizate, utlizand scala standard de la 1 la 5)

1.00 2.00 3.00 4.00
Indicele atitudinii fata de UE (de la 1 = eurosceptic la 5 = euroentuziast)

Sursa: conceptia autorului.
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Media aritmetica a observatiilor colectate la nivelul esantionului statistic este egald cu
3.77/5, ceea ce ne permite sa o echivalam cu un Sentiment euro-entuziast pronuntat marcat,
insa, de constientizarea anumitor deficiente institutionale si de prezenta problemelor de ordin
politic in cadrul Uniunii. Fara a contesta fundamentul proiectului european, tinerii participanti
in cadrul chestionarului de cercetare prezintd, in fond, o opinie echilibrata si relativ
echidistanta cu privire la rolul jucat de UE.

Trecand la procedeele statistice inferentiale de tip multivariat, de observat este faptul
ca diferenta de indice pro-UE dintre respondentii cu nivel ridicat de incredere in institutiile
europene (4/5) si cei cu un nivel scazut (3/5) este, in medie, statistic semificativa (p = 0%).
Diferentele pe baza acestui criteriu de clasificare binard se aplicd, de asemenea, si In cazul
indicilor medii de opunere a ROEXIT (p = 0,01%), de sustinere a unei integrari europene
accelerate (p = 0,03%), respectiv de evaluare subiectivd generica a Uniunii (p = 0%). Prin
comparatie, coordonatele demografice de baza nu prezic diferente relevante in privinta
valorilor indicelui de euro-entuziasm.

In regresia liniara finali, variabila dependenti este reprezentati de indicele compus
anterior analizat, iar variabilele explicative cuprind perceptia discriminarii statului roman in
UE, aprecierea beneficiilor integrarii europene, stabilitatea financiara, respectiv incredere in
institutiile Uniunii Europene, cuplate deopotriva cu o intreagd suita de variabile de control
(trasaturi individuale prestabilite). Prin urmare, presupunand drept constante caracteristicile
socio-demografice (varsta, sexul, educatia, mediul) si aspectele de ordin material, o crestere
de o unitate a increderii autoevaluate in UE este asociata, in medie, cu 0 augmentare de
0.34 de puncte a atitudinii pro-UE pe o scali de la 1 1a 5, in randul tinerilor romani supusi
investigatiei empirice. Erorile standard sunt calculate Tn mod robust si graviteaza in jurul
intervalului de 3%-5%, testul global de tip F este semnificativ (Prob > F = 0), indicele R-
squared prezintd o valoare considerabild de 0.84/1, in vreme ce coeficientul variabilei
explicative principale raportate mai sus (nivelul de credibilitate institutionala) este, la randul
sau, relevant din punct de vedere statistic (P > |t| = 0%). Specificatiile econometrice de fatd
confera cercetarii un caracter autentic de veridicitate, acuratete empirica si capacitate predictiva

semnificativa, strict in planul populatiei particulare vizate de catre prezentul studiu.
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4. Recomandari si concluzii

Scopul acestei lucrari a fost acela de a examina atitudinile si perceptiile tinerilor romani
fati de Uniunea Europeani. In baza rezultatelor statistice analizate in cadrul sectiunii
anterioare, se pot lansa anumite afirmatii privind euroscepticismul manifestat in randul tinerei
generatii din Romania, avand drept punct de sprijin fundamente empirice robuste si studii
notabile vehiculate in literatura (Kopecky, 2002; Mudde, 2004; De Vries, 2018; Pappas, 2019).
Prin urmare, capitalul de incredere atribuit institutiilor europene supranationale, perceptia
pozitiva de credibilitate a autoritatilor Uniunii, precum si constientizarea beneficiilor asociate
procesului de integrare europeanda progresiva in piata unicd reprezinta principalii factori
determinanti ai euro-entuziasmului, in planul tinerilor adulti din mediile urbane prospere, cu
un nivel ridicat de educatie formala. Euroscepticismul apare, prin contrast, pe fondul unei
organizatii supranationale ce reflecta diferente intre membrii sdi, cu nevoia de a imbunatati
aspecte de transparenta decizionala, de stabilitate institutionala si de reprezentare democratica
a diverselor interese guvernamentale.

Masurile propuse de prezentul studiu pentru a remedia deficitul democratic adesea
imputat Uniunii Europene se rezuma, pe aceasta cale, la sporirea vizibilitdtii institutiilor
europene 1n randul electoratului tanar adesea dezamagit de calitatea propriului aparat de stat,
la consolidarea si revitalizarea platformelor democratice preexistente in UE de sondare a
opiniei societdtii civile, respectiv la amplificarea rolului concret exercitat de dialogul social
prin integrarea in masa a opiniei cetatenilor. Totodata, daca euroscepticismul segmentelor
demografice profund defavorizate si situate intr-un stadiu economic dezavantajat se poate
corecta prin implementarea politicilor proactive bine cunoscute de coeziune sociald, bunastare,
fatd de UE a comunitétilor urbane cu un nivel ridicat de trai ar presupune un efort complex de
democratizare organizationald a comunitatii europene. De asemenea, un factor fundamental de
luat in calcul rezida in aplicarea omogena a principiului non-discriminarii cetatenilor Statelor
membre: de vreme ce Eurobarometrele ultimului deceniu indica suspiciunea romanilor ca ar fi
perceputi drept ,,cetateni de rang secundar” din pricina tratamentelor discriminatorii suferite de
catre lucratorii detasati din sectorul primar si din servicii (Miscoiu, 2023), UE ar trebui sa se
situeze in sprijinul popoarelor aflate la periferia UE (geografic, ca vechime in functie de
momentul aderarii, precum si starii socio-economice) si sa garanteze coeziunea regiunilor

europene.
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In prezenta constientizarii in randul generatiei actuale de tineri cetiteni a functiei
salutare indeplinite de catre UE, reiterate deopotriva prin interventiile mentionate anterior,
tarile est-europene afectate de o neincredere profunda ar putea cunoaste o veritabila
impulsionare a exigentelor democratice. Electoratul vizat ar atrage dupa sine o schimbare
fundamentala de paradigma, exercitind, astfel, presiune interna asupra structurilor
guvernamentale de conducere. Prin efortul concertat al statelor, manate de vointa democratica
a cetatenilor informati si educati, si al aparatului european, ghidat de idealul integrarii europene
in numele progresului colectiv, curentul eurosceptic si-ar pierde din amploarea si substanta
ideologica coroziva, transformandu-se intr-un instrument de critica constructiva necesar
evolutiei sustenabile a UE.

Tinerii romani care au participat la acest studiul empiric demonstreaza, asadar, faptul
ca simpatia pro-UE se poate construi prin respectarea valorilor democratice de la baza
proceselor institutionale din blocul comunitar. Principiile Uniunii de nediscriminare, precum
si sprijinul conditionat acordat de UE statelor membre pe parcursul dezvoltarii lor politico-
economice ar conduce gradual la accelerarea integrarii europene sub primatul democratiei si al
cooperarii multilaterale la fiecare nivel de guvernare comunitard. Reducerea inegalitatilor
sociale, diseminarea uniforma a tuturor oportunitatilor pe piata unica, in special pentru tinerii
reprezinte punctele critice ale succesului proiectului european. Democratia in UE nu este un
dat, ci se cultivd prin eforturile colective de a asigura bundstare si reprezentare tuturor

cetdtenilor pe termen lung.
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