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Abstrakt

Raport prezentuje wyniki dwoch sondazy migrantéw ukrainskich w Bydgoszczy i Wroctawiu
Z roku 2018 jako nowych obszaréw docelowych, na tle wczesniejszych analogicznych badan
w Warszawie (2015) i Lublinie (2016). Analizowane tematy obejmuja cechy spoteczno-
demograficzne migrantdw, ich legalny status, wzorce migracji, a takze sytuacj¢ migrantow na
polskim rynku pracy oraz ich zachowania odnosnie do oszczedzania i przekazéw finansowych
na Ukraing. Gltowny wniosek raportu méwi o zrdznicowaniu przestrzennym charakteru
migracji z Ukrainy w wielu wymiarach. To, co odroznia Wroctaw od Bydgoszczy, to bardziej
osiadly charakter migracji — wyrazajacy si¢ poprzez wzorce migracyjne, sytuacje rodzinng
oraz strategie migrantow odnosnie do oszczednos$ci i przekazoéw pieni¢znych na Ukraing —
lepsze wyksztalcenie migrantow oraz korzystniejsza sytuacja cudzoziemcoéw na lokalnym
rynku pracy. Pod tymi wzgledami Wroctaw wyr6znia si¢ na tle wszystkich analizowanych
miast, w najmniejszym stopniu w odniesieniu do akademickiego Lublina. Do specyfiki
nowych obszaréw docelowych migracji z Ukrainy zaliczy¢ mozna natomiast wzglednie duze
znaczenie migracji ze wschodniej Ukrainy, wysoka aktywno$¢ agencji zatrudnienia oraz
istotng role przemystu jako sektora zatrudnienia cudzoziemcow. Wnioski raportu odnoszg si¢
takze do przemian w migracji z Ukrainy do Polski, nawigzujac dodatkowo do poézniejszego
badania w Warszawie w roku 2017. Po roku 2014, miedzy innymi, wzrdst poziom
maskulinizacji migracji ukrainskiej, poprawita si¢ nieco sytuacja migrantdw na polskim rynku
pracy oraz nastgpilo zroznicowanie struktury sektorowej ukrainskiej sity roboczej. Istnieja
takze przestanki do twierdzenia, ze zmniejszyla si¢ tymczasowo$¢ migracji ukrainskiej do
Polski, jednak w tym wzgledzie wiele zalezy od specyfiki poszczegdlnych obszarow
docelowych i lokalnych rynkow pracy.

Stowa kluczowe: migranci ukrainscy, Wroctaw, Bydgoszcz, wzorce migracyjne, rynek pracy

Abstract

The report demonstrates results of two surveys of Ukrainian migrants in Bydgoszcz and
Wroclaw in 2018, as new destinations in Poland, with reference to earlier similar studies in
Warsaw (2015) and Lublin (2016). It covers socio-demographic characteristics of migrants,
their legal status, migration patterns, situation on the labour market and practices related to
savings and financial transfers. Its main conclusion says about spatial diversification of
migration from Ukraine to Poland on various layers. In particular, Wroclaw differs from
Bydgoszcz with regard to more permanent character of migration — in terms of migration
patterns, family situation, savings and financial transfers related behaviour — higher level of
migrants’ education and their better situation on the local labour market. These imply that
Wroclaw is a unique case among the analysed towns sharing most similarities with a
university town such as Lublin. Specificity of new migrants’ destinations lies in relatively
high shares of foreigners originating from Eastern Ukraine, activities of employment agencies
and important role of industry in employment of a foreign labour. Conclusions of the report
address also changes in migration from Ukraine to Poland in last years, referring additionally
to a more recent study in Warsaw in 2017. After 2014, masculinisation of Ukrainian
migration has grown and migrants’ labour market situation has slightly improved
accompanied by progressing diversification of sectors of migrants’ employment. Also,
apparently temporarity of Ukrainian migration to Poland has diminished, but much depends
on the specificity of the given destination areas and local labour markets in this regard.

Key words: Ukrainian migrants, Wroclaw, Bydgoszcz, migration patterns, labour market
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Wprowadzenie

W zgodnej opinii wigkszosci specjalistow Polska do niedawna nie mogla by¢ uznawana za
kraj imigracji. W 2011 roku liczbe cudzoziemcéw zaliczanych do tzw. ludnosci de facto, czyli
0s0b zameldowanych w Polsce na pobyt staty szacowano na (zaledwie) 55 tys. osob, a drugie
tyle stanowily osoby przebywajgce w Polsce czasowo (NSP 2011). Z danych Eurostat
wynika, ze jeszcze w 2015 roku w Polsce przebywalo okoto 110 tys. cudzoziemskich
rezydentow, co przekladato si¢ na ok. 0,3% populacji 1 stawialo nasz kraj na jednym z
ostatnich miejsc w UE, jesli chodzi o udziat imigrantow w catosci populacji. Imigracja do
Polski byta nie tylko ograniczona ilo$ciowo, ale rdwniez byta pochodnag naptywu z kilku
zaledwie krajow (z Ukraing i Wietnamem na czele), a dodatkowo olbrzymia jej czesc
stanowity osoby przebywajace w Polsce tylko czasowo (Gorny, Torunczyk-Ruiz 2011; Goérny
2017). Co wazne, do katalogu czynnikéw wyrdzniajacych Polske na tle innych krajow o
dluzszej historii imigracji nalezatoby doda¢ dwa kolejne: silng wyspowo$¢ w wymiarze
regionalnym (z jednoznaczng dominacja wojewodztwa mazowieckiego 1 aglomeracji
warszawskiej) i sektorowym (z przewaga zatrudnienia w sektorze budowlanym, rolniczym
oraz w uslugach domowych).

Sytuacja ta zaczeta si¢ zmienia¢ juz na poczatku obecnej dekady, ale prawdziwy
przetom dokonat si¢ po 2014 roku, zwlaszcza za sprawg imigracji z Ukrainy. Zmiana ta byta
dokumentowana w licznych publikacjach (por. np. Gorny, Kaczmarczyk, Szulecka, Bitner,
Okolski, Siedlecka, Stefanczyk 2018; Gorny, Kaczmarczyk 2018; Wendt, Lewandowska,
Wiskulski 2018), ale warto podkresli¢, ze byta (i jest) ona pochodng wspotwystepowania
czynnikow o charakterze popytowym i podazowym, ktérym towarzyszyly wybitnie korzystne
rozwigzania w sferze polityki migracyjnej. Wyrazem poprawiajacej si¢ sytuacji na polskim
rynku pracy jest rekordowo niska stopa bezrobocia, ktora — przynajmniej w przypadku
bezrobocia rejestrowanego — juz w 2017 roku spadia do poziomu ponizej 5%. Wciagz
utrzymuje si¢ silne zroznicowanie regionalne bezrobocia, ale poréwnanie danych obecnych z
danymi z momentu akcesji Polski do UE wskazuje jednoznacznie, ze najwicksze zmiany
dokonaty si¢ w tych wojewddztwach, ktore tradycyjnie postrzegane byly jako obszary z
Htrudnymi” rynkami pracy, takich jak lubuskie czy zachodniopomorskie. Spadkowi
bezrobocia towarzyszy wzrost przecietnych wynagrodzen oraz coraz bardziej intensywne
zmiany w odniesieniu do wolnych miejsc pracy. Wedtug danych MRPiPS liczba dostgpnych
miejsc pracy rosnie niezmiennie od 2011 roku, tj. od momentu, gdy gospodarka globalna
zaczeta wychodzi¢ z fazy kryzysu, a skala tej zmiany jest bardzo duza'. Deficyty te maja
wyrazny profil sektorowy, z rosnagcymi niedoborami w sektorze przemyslowym oraz w
budownictwie (Gorny et al. 2018). Po stronie podazowej kluczowe znaczenie miata i wcigz
ma sytuacja na Ukrainie: wybuch wojny we wschodniej czgsci kraju przetozyt si¢ na gleboki
kryzys ekonomiczny, spoleczny 1 polityczny, ktory generuje potezny potencjal migracyjny.
Oba te elementy mogly natomiast doprowadzi¢ do umasowienia migracji tylko wobec
niezwykle liberalnej polityki migracyjnej Polski, a przynajmniej jej wybranych elementow.

! Dla przyktadu, o ile w styczniu 2011 roku liczba ofert zarejestrowanych w urzedach pracy wynosita okoto 60
tys., o tyle w pierwszym kwartale 2017 roku warto$¢ ta zblizyta si¢ do 160 tys.
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Raport, ktory Panstwu przedstawiamy stanowi podsumowanie kolejnego juz badania
imigracji z Ukrainy do Polski zrealizowanego przez zespdt badaczy Fundacji Osrodka Badan
nad Migracjami i Osrodka Badaf nad Migracjami UW (OBM UW)? na zlecenie i ze $rodkow
Narodowego Banku Polskiego w dwoch miastach — Bydgoszczy i Wroctawiu (oraz w jego
okolicach) w roku 2018. Badanie dotyczyto cudzoziemcow przebywajacych w Polsce w celu
innym niz turystyczno-wypoczynkowy (gléwnie zarobkowym), lecz z wylgczeniem
studentow studiéw dziennych i wieczorowych. Jego celem bylta eksploracja kwestii obecnosci
migrantow z Ukrainy przebywajacych poza aglomeracja warszawska, ktora jak dotad
(zwlaszcza przed 2014) byta glownym, 1 w zasadzie jedynym istotnym pod wzgledem
liczebnosci migrantow, obszarem docelowym w Polsce. Dynamicznemu wzrostowi imigracji
z Ukrainy do Polski towarzyszylo rozprzestrzenianie si¢ migrantOw poza aglomeracje
warszawska 1 wojewodztwo mazowieckie (Gorny et al. 2018). Analiza procesow zwigzanych
z migracja do tych nowych obszaréw to obecnie jedno z kluczowych zadan, jakie stoi przed
badaczami imigracji do Polski.

Dla celéw analiz w tym raporcie, populacje migrantow z Ukrainy w Bydgoszczy i
Wroctawiu zostaty podzielone na dwie podgrupy w ramach kazdego miasta. Sa to:

e migranci, ktorzy rozpoczeli swoja migracje do Polski do roku 2016,

e migranci, ktorzy po raz pierwszy przyjechali do Polski po roku 2016.

Podziat ten odzwierciedla zatem rozroznienie na migrantow o stosunkowo krotkim
dos$wiadczeniu migracyjnym (nie dluzszym niz dwa lata liczac od momentu pierwszego
przyjazdu) i pozostatych. Grupy migrantow badane w obu miastach charakteryzuja si¢ bardzo
wysokimi — przekraczajacymi potowe — udziatami osob pierwszej kategorii. Podzial na
powyzsze dwie grupy nie odzwierciedla podziatu na migrantow, ktdrzy rozpoczeli migracje
do Polski przed i po wybuchu konfliktu rosyjsko-ukrainskiego. Ci ostatni sg w wigkszosci w
obu miastach. Biorgc pod uwage wyjatkowo wysoka dynamike¢ wzrostu imigracji z Ukrainy
do Polski poczawszy od 2014 roku (Gorny et al. 2018), badania zachowan kohort migrantow,
ktorzy przybyli do Polski stosunkowo niedawno sg bardzo istotne z perspektywy poznawcze;j.
Ponadto, migranci o réznym doswiadczeniu migracyjnym rdznig si¢ pod wzgledem integracji
w kraju docelowym, a w tym takze sklonnos$cia do akumulowania §rodkéw finansowych, czy
przekazywania ich do kraju pochodzenia (Rapaport, Docquier 2006). Jest to wazny argument
przemawiajacy za prowadzeniem analiz w podziale na migrantéw bardziej 1 mniej
dos$wiadczonych. Przy okazji opisu tych dwoch grup w raporcie stosowane sg zamiennie
rozne okreslenia. W odniesieniu do pierwszej z nich sg to sformutowania takie jak:
doswiadczeni migranci oraz migranci z dtuzszym stazem/do$swiadczeniem/historig migracji.
Druga grupe okresla si¢ natomiast jako: nowoprzybytych migrantow, niedo$wiadczonych
migrantow, migrantow z krotszym doswiadczeniem lub stazem.

Bydgoszcz to miasto sredniej wielkosci, do ktorego (i jego okolic) widoczny naptyw
imigrantow (gtéwnie z Ukrainy) rozpoczat si¢ dopiero po roku 2014, czyli po wybuchu
rosyjsko-ukrainskiego konfliktu zbrojnego. Zostalo ono wybrane jako lokalizacja, gdzie

2 W Bydgoszczy badanie zostalo zrealizowane przy wspdlpracy z firma badawcza IPSOS, a we Wroclawiu z
Fundacja Ukraina.



wielko$¢ imigracji z Ukrainy jest stosunkowo duza, ale rowniez dlatego, zeby zyska¢ wiedze
o0 procesach imigracji w mie$cie o relatywnie ,ptytkim” rynku pracy, zwlaszcza w
porownaniu z Warszawa, przyciagajaca najwicksze liczby imigrantow z Ukrainy jako
najbardziej chtonny w Polsce lokalny rynek pracy. Wroctaw i jego okolice jest traktowany
jako przypadek duzego miasta o relatywnie szerokim i chtonnym rynku pracy — w zamysle do
pewnego stopnia porownywalnym do Warszawy. Na wybor Wroctawia jako obszaru badan
wplyw miat réwniez dynamiczny wzrost imigracji z Ukrainy do tego miasta po 2014 roku.
Warto zaznaczy¢, ze pod wzgledem liczby oswiadczen 0 zamiarze powierzenia pracy
cudzoziemcowi® zarejestrowanych w roku 2017, Wroclaw wysunal si¢ na pierwsze miejsce
wsrdd polskich gmin, zwlaszcza miast, deklasujagc miedzy innymi Krakéw, £.6dz 1 Warszawe
(Gorny, Sleszynski 2019).

Wyniki badan w Bydgoszczy i Wroctawiu w roku 2018 prezentowane sg w
perspektywie porownawczej. W celu zwigkszenia warto$ci poznawczej raportu, sg one
dodatkowo zestawiane z wynikami wczesniejszych sondazy w Warszawie w roku 2015 i
Lublinie w roku 2016. Zostaty one zrealizowane z wykorzystaniem tej samej metody doboru
proby (Respondent Driven Sampling) i podobnego kwestionariusza przez Fundacje Osrodek
Badan nad Migracjami we wspotpracy z OBM UW na zlecenie Narodowego Banku Polskiego
(por. Gorny, Kaczmarczyk, Fiatkowska, Piechowska, Szulecka 2016, Gérny, Kaczmarczyk,
Szulecka 2017). W Lublinie przy realizacji badania Fundacja wspotpracowata dodatkowo ze
stowarzyszeniem Homo Faber. Zestawienie wynikéw sondazy w Bydgoszczy i Wroclawiu z
wczesniejszymi badaniami w innych lokalizacjach pozwala na uchwycenie zréznicowania, w
wymiarze spoteczno-geograficznym, imigracji z Ukrainy do Polski. Umozliwia takze
okreslenie specyfiki naplywu do nowych lokalizacji docelowych w poréwnaniu do
aglomeracji warszawskiej, ktora jako chlonny lokalny rynek pracy stala si¢ atrakcyjnym
kierunkiem migracji wczesniej niz inne obszary Polski. Co wigcej, fakt, ze badanie w
Warszawie zostato zrealizowane na poczatku ,,nowej fali” imigracji z Ukrainy do Polski po
2014, daje takze mozliwo$¢ dokonania pewnych obserwacji na temat przemian imigracji do
Polski w ostatnich latach. Trzeba jednak poczyni¢ zastrzezenie, ze duza dynamika imigracji z
Ukrainy do Polski, sprawia, ze poréwnania pomi¢dzy badaniami z r6znych momentow okresu
2015-2018 sg utrudnione, gdyz trudno wyizolowaé réznice wystepujace w perspektywie
przekrojowej (pomigdzy miastami) od rdéznic zwigzanych ze zmianami w czasie w zwigzku z
rozwojem migracji do Polski. W zwigzku z tym w podsumowaniu do tego raportu
odwotlujemy si¢ dodatkowo do najnowszego badania sondazowego imigracji z Ukrainy do
Polski zrealizowanego w aglomeraciji warszawskiej w roku 2017 przez OBM UW*. Badanie
to zostalo przeprowadzone za pomocg tej samej metody doboru proby (Respondent Driven
Sampling) co sondaze omawiane w niniejszym raporcie, jednak w oparciu 0 nieco inny

kwestionariusz, co uniemozliwia bezposrednie poréwnania z weze$niejszymi badaniami®.

® Dokumentow, na podstawie ktorych przyjezdza do Polski najwicksza grupa obywateli Ukrainy (por. rozdziat
1.1).

* Dane zebrane w ramach projektu realizowanego przez OBM UW pt. ,,Ekonomiczna integracja imigrantow w
kraju w przejsciowe] fazie cyklu migracyjnego — Polska na tle wybranych krajow UE” (NCN Sonata Bis —
numer grantu 2014/14/E/HS4/00387).

® Opis trzech badan, do ktérych odwotujemy si¢ w niniejszym raporcie (w Warszawie w roku 2015 i 2017 oraz
w Lublinie w roku 2016) znajduje si¢ w Zataczniku.



Niniejszy raport ma nastepujacg strukture. Rozdziat pierwszy stanowi krotkie
wprowadzenie do tematyki publikacji i skupia si¢ na stanie wiedzy na temat regionalnego i
sektorowego wymiaru imigracji do Polski. Kolejny rozdziat opisuje szczegétowo metodologie
dwoch sondazy zrealizowanych metoda doboru sterowanego przez respondentow
(Respondent Driven Sampling) w aglomeracjach bydgoskiej i wroctawskiej. Rozdziat trzeci
otwiera omowienie dtugosci do§wiadczenia migracyjnego obywateli Ukrainy w Bydgoszczy i
Wroctawiu, ukazujace podziat na migrantéw nowoprzybylych i doswiadczonych, a jego
gléwng cze¢s$¢ stanowi analiza cech spoleczno-demograficznych migrantow, ich legalnego
statusu pobytowego oraz wzorcow migracyjnych uzupeknionych o plany respondentéw co do
dalszej mobilnos$ci i miejsca zamieszkania. Rozdzial czwarty poswigcony jest natomiast
sytuacji migrantbw na rynku pracy, ich zarobkom, oszczgdnoSciom oraz przekazom
pienie¢znym na Ukraing. Rola ostatniego rozdziatu raportu wykracza poza podsumowanie
najwazniejszych wynikow prezentowanych badan. Jego celem jest przedstawienie obserwacji
odnoszacych si¢ do przemian, jakie dokonaty si¢ w imigracji do Polski z Ukrainy w ostatnich
latach, positkujac si¢ wynikami nowszych badan z aglomeracji warszawskiej, ktore nie sg
przedmiotem analiz w gldwnej cze$ci raportu.

1 Imigracja do Polski: wymiar sektorowy i regionalny
1.1. Wazrost, stabilizacja czy spadek? IloSciowa ocena obecnosci imigrantow w Polsce®

Co do zasady warunkiem podjgcia przez cudzoziemca niebedacego obywatelem panstwa
cztonkowskiego UE zatrudnienia w Polsce jest posiadanie waznego zezwolenia na pracg. W
praktyce, od zasady tej jest wiele odstgpstw. Po pierwsze, nie dotyczy ona osdb z takim
statusem pobytowym, ktéry umozliwia prace bez zezwolenia (np. posiadacze Karty Polaka).
Po drugie, wyjatkiem s3 studenci i absolwenci, ktérzy moga pracowa¢ na zasadach
analogicznych dla obywateli UE (i Polakow). Po trzecie wreszcie, w 2007 roku do polskiego
porzadku prawnego wprowadzona zostata tzw. procedura uproszczona, ktéra bazowata na
rejestracji tzw. oswiadczen (o powierzeniu zatrudnienia cudzoziemcowi), ktore nastepnie
stanowity podstawg do pozyskania stosownej wizy 1 umozliwialy cudzoziemcom wjazd do
Polski. Niezaleznie od faktu, ze procedura ta zostata zreformowana w styczniu 2018, gdy to
zdecydowano o wprowadzeniu zezwoleh na prace sezonowa (gldwnie w rolnictwie) przy
jednoczesnym pozostawieniu o$wiadczen w pozostalych (tj. nie stricte sezonowych)
sektorach, stworzyla ona podstawy do umasowienia zjawiska imigracji do Polski w obliczu
bardzo silnego czynnika popytowego (deficyty podazy pracy na krajowym rynku pracy) oraz
podazowego (potencjat migracyjny na Ukrainie). Dane statystyczne potwierdzaja to w sposob
jednoznaczny. Przytoczona powyzej procedura zaczela by¢ efektywnie wykorzystywana w

® Przedmiotem niniejszego opracowania jest imigracja z Ukrainy i stanowi ona takze gtdwna o$ rozwazan w tym
rozdziale. Nie ma watpliwo$ci, ze imigranci z tego kraju dominujg w przypadku wigkszosci istotnych kategorii:
w przypadku zezwolen na prace jest to ok. 82%, w przypadku o$wiadczen powyzej 94% (stan na 2017), a wedle
szacunkéw Gloéwnego Urzedu Statystycznego mogli stanowi¢ okoto 60% zasobu cudzoziemcoOw w Polsce (stan
na koniec 2016 r.). Tym niemniej, ze wzgledu na fakt, ze zwlaszcza analiza uwzgledniajgca kraj pochodzenia
imigrantdw na poziomie sektorowym i regionalnym jest czesto niemozliwa, w dalszej cze$ci bedziemy si¢
zajmowacé imigrantami (w sensie generalnym), odwotujac si¢ do imigracji z Ukrainy w najbardziej
uzasadnionych przypadkach.



2008 roku, kiedy zarejestrowano 156 tys. deklaracji (w poréwnaniu z 22 tys. rok wczesniej),
ale juz w 2014 roku ich liczba przekroczyta 380 tys., by w kolejnych latach osiagac
rekordowe wartosci: 782 tys. w 2015 roku, 1,3 mln w 2016 i ponad 1,8 mln w 2017 roku.
Powyzsze dane nie oznaczajg rzecz jasna rzeczywistej liczby cudzoziemcow, ktorzy docierajg
do Polski. Szacunki Osrodka Badan nad Migracjami sugeruja, ze nalezatoby méwié raczej o
okolo 60-70-procentowym wskazniku ,,wykorzystania” o$wiadczen’, ale nie zmienia to faktu,
iz mamy do czynienia ze zjawiskiem niespotykanym w historii imigracyjnej Polski (Gorny,
Kaczmarczyk 2018). Sktonito to ekspertéw OECD do wskazania Polski jako najwazniejszego
kraju docelowego dla pracownikéw sezonowych, z naptywem cudzoziemcdéw o takim statusie
wigkszym niz w przypadku Stanoéw Zjednoczonych (OECD 2018, 2019). Do podobnych
wnioskow prowadzi analiza danych dotyczacych zezwolen na prace. O ile jeszcze w 2014
roku liczba wydanych w Polsce zezwolen na prace wynosita ok. 44 tys., to w roku 2015 byto
to juz niemal 66 tys. (51-procentowy wzrost), w 2016 ponad 127 tys. (94-procentowy wzrost),
w 2017 235 tys. (85-procentowy wzrost) a w 2018 r. 329 tys. (wzrost 0 40%) (dane MRPIPS).

Dane odnoszace si¢ do rynku pracy przekladaja si¢ wprost na inne statystyki
dokumentujace zmiane¢ pozycji imigracyjnej Polski:

e 7 opublikowanych w listopadzie 2018 roku danych EUROSTAT wynika, ze w Polsce
wydano najwigksza liczbg tzw. pierwszych dokumentow pobytowych; bylo to tacznie
ponad 680 tys., co stawiatlo Polsk¢ na pierwszym miejscu wérod krajow UE (kolejne
kraje, tj. Niemcy i Wielka Brytania, zarejestrowatly okoto 30% mniej takich
dokumentéw); z danych zaprezentowanych w 2019 roku a odnoszacych si¢ do roku 2018
wynika, ze liczba ta spadta (ok. 635 tys.), ale Polska pozostaje europejskim liderem, jesli
chodzi o t¢ kategorig;

e niedawno przedstawiony szacunek obecnosci imigrantow w Polsce dokonany przez GUS
wskazywal, ze liczba cudzoziemcow przebywajacych w Polsce w koncu 2016 roku
przekraczata 740 tys. (z jednoznaczng dominacjg imigrantdow z Ukrainy oraz oséb o
wybitnie korzystnych cechach spoteczno-demograficznych) (GUS 2018).

Ze wzgledu na zmiany w odniesieniu do procedury uproszczonej ocena skali naptywu
do Polski w 2018 roku jest utrudniona, co zaowocowato juz licznymi spekulacjami na temat
najnowszych trendow migracyjnych. Z jednej strony wskazywano na to, ze Polska nie jest juz
atrakcyjna dla imigrantow z Ukrainy. Z drugiej sugerowano, ze przekroczyliSmy kolejne
rekordy skali naptywu. Wydaje si¢, ze rzetelna ocena naptywu wskazywataby raczej na te
druga opcje. W 2018 roku zarejestrowano 1,58 mln o$wiadczen, ale ze wzgledu na bardziej
restrykcyjne zasady i rejestracje dokumentow, a co za tym idzie faktu przybycia cudzoziemca
1 podjecia przez niego pracy, resort pracy ocenia, ze przelozylo si¢ to na ok. 1,2 mln oséb.
Dodatkowo, do liczby tej trzeba dodaé¢ 120 tys. wykorzystanych zezwolen na prace sezonowg
oraz 329 tys. ,klasycznych” zezwolen na prace®. Umowne zsumowanie tych wartosci
prowadzitoby do liczby wyzszej niz szacowanej dla 2017 roku (pow. 1,6 mln), umowne, bo
taczenie ,,klasycznych” zezwolen na prace z typowo krotkookresowymi o§wiadczeniami nie

" Np. w roku 2017 z ponad 1,8 mln o$wiadczen skorzystato ok. 1,1 miIn unikalnych o$wiadczeniobiorcow, co jest
zblizone do wnioskdéw bazujacych na poglebionych analizach i badaniach sondazowych.
8 Z tej liczby okoto 92% stanowig imigranci z Ukrainy.
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jest w pelni uzasadnione. Operacja ta wskazuje jednak, ze w 2017 i 2018 roku, w szczycie
sezonu, w Polsce mogto przebywac ponad 1,5 mln cudzoziemskich pracownikow. Co istotne,
trendy te sa kontynuowane w roku 2019. Nie znamy wcigz kompletnych danych za caty rok,
ale informacje odnoszace si¢ do pierwszej polowy 2019 roku wskazuja na niezmienny trend
wzrostowy: zarejestrowano 233 tys. zezwolen na pracg oraz 845 tys. o$wiadczen (nie sa
dostepne dane na temat zezwolen na prace sezonowa).

Oznacza to, ze po okoto dwodch dekadach od poczatku zmiany systemowej, kiedy to
naplyw do Polski utrzymywatl si¢ na niskim badz bardzo niskim poziomie, doszio do
wyraznego przetomu, cho¢ trudno dzi$ ocenié, na ile trwaty jest, lub moze by¢, charakter tej
zmiany. Wynika to przede wszystkim z tego, ze olbrzymia czg¢$¢ naptywajacych do Polski
cudzoziemcoOw to Ukraincy, a dodatkowo ich migracja ma wcigz glownie czasowy lub
sezonowy charakter. Bioragc pod uwage potencjal demograficzny naszego wschodniego
sasiada, a takze czynniki zewnetrzne (np. polityke wizowa krajow UE), nielatwo przewidzie¢,
jakie moga by¢ przyszte wzorce migracyjne do Polski.

1.2.  Imigracja do Polski — wymiar sektorowy

Dynamiczny wzrost naplywu pracownikdéw cudzoziemskich do Polski przyczynit si¢ do
ostabienia silnej koncentracji sektorowej imigranckiej sity roboczej obserwowanej od drugiej
potowy lat 90. (Brunarska, Kindler, Szulecka, Torunczyk-Ruiz 2016). Jednoznaczna ocena
tego procesu jest utrudniona, jako ze z zatozenia wystepuje duze zréznicowanie migdzy
osobami pozyskujacymi zezwolenie na prace i tymi, ktore docieraja do Polski na podstawie
procedury uproszczonej.

Dane dotyczace zezwolen na prace (Rysunek 1.1) wskazujg na poczatkowo bardzo
duze znaczenie budownictwa, handlu i1 sektorow specjalistycznych (cho¢ az do 2015 roku
najwigkszy byl udzial kategorii ,inne” obejmujacej posrednikOw 1 agencje pracy
tymczasowej). W ostatnich dwoch latach struktura jest drastycznie odmienna z wyrazng
dominacja budownictwa i przemystu (po ok. 20%), transportu (powyzej 15%) i sektora
obejmujace ustugi posrednictwa pracy (blisko 25% calosci rejestrowanych dokumentow).
Jesli uwzglednimy silny wzrost skali zatrudnienia w oparciu o zezwolenia na pracg w
ostatnich latach, prowadzi to do wniosku, ze popyt na cudzoziemska sil¢ robocza jest juz
generowany przez wiekszos$¢ sektoréw, takze przez te, ktére do niedawna mialy niewielkie
znaczenie w procesie naplywu imigrantow (przemyst). Osobna kwestia s3a ustugi
posrednictwa pracy (por. ponizej).
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Rysunek 1.1. Zezwolenia na pracg, struktura sezonowa, 2010-2018 (dane w %)

30,00%
25,00%
20,00%
15,00%
10,00%

5,00%

_— - —_

2010

0,00%

=]

Zrodho: Opracowanie whasne na podstawie danych MRPiPS.
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Z oczywistych — bo wynikajacych wprost z zatozen programu — wzgledéw struktura
sektorowa w przypadku procedury uproszczonej jest odmienna. Pierwotnie byla ona
dedykowana typowo sezonowym sektorom, zwlaszcza rolnictwu i to rolnictwo odgrywato
dominujaca role. Jeszcze w 2013 roku blisko potowa calosci rejestrowanych dokumentéw
odnosila si¢ wlasnie do tego sektora (Rysunek 1.2). Z czasem jednak znaczenie rolnictwa
malato na korzy$¢ budownictwa oraz przemyshu. Najwazniejsza jednak cecha masowego

naplywu cudzoziemcOw w ramach procedury uproszczonej jest stopniowe zwigkszanie

znaczenia — a w ostatnich latach wrecz dominacja — sektora okreslanego jako ,,dziatalnos¢ w
zakresie ustug administrowania 1 dziatalno$¢ wspierajaca”. O ile w 2014 roku udzial
dokumentow rejestrowanych na potrzeby tego sektora wynosit 9%, to w 2015 wzrést do 16%,

aw 2017 do blisko 40%.

Rysunek 1.2. Rejestrowane o$wiadczenia — struktura sektorowa: 2013, 2015 i 2017

2013 2015
Ustugi na rzecz
gospodarstw
domowych;

5796

Hotelarstwo i
gastronomia;
A \

Ustugi na rzecz

gospodarstw

domowych;
24964

Hotelarstwo i z

gastronomia;
11666

Rolnictwo;
118480

‘wydobywezy;
95771

Przemyst i sektor
wydobywezy;
17739

Zrédlo: Opracowanie whasne na podstawie danych MRPiPS.
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Oznacza to, ze posrednicy odgrywaja coraz wigksze znaczenie w procesie tgczenia popytu z
podaza pracy, a samo $ledzenie tego zjawiska jest wielce utrudnione. Wyniki ogélnopolskiego
sondazu pracodawcow zatrudniajacych cudzoziemskich pracownikéw w ramach procedury
uproszczonej w roku 2016 zrealizowanego przez OBM UW (Gorny et al. 2018) wskazujg na
to, ze okoto potowy agencji zatrudnienia wysyla obcokrajowcoéw do sektora ustug, a ponad
40% do sektora budowlanego. Kiedy przyjrzymy si¢ nieco bardziej szczegdtowej klasyfikacji
sektorow, to okazuje si¢, ze waznymi branzami korzystajagcymi z uslug agencji zatrudnienia w
poszukiwaniu cudzoziemskich pracownikow sa przemyst przetworczy (okoto 43% agencji
wysylalo pracownikéw do tego sektora) 1 sektor transportowy (okoto 23% agencji).

Okazuje si¢ jednak, ze zmiany wprowadzone na poczatku 2018 roku miaty wplyw
takze na struktur¢ sektorowg, a najnowsze dane sklaniaja do ostabienia stwierdzen
sformutowanych powyzej odnosnie do agencji zatrudnienia. W roku 2018 i pierwszej potowie
2019 roku sektor je grupujacy byt odpowiedzialny za okoto 16% wszystkich dokumentow (w
porownaniu do okoto 40% jeszcze rok wezesniej). Jest to by¢ moze po czgsci zwigzane z tym,
ze nowe przepisy dotyczace procedury uproszczonej wprowadzity osobng Sciezke (np. osobny
wzor oswiadczenia) dla agencji, co potencjalnie wyeliminowato niektore podmioty i
praktyki®. Oznacza to jednak, ze wciaz mamy do czynienia z procesem dostosowania si¢ do
zmienionych regut legislacyjnych, a ich jednoznaczna ocena nie jest jeszcze mozliwa.

1.3. Imigracja do Polski —wymiar regionalny

Od poczatku transformacji systemowej imigracja do Polski miala charakter wybitnie
wyspowy, przy czym cudzoziemcy koncentrowali si¢ w duzych aglomeracjach (ze
szczegblnym znaczeniem aglomeracji warszawskiej) oferujacych najlepsze warunki na rynku
pracy. Nie bez znaczenia byt tez fakt, ze przez dlugi czas bardzo wazng kategorig byli
specjalisci pochodzacy z krajow wysoko rozwinigtych, ktorych zatrudnialy przede wszystkim
duze migdzynarodowe korporacje lokujace swoje siedziby w najwigkszych polskich miastach.

Pochodng tej sytuacji jest struktura, ktorg zaprezentowal zesp6l Glownego Urzedu
Statystycznego zajmujacy si¢ szacunkiem zasobu cudzoziemcow w Polsce. Doceniajac
pionierska na polskim gruncie probe, warto zwroci¢ uwage na kilka istotnych problemow z
prezentowanymi danymi (abstrahujac w tym momencie od kwestii metodologii samego
szacunku): po pierwsze, szacunek odnosi si¢ do sytuacji w koncu roku, co oznacza, ze nie
mozna go odnosi¢ do zasobu migrantow sezonowych, ktérych szczyt obecnosci przypada na
okres od maja do pazdziernika; po drugie, przedstawione powyzej struktury zostaty
wywiedzione z danych BAEL, ktére maja dobrze rozpoznane deficyty (GUS 2018).
Obciazenia te dobrze nadaja si¢ jednak do wskazania, ze jeszcze w koncu 2016 roku mozna
bylo przyjaé, iz duza czes¢ imigrantéw skupiata si¢ w wojewddztwie mazowieckim (ok.
35%), w tym okolo 20% catego zasobu w aglomeracji warszawskiej. Dodatkowo, jak
wskazuje Rysunek 1.3, pozostate regiony z wysokimi udziatami w catosci to tez obszary z
duzymi miastami.

® W poprzednich latach dziatalno$¢ agencyjna nierzadko towarzyszyla innemu rodzajowi dzialalnosci (np.
budownictwo) (por. Gorny et al. 2018).
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Rysunek 1.3. Szacunek =zasobu imigrantow przebywajacych w Polsce wg regionu

przebywania, stan na koniec 2016 (dane w %)

Share in the total

I 34,4%

4,0%

6,7%

59%

9,8%

Zrodto: Opracowanie whasne na podstawie GUS 2018.

Dane odnoszace si¢ do naptywu imigrantéw pozwalaja jednak zidentyfikowac nowe zjawisko,
a mianowicie ,,rozlewanie si¢” imigracji po terytorium catego kraju. Rysunek 1.4 pokazuje
jednoznacznie, ze niezaleznie od wcigz utrzymujacej si¢ dominacji wojewodztwa
mazowieckiego, ktore do niedawna bylo miejscem zatrudnienia ponad potowy wszystkich
cudzoziemcow uzyskujacych zezwolenie na prace w Polsce, rosng odsetki zezwolen na prace
rejestrowanych takze w innych wojewodztwach Polski.

Rysunek 1.4. Struktura regionalna wydanych zezwolen na prace, 201012017 (dane w %)

2010 2017

Legenda

l 31,95%

Pomorskie
5,30%

Pomorskie
6,53%

Warminisko-mazurskie
2,22%

Warmifisko-mazurskie

1,38% Zachodniopomorskie

0,96% 4,15%

Zachodniopomorskie
1,83%

Podlaskie
1,23%

Podlaskie

0,96% i
i Kujawsko-pomorskie

2,76%

Kujawsko-pomorskie
1,91%

Wielkopoiskie
8,93%

Wielkopolskie

4,73% Lubuskie

3,16%

Lubuskie
356%

Lodzkie
821%

todzkie
2,65%

Lubelskie Lubelskie

Dolnoslaskie
4,69%

Opolskie
1,77%

Zrodto: Gorny et al. 2018.

1,69% Dolnoglaskie

521%

Swigtokrzyskie
1,25%
2,46%
Staskie
617%
Podkarpackie
Malopolskie 1,06%
7,10%

Opolskie

2,23%

Suigtokrzyskie
1,38%
Slgskie
983%
Podkarpackie

Malopolskie 1,58%
9,41%

O dynamice opisywanego w tej sekcji procesu przekonuja jednak przede wszystkim dane na
temat procedury uproszczonej (Rysunek 1.5). Wynika z nich, ze wojewddztwo mazowieckie
wcigz przycigga dominujaca cze$¢ cudzoziemskiej sity roboczej (23% os$wiadczen
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zarejestrowanych w roku 2017 i ,zaledwie” 17% w roku 2018), ale jego relatywne
znaczenie maleje na rzecz innych regionow, szczegdlnie wojewoddztw: dolnoslaskiego,
wielkopolskiego, $laskiego, todzkiego, matopolskiego 1 pomorskiego. WSszystkie z
wymienionych obszaréw cechujg si¢ wysoka dynamikg lokalnych i regionalnych rynkéw
pracy, ktore generuja silny popyt na prace, takze cudzoziemcoéw. Obserwowane tendencje
unaoczniajg réwniez rosngce znaczenie sity przyciagajacej miast, zwlaszcza duzych (por.
Gorny i Sleszynski 2019).

Rysunek 1.5. Struktura regionalna zarejestrowanych o§wiadczen, 2013 12017 (dane w %)

2013 2017

Legenda cgenn
7,28%

1,39%

0,37% 1,25%

1,38% B

497% 4,37%

9,75%

257% 2,18%
2,81% 8,36%

392% ! 7,37%

Zrodto: Gorny et al. 2018.

Mozna zatem mowié¢ o postgpujacym procesie réznicowania si¢ imigracji do Polski, w
szczegbOlnos$ci za$§ naptywu z Ukrainy. Polega on nie tylko na tym, Ze do strumienia
imigrantdw wlaczaja si¢ osoby bez wczesniejszych do§wiadczen migracyjnych, ale réwniez,
ze z coraz wigksza intensywnoscig te nowe kohorty imigrantow podejmuja zatrudnienie w
sektorach i regionach, ktore wczesniej nie byly atrakcyjne dla imigrantow.

1.4. Bydgoszcz i Wroclaw jako nowe obszary docelowe

Bydgoszcz to 6sme pod wzgledem liczby ludno$ci 1 jedenaste pod wzgledem powierzchni
miast w Polsce. Wedlug danych GUS-u w koncu roku 2017 liczba ludnosci w Bydgoszczy
wynosita 352 313 oso6b. Jednoczesnie, do poczatku XXI wieku w Bydgoszczy wystepuje stata
tendencja wyludniania si¢ miasta powodowana zarOwno wyprowadzaniem si¢ mieszkancow
poza miasto w obrebie regionu (do gmin o$ciennych — tzw. dezurbanizacja), jak i emigracja
zarobkowa do panstw zachodnich (przede wszystkim do Wielkiej Brytanii i Irlandii)
(Gieranczyk, Krajewska 2017).

Bydgoszcez jest waznym o$rodkiem przemystowym jako siedziba przedsigbiorstw z
roznych sektorow gospodarki. Do najwigkszych z nich naleza Pojazdy Szynowe PESA
Bydgoszcz, Atos IT Services 1 1Qor Global Services. Wedtug danych GUS w grudniu 2017
roku w przemysle 1 budownictwie zatrudnionych byto okoto 30% mieszkancow Bydgoszczy,

oz tym, ze trzeba zaznaczy¢, ze blisko potowa wszystkich zezwolen na pracg sezonowg zostala zarejestrowana
wlasnie w wojewodztwie mazowieckim.
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a w ustugach 63%™. W okresie 2013-2018 stopa bezrobocia rejestrowanego obnizyla si¢ w
Bydgoszczy z poziomu 8,8% do 3,6%, co oznacza, ze dynamika jej spadku w okresie tych
pigciu lat byta zblizona do ogoélnopolskiej, cho¢ w latach 2013-2015 zdecydowanie wyzsza.
W roku 2017 $rednie miesigczne wynagrodzenie brutto wyniosto w Bydgoszczy 4185,10 zi,
co stanowito 92,4% S$redniego miesiecznego wynagrodzenia brutto w Polsce.

Wroctaw to natomiast czwarte pod wzglgdem liczby ludnosci (641 608 mieszkancow)
1 piagte pod wzgledem powierzchni miasto polskie. W okresie powojennym liczba ludnosci
Wroclawia systematycznie wzrastala, lecz dopiero w koncu lat 90. osiggneta poziom z roku
1939. W ciggu ostatnich trzydziestu lat poziom ten ulegat tylko nieznacznym wahaniom.
Wroctaw to miasto, ktore, na tle innych miast polskich, posiada dosy¢ wyrazisty wizerunek
miasta otwartego 1 wielokulturowego, co unaocznia si¢ w dziataniach spotecznych i
kulturalnych wladz samorzadowych, a takze w opiniach mieszkancéw (Dolinska, Makaro
2013).

We Wroclawiu zdecydowanie dominuje zatrudnienie w ushugach, gdzie w koficu roku
2017 pracowalo okoto 73% wroctawian'. Nizsze, niz przecigtnie w Polsce, jest natomiast
zatrudnienie w przemysle i budownictwie, ktorego udziat w ogdlnym zatrudnieniu wyniost
19% w omawianym roku. Dane dotyczace wynagrodzen i inwestycji wskazuja, ze Wroctaw to
jedno z dynamiczniej rozwijajacych si¢ miast polskich®®. W ostatnich latach w SWO0ja
dziatalno$¢ na jego terenie lub w aglomeracji wroctawskiej zainwestowaly migdzy innymi:
LG Philips, Volvo, Bosch, Toshiba czy Amazon. W roku 2017 $rednie miesigczne
wynagrodzenie brutto wyniosto we Wroctawiu 5070,04 zi, co stanowito 112,0% S$redniego
miesi¢cznego wynagrodzenia brutto w Polsce. Warto przy tym dodaé, ze Wroclaw to wazny
polski o$rodek akademicki. Pod wzglgdem liczby uczelni zajmuje on czwarte miejsce w
Polsce, po Warszawie, Krakowie 1 Poznaniu. Wedlug danych GUS w roku 2018 we
Wroctawiu studiowato ponad 110 tys. mlodych ludzi (okoto 9% wszystkich studentow w
Polsce). Wroctawskie uczelnie charakteryzuja si¢ tez stosunkowo duzym udzialem
cudzoziemskich studentow (okoto 6%), jednak nizszym niz uczelnie warszawskie 1 lubelskie
(okoto 10%).

Wojewodztwa, w ktorych potozone sa oba opisywane miasta 1 same te miasta,
zwlaszcza Bydgoszcz, doswiadczylty w okresie 2013-2018 gwattownego wzrostu naptywu
migrantow zarobkowych przede wszystkim z Ukrainy, ktérzy zdominowali wlasciwie
wszystkie kategorie migrantow (por. Gorny, Kindler 2018). Wedtug danych Urzedu do Spraw
Cudzoziemcow w roku 2018 liczba cudzoziemcow przebywajacych w wojewddztwie
kujawsko-pomorskim na podstawie kart pobytu (czyli z wylaczeniem wiz) wynosita 9669
oso6b, w porownaniu do 2747 w roku 2013. Wzrost liczby dokumentéw dotyczacych
uprawnien do podejmowania pracy w Polsce byt jeszcze bardziej dynamiczny. W roku 2013
w wojewodztwie kujawsko-pomorskim wydano 619 zezwolen na pracg, podczas gdy w roku

! Kategoria ta obejmuje: handel, naprawe samochodow, transport i gospodarke magazynowa, zakwaterowanie
i gastronomie¢, informacj¢ i komunikacj¢ oraz inne ustug, bez uwzglednienia dzialalnosci finansowej
i ubezpieczeniowej oraz obstugi rynku nieruchomosci (zrodto: dane GUS, Bank Danych Lokalnych).

12 Kategoria ta obejmuje: handel, naprawe samochodéw, transport i gospodarke magazynowa, zakwaterowanie
i gastronomie¢, informacj¢ i komunikacj¢ oraz inne usthug, bez uwzglednienia dzialalnosci finansowej
i ubezpieczeniowej oraz obstugi rynku nieruchomoscei (2zrodto: dane GUS, Bank Danych Lokalnych).

3 Porownaj informacje na portalu www.tuwroctaw.pl.
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2018 byto to juz 25682 zezwolen. W przypadku o$wiadczen o zamiarze powierzenia pracy
cudzoziemcowi w okresie 2013-2017, byt to natomiast wzrost z 2850 do az 69115
dokumentéw, a w samej Bydgoszezy z 2315 do 35954 o$wiadczen.

Dynamika wzrostu populacji cudzoziemcow w wojewddztwie dolnoslaskim byta
nizsza, ale nadal wysoka na tle catego kraju. W roku 2013 wazne karty pobytu posiadato tam
13445 cudzoziemcow, a w roku 2018 bylo to juz 30680 obcokrajowcéw. Jezeli chodzi o
zezwolenia na prace, to w roku 2018 wydano ich w wojewodztwie dolnoslaskim 19158,
podczas gdy w roku 2013 byto to odpowiednio tylko 1940. Tak jak w innych rejonach Polski,
pod wzgledem liczby dokumentow, dominowaly jednak o$wiadczenia o zamiarze
powierzenia pracy cudzoziemcowi. W roku 2013 zarejestrowano ich na Dolnym Slasku
22391, a w roku 2017 bylo to juz 218694, z czego 117552 w samym Wroclawiu. Warto przy
tym podkresli¢, ze Wroctaw zajal w roku 2017 pierwsze miejsce sposrod wszystkich miast i
gmin polskich pod wzglgdem liczby oswiadczen wedtug miejsca $wiadczenia pracy (Gorny,
Sleszynski 2019).

Powyzsze dane na temat obecnos$ci cudzoziemcow w Bydgoszczy 1 Wroctawiu
wskazuja, ze Bydgoszcz to zdecydowanie nowy region docelowy migrantow zarobkowych
przyjezdzajacych do Polski. W ciggu pieciu lat, od 2013 roku, liczby wydawanych w
wojewodztwie kujawsko-pomorskim zezwolen na prace i o§wiadczen o zamiarze powierzenia
pracy cudzoziemcowi wzrosty odpowiednio ponad czterdziesto- i dwudziestokrotnie. Jest to
znacznie powyzej Sredniej krajowej — okolo dziesieciokrotnosci dla obu typéw dokumentdéw
(por. Gorny, Kindler 2018). W wojewodztwie dolno$laskim obserwowane wzrosty byty
natomiast tylko nieco wyzsze niz te obserwowane przeci¢tnie dla catej Polski. W obu
wojewddztwach natomiast, podobnie jak dla catej Polski, populacje cudzoziemcéw z kartami
pobytu potroily si¢ w okresie 2013-2018.

2 Opis przebiegu badania w Bydgoszczy i Wroclawiu
2.1 Ogoélne informacje na temat badania

Badanie imigrantéw z Ukrainy obejmowato dwa sondaze zrealizowane metoda Respondent
Driven Sampling (RDS) w dwodch aglomeracjach — bydgoskiej i wroctawskiej. Na potrzeby
badania przez aglomeracj¢ bydgoska rozumiany byl obszar obejmujacy Bydgoszcz i1 okolice
(w odlegtosci do 20 km), a w szczegdlnos$ci miasta lub gminy: Bydgoszcz, Barcin, Biale
Btota, Dobrcz, Dgbrowa Chetminska, Kcynia, Koronowo, Labiszyn, Mrocza, Naklto nad
Notecig, Nowa Wie§ Wielka, Osielsko, Pruszcz, Rojewo, Sadki, Sicienko, Solec Kujawski,
Szubin oraz Znin. Za aglomeracje wroctawska uznawany byt obszar obejmujacy Wroctaw i
okolice (w odlegtosci do 20 km), a w szczego6lnosci gminy: Bierutéw, Boréw, Brzeg Dolny,
Czernica, Dhugoteka, Dobroszyce, Domaniéw, Jelcz-Laskowice, Jordanéw Slaski, Katy
Wroctawskie, Kobierzyce, Kostomtoty, Mietkow, Migkinia, Oborniki Slqskie, Olesnica,
Otawa, Siechnice, Sobotka, Sroda Slaska, Trzebnica, Wisznia Mata, Woléw i Wroctaw.

Y Liczba ta jest zapewne nieco niedoszacowana, gdyz w rejestrze o$wiadczen, na podstawie ktorego okrelono
ich liczbe dla miast — Bydgoszczy i Wroctawia — w roku 2013 ujetych byto przecigtnie 82,6% zarejestrowanych
oswiadczen (por. Gorny, Sleszynski 2019).
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Populacje badang stanowili dorosli obywatele Ukrainy (majacy 18 lat lub wigcej),
ktérzy spetniali nastepujace warunki:

e zamieszkiwali lub przebywali w miescic objetym badaniem lub jego najblizszych
okolicach (gminach sgsiadujacych odpowiednio z Bydgoszczg lub Wroctawiem);

e przyjechali do Polski po raz pierwszy nie pozniej niz 3 miesigce przed rozpoczeciem
badania;

e cel ich aktualnego pobytu w Polsce byt inny niz turystyczno-wypoczynkowy (lub
zwigzany z odwiedzinami znajomych) i nie bylo to wylacznie leczenie w Polsce;

e w momencie badania nie ksztatcili si¢ w szkole lub na uczelni wyzszej w trybie dziennym
lub wieczorowym.

Poprzez wykluczenie z badania migrantow, ktdrzy po raz pierwszy przyjechali do
Polski nie wczesniej niz 3 miesigce przed badaniem oraz w celu turystyczno-
wypoczynkowym wykluczono z badania obywateli Ukrainy, ktorych pobyt w Polsce mozna
traktowa¢ jedynie jako okazjonalny. Pominigcie w badaniu studentow studiéw dziennych i
wieczorowych wigzato si¢ z tym, ze glownym tematem badania byta aktywnos$¢ ekonomiczna
migrantow w Polsce i zwigzane z nig transfery do kraju pochodzenia. Warto przy tym
zaznaczy¢, ze do badania dopuszczono studentow studidéw zaocznych i innych kursow
weekendowych jako tych w najwiekszym stopniu aktywnych na polskim rynku pracy.

Badanie w aglomeracji bydgoskiej zostalo przeprowadzone przez firm¢ IPSOS sp. z
0.0. na zlecenie Fundacji Osrodek Badan nad Migracjami w okresie od pazdziernika 2018
roku do stycznia 2019 r. Realizacja badania zaj¢ta 3 miesigce. Pierwszy wywiad odbyt si¢ 17
pazdziernika 2018 roku, a ostatni 16 stycznia 2019 roku. Lacznie zrealizowano 310
wywiadow.

W przypadku aglomeracji wroctawskiej wykonawcg badania byla Fundacja Ukraina.
Badanie zostato zrealizowane w okresie od pazdziernika 2018 do lutego 2019 roku.
Realizacja badania zajeta 4 miesigce. Pierwszy wywiad odbyt si¢ 12 pazdziernika 2018 roku,
a ostatni — 11 lutego 2019 roku. Zrealizowano tacznie 500 wywiadoéw. Dla uproszczenia
opisoOw, w dalszej czgsci raportu, powotujac si¢ na badania w Bydgoszczy 1 Wroctawiu
bedziemy wskazywac ich date jako 2018 rok.

2.2 Metoda RDS

Metoda RDS, czyli dobor proby sterowany — badz tez kontrolowany — przez respondentdéw,
znajduje zastosowanie w badaniu populacji ukrytych (hidden populations). Jej autor, Douglas
Heckathorn (1997) zdefiniowat takg populacj¢ jako zbiorowos¢, dla ktorej utworzenie operatu
losowania jest niemozliwe, gldéwnie ze wzgledu na trudno$¢ w okresleniu jej liczebnosci (brak
rejestrow lub rejestry obejmujace tylko wybrane kategorie15 ludnosci) oraz wobec istnienia
silnej woli wsrod jej czlonkdéw ukrycia faktu przynalezenia do badanej grupy16. Jest ona

% Przyktadowo dla migrantéw byloby to istnienie odrebnych rejestrow dla pracownikoéw sezonowych,
studentow.

18 Na przyktad osoby niclegalnie pracujace w kraju przyjmujacym beda mniej chetne do udziatu w badaniu niz
osoby pracujace legalnie.
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wersja metody kuli $nieznej zmodyfikowanej poprzez wprowadzenie podwdjnego systemu
zachet dla respondentow — gratyfikacji za udzielenie wywiadu oraz za zwerbowanie kolejnych
respondentéw. Badanie zaczyna si¢ od zaproszenia do badania pierwszych os6b zwanych
,zlarenkami” (seeds) wybranych tak, aby mozliwie najlepiej reprezentowaty zréznicowanie
spoteczno-demograficzne badanej populacji. W przeciwienstwie do metody kuli $nieznej, w
RDS respondent sam, poprzez przekazanie specjalnego kuponu, decyduje, kogo sposrod
swoich znajomych lub przyjaciét zaprosi¢ do udzialu w badaniu.

Zastosowanie metody RDS jest mozliwe, gdy populacja, ktérg chcemy zbadac, spetnia
kilka zatozen (Johnston, Sabin 2010). Po pierwsze, mozna o niej powiedzie¢, ze jej jednostki
tworza sie¢, czyli pewna grupe spolecznie powigzanych ze sobg osob. Po drugie, osoby
tworzace te sie¢ przecietnie majg kontakt przynajmniej z kilkoma osobami (od 3 do 5), ktére
réwniez naleza do naszej populacji badanej. Po trzecie, sie¢ ta powinna sktada¢ si¢ z jednego
komponentu, czyli powinno by¢ mozliwe dotarcie od dowolnej osoby w sieci do kazdej innej
osoby w tej sieci (oczywiscie czasami poprzez kontakt z innymi cztonkami tej sieci). Gdy
spelnione sg wspomniane zatozenia, to zastosowanie metody RDS gwarantuje uzyskanie
nieobcigzonych estymatoréw rozktadu cech badanej populacji niezaleznie od cech wybranych
ziarenek. Ta wlasciwos$¢ metody RDS jest nieoceniona, zwlaszcza kiedy nie istniejg statystyki
na temat struktury badanej grupy. Jak dotad opracowano kilka estymatorow, ktore moga by¢
wykorzystywane w probach uzyskanych metoda RDS (por. Gile 2011). Wszystkie
prezentowane w tym opracowaniu wyniki s3 przewazone z wykorzystaniem estymatora
opracowanego dla metody RDS, tzw. Succesive Sample (SS) zaproponowanego przez Gile
(2011). Jego wykorzystanie pozwala na poprawienie reprezentatywnosci otrzymanych
wynikow (zob. szerszg dyskusje w Heckathorn 1997, Tyldum, Johnston 2014).

2.3 Szczegélowe rozwiazania metody RDS przyjete w badaniu

Szczegbdtowe zalozenia realizacji badania RDS, opracowane na podstawie doswiadczen ze
wezesniejszych badan (np. Gorny et al. 2017) byty nastepujace:

e Badani otrzymywali wynagrodzenie w wysoko§ci:
v w przypadku aglomeracji bydgoskiej 40 PLN za udziat w badaniu oraz 20 PLN za
kazda zrekrutowang do badania osobg;
v' w przypadku aglomeracji wroctawskiej 50 PLN za udziat w badaniu oraz 25 PLN za
kazda zrekrutowang do badania osobe.

Stawki te zostaly okreslone w odniesieniu do stawek plac otrzymywanych przez
migrantow ukrainskich w danych regionach tak, zeby rekompensowaly one czas
poswiecony na badanie.

e Kazdy badany mogt zaprosi¢ do badania co najwyzej 2 osoby (dostawat dwa kupony do
rozdania w$rdd znajomych migrantow).

e Badanie realizowano w przeznaczonych do tego celu biurach. W przypadku Bydgoszczy
byto to biuro Staréwka Office, a w przypadku Wroctawia siedziba Fundacji Ukraina. Oba
te miejsca znajduja si¢ w Scistych centrach wskazanych miast.
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e Wywiady byly umawiane telefonicznie z wyprzedzeniem z zachowaniem anonimowosci
badanych (badani nie podawali swoich danych osobowych przy okazji umawiania i
realizacji wywiadu).

2.4 Opis realizacji badania w Bydgoszczy i okolicach

Przeprowadzenie sondazu RDS w Bydgoszczy =zostalo poprzedzone badaniem
przygotowawczym (formative study) (Madej 2018). Do badania zaproszono 6 ziarenek — osob
zréznicowanych pod wzgledem cech takich jak pte¢, wiek, sektor zatrudnienia, wykonywany
zawoOd czy rok pierwszego przyjazdu do Polski. Liczby zrekrutowanych oséb réznity sig
pomiedzy tancuchami rekrutacji zapoczatkowanymi przez rozne ziarenka. Dominowatly
tancuchy pochodzace od dwoch ziarenek. Pierwszy zapoczatkowala osoba pracujgca w
przemysle (ziarenko D) i obejmowat on 204 osoby, czyli 66,13% zrealizowanej proby. Drugi
zainicjowala pracownica sektora ustug (ziarenko F) i zgromadzit on 84 respondentoéw, czyli
27,4% proby (Tabela 2.1).

Tabela 2.1. Lista ziarenek — badanie w aglomeracji bydgoskiej

Rok Liczba .
. . Sektor pierwszego | zrekruto- Udzial
Ziarenko | Ple¢ | Wiek - Zawod - w
zatrudnienia przyjazdu wanych rébie
do Polski 0s6b P
M | 34lata Stuzba Sanitariusz 2016 1 0,7%
zdrowia
M 23 lata Ustugi Kurier 2012 7 2,6%
Operator maszyn 0
K 39 lat Przemyst wryskowych 2015 8 2,9%
D K | 38lat Przemyst Operat(‘;,r\lfcrezarek 2014 204 66,1%
E M 25 lat Ushugi Przedsigbiorca 2009 0 0,3%
F K 52 lata Ustugi Pakowaczka 2017 84 27,4%

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych RDS Bydgoszcz 2018.

2.5 Opis realizacji badania we Wroclawiu i okolicach

Sondaz RDS zostal poprzedzony badaniem przygotowawczym (formative study) (Fundacja
Ukraina 2018). W badaniu wykorzystano rowniez 6 ziarenek. Wsrod ziarenek dominowaty
kobiety — 4 na 6 ziarenek. Badani byli jednak zréznicowani pod wzgledem zawodow i
sektorow zatrudnienia w Polsce (Tabela 2.2). Liczby zrekrutowanych osob roznily si¢
pomigdzy tancuchami rekrutacji zapoczatkowanymi przez rézne ziarenka. Mozna jednak
uznaé, ze wywiady roztozyly si¢ stosunkowo réwnomiernie pomigdzy poszczegodlne
tancuchy. Dominowaty tancuchy pochodzace od dwoch ziarenek — pracownicy gastronomii
(ziarenko D) i mezczyzny zatrudnionego jako asystent projektanta w budownictwie (ziarenko
B). Pierwszy z nich objat 178 oséb, czyli 35,6% zrealizowanej proby, a drugi 155
respondentow, czyli 31,0% proby (Tabela 2.2).
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Tabela 2.2. Lista ziarenek — badanie w aglomeracji wroctawskiej

Rok Liczba
Ziarenko Pleé Wiek Sektc_)r_ Zawod PIerwszego zrekruto- Udz,lal.
zatrudnienia przyjazdu , w probie
do Polski wanych os0b
M 29 lat | Gastronomia Kucharz 2016 178 35,6%
B M | 281at | Budownictwo | ASYStent 2014 155 31,0%
projektanta
Wilasna
C K 26 lat praktyka Prawnik 2008 2 0,4%
prawnicza
D K | 451at | Gastronomia | ‘Viasciciel 2015 92 18,4%
cukierni
E K | a71a | Produkeiai Projektant 2011 62 12,4%
przemyst odziezy
F K | 261at| Finanse, | Specjalista ds. 2013 11 2,2%
ksiggowos¢ marketingu

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych RDS Wroctaw 2018.

3 Cechy migrantéw i migracji: charakterystyki spoleczno-demograficzne,
status legalny i wzorce migracyjne

3.1 Dlugos¢ doswiadczenia migracyjnego

O ile Warszawe 1 do pewnego stopnia tez Lublin mozna uznaé za ,tradycyjne” kierunki
docelowe migrantow z Ukrainy, w kontek$cie krotkiej historii imigracji do Polski, o tyle
Wroctaw, a zwlaszcza Bydgoszcz nie uchodzily — przynajmniej do niedawna — za miejsca
atrakcyjne dla migrantow.

Tabela 3.1 obrazuje, ze sytuacja ta ulegta zmianie i mozemy mowi¢ o postgpujacym od 2014
roku procesie ,,rozlewania si¢” migracji na szersze terytoria (Gorny et al. 2018) kraju, a w
tym przypadku konkretnie na inne miasta o zasi¢gu co najmniej wojewodzkim.

Tabela 3.1. Migranci w Bydgoszczy i Wroctawiu wedlug roku pierwszego przyjazdu do
Polski (dane w %)

Kategoria Bydgoszcz Wroctaw

1995-2009 0,3 2,8
2010-2014 9,6 11,3
2015 14,2 13,9
2016 16,0 19,2
2017 17,0 27,2
2018 42,9 25,6
Ogotem (N) 310 500

Zrodto: opracowanie whasne na podstawie danych RDS Bydgoszcz 2018 i RDS Wroclaw 2018.

W przypadku migrantow przebywajacych w momencie badania w Bydgoszczy uwage zwraca
bardzo krétkie doswiadczenie migracyjne badanych. Az 42,9% z nich przyjechato do Polski
po raz pierwszy w roku 2018, podczas gdy w poprzednich trzech latach odpowiednie udziaty
nie przekraczaly 17,0% (Tabela 3.2). W zwigzku z tym zdecydowana wigkszo$¢
,,bydgoskich” migrantow, bo az 90,1% to osoby z maksymalnie czteroletnim doswiadczeniem
migracyjnym zwigzanym z pobytem w Polsce. ,,Swiezo§¢” migracji ukrainskiej do
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Bydgoszczy pokazuje takze niewielki odsetek osob (9,9%), ktore do Polski przybyty po raz
pierwszy przed 2015 rokiem.

W przypadku Wroctawia udziat oséb, ktére rozpoczely migracje do Polski dopiero w
2018 roku wyniost tylko nieco ponad jedng czwartg badanej grupy (czyli byt dwukrotnie
nizszy niz w Bydgoszczy) i byl zblizony, a nawet nieco nizszy, do udzialu osob, ktorych
poczatek historii przyjazdow do Polski datuje si¢ na rok 2017. Wyniki te wskazuja, ze
Wroctaw nieco wczeéniej niz Bydgoszcz stal sie¢ atrakcyjnym obszarem docelowym dla
ukrainskich migrantéw, cho¢ 1 w tym miescie odsetek migrantow, ktorzy zaczgli przyjezdzacé
do Polski przed 2015 rokiem, byt niski i nie przekraczat 15%. Moga one takze oznaczaé, ze
migracja do Wroctawia charakteryzuje si¢ nieco wigksza trwatoscig niz migracja do
Bydgoszczy: migranci z dluzszym doswiadczeniem rzadziej niz we Wroclawiu pozostaja w
Bydgoszczy lub kontynuujg migracje do Bydgoszczy.

Niezaleznie od wskazanych rdéznic, nie ulega watpliwos$ci, ze grupy migrantow z obu
miast charakteryzujg si¢ zblizonymi i bardzo wysokimi udziatami 0sob o stosunkowo krotkim
doswiadczeniu migracyjnym — nie dluzszym niz dwa lata. Wyniosty one 59,9% migrantéw w
Bydgoszczy i 52,8% migrantéw we Wroctawiu. Warto przy tym podkresli¢, ze w badanych
wczesniej Warszawie i Lublinie udziaty migrantow nowoprzybytych i do§wiadczonych byty
nizsze, lecz jednak zblizone do tych zaobserwowanych w Bydgoszczy i Wroctawiu. Wyniosty
one 49,5% w Warszawie w 2015 roku i 41,4% w Lublinie w 2016 roku®’. Migranci w tych
miastach, zwlaszcza w Warszawie, byli jednak bardziej zréznicowani pod wzgledem
momentu rozpoczecia migracji. Dla przyktadu w stolicy w roku 2015 ponad 20% ukrainskich
migrantdow przybylo do Polski po raz pierwszy ponad 10 lat przed momentem realizacji
badania.

3.2 Cechy spoleczno-demograficzne migrantow

Ze wzgledu na odleglosci 1 powigzania rodzinne tradycyjnie Polska byta krajem docelowym
dla obywateli z zachodniej Ukrainy (por. Rysunek 3.1) (por. Jerczynski 1999, Gorny et al.
2010). Mieszkancy Ukrainy wschodniej miedzy innymi ze wzglgdu na jezyk rosyjski i
odlegtos¢, czesciej kierowali si¢ do Rosji (por. Drbohlav, Jaroszewicz 2016; Gulina, Poznak
2018). Wraz z dynamicznym wzrostem imigracji z Ukrainy do Polski po roku 2014 obraz ten
stopniowo ulegat zmianie 1 coraz wigksze znaczenie zaczgly odgrywac inne ukrainskie
regiony pochodzenia, zwlaszcza Ukraina $rodkowa. Dla przyktadu, w aglomeracji
warszawskiej w roku 2015, mieszkancy zachodniej Ukrainy stanowili az 81,3%
doswiadczonych migrantow, ktorzy przyjechali do Polski po raz pierwszy przed konfliktem
zbrojnym na Ukrainie (do 2013 roku). Wsrod osob, ktore przyjechaty pdzniej bylo to juz
tylko 40,4%, podczas gdy prawie polowa migrantow, ktorzy zaczeli przyjezdza¢ do
Warszawy po wybuchu konfliktu zbrojnego, pochodzita ze srodkowej Ukrainy. Ten spadek

17 Stosunkowo niski odsetek nowoprzybytych migrantéw w Lublinie wynika raczej z przyjetych rozwiazan
metodologicznych niz charakteru migracji. W zwigzku z tym, ze w populacji migrantow byt duza reprezentacja
studentow (kwalifikujacych sie¢ do badania, gdyz studiowali na studiach zaocznych i pracowali w Polsce), a
badanie prowadzono na poczatku zimowego semestru, w celu zredukowania liczby respondentéw, ktorych czas
pobytu w Polsce byt skrajnie krétki (np. 2 tygodnie, bo dopiero przyjechali na studia) wykluczono z badania
studentow pierwszego roku.
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znaczenia zachodniej Ukrainy jako gltoéwnego regionu pochodzenia ukrainskich migrantow
widoczny jest takze w Bydgoszczy i Wroctawiu, gdzie zdecydowana wigkszo$¢ migrantow
rozpoczeta swoje migracje do Polski po 2014 roku. Wérdd badanych obywateli Ukrainy
dominowali w roku 2018 mieszkancy Ukrainy srodkowej, z udziatami 48,0% w Bydgoszczy i
56,1% we Wroctawiu (Tabela 3.2). Mieszkancy zachodniej Ukrainy stanowili natomiast w
obu lokalizacjach niespetna jedng czwarta badanych. Najmniejsza reprezentacje wsrod
respondentow mieli mieszkancy Ukrainy potudniowej, przy czym ich udzial we Wroctawiu
byt nieco wyzszy (12,8%) niz w Bydgoszczy (5,7%)™.

Rysunek 3.1. Mapa Ukrainy wedtug podziatu na Ukraing zachodnia, srodkowg, wschodnia
i potudniowa

B Ukraina zachodnia
[ Ukraina srodkowa
[ Ukraina wschodnia

[ Ukraina potudniowa

/(— = I Y
=R p e -
Sewaslopt‘ =

Zr6dto: opracowanie Marcin Bojko.

We Wroctawiu osoby pochodzace spoza zachodniej Ukrainy byty liczniej reprezentowane
wsérod migrantéw nowoprzybytych — z co najwyzej dwuletnim doswiadczeniem migracyjnym.
Ich udziat wyniost az 83,1% w poréwnaniu do 67,5% wsrdd migrantéw doswiadczonych. W
Bydgoszczy roznice te nie byly tak znaczace: w obu grupach udzialy migrantow
pochodzacych spoza zachodniej Ukrainy wyniosty okoto trzech czwartych. Wynika to
zapewne z tego, ze migracja z Ukrainy do Bydgoszczy ma nieco krotsza histori¢ niz migracja
do Wroctawia. Znaczenie moze mie¢ takze grupowa rekrutacja pracownikow do pracy w
bydgoskich przedsiebiorstwach i duze znaczenie w tym procesie agencji zatrudnienia (por.
Tabela 4.3 w rozdziale 4).

8 Wyniki dotyczace wschodniego i potudniowego regionu trzeba traktowaé z ostrozno$cia z uwagi na male
liczebnosci respondentéw pochodzacych z tych regionow.

23



Tabela 3.2 Migranci w Bydgoszczy i Wroctawiu wedtug regionu pochodzenia na Ukrainie

i wybranych kategorii migrantow (dane w %)

Bydgoszcz Wroclaw
Kategoria
. Migracja Migracja , Migracja Migracja
Ogotem | Srer | odz017r. | Odtem | 0906y, | od2017n
Ukraina zachodnia 24,7 22,0 26,3 24,2 32,5 16,9
Ukraina $rodkowa 48,0 51,7 45,7 56,1 52,2 59,6
Ukraina wschodnia* 14,5 16,9 12,9 13,9 10,5 16,9
Ukraina potudniowa* 12,8 9,3 15,1 57 4.8 6,5
Ogdtem (N) 304 118 186 488 228 260

Uwagi. Informacje w tabeli dotycza miejscowos$ci, z ktorej przyjechat respondent w zwigzku z obecnym pobytem. W kategoriach
oznaczonych * wyniki nalezy traktowac z ostroznoscig ze wzgledu na niskie liczebnosci.
Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych z badania RDS w Bydgoszczy i Wroctawiu 2018.

Jezeli chodzi o wielko$¢ miejscowosci zamieszkania migrantow przed przyjazdem do Polski,
to w obu badanych lokalizacjach znaczny udzial mieli cudzoziemcy pochodzacy z duzych
miast (101-500 tys. mieszkancow) (Tabela 3.3). W Bydgoszczy stanowili oni 27,4% badanej
grupy, a we Wroclawiu 28,2%. Do Bydgoszczy nieco czg$ciej przyjezdzali migranci ze wsi 1
matych miast (do 50 tys. mieszkancéw) — w sumie 38,7%. We Wroctawiu ich udziat byt
natomiast taki sam jak mieszkancow duzych miast — 28,1%. Wroctaw, w poréwnaniu do
Bydgoszczy, byl dwa razy czesciej celem migrantdow pochodzacych z bardzo duzych miast
(powyzej 1 min). Stanowili oni 14,8% populacji wroctawskiej wobec 7,7% populacji
bydgoskiej. Warto podkresli¢, ze w pordwnaniu do wczesniejszych badan w Warszawie i
Lublinie, udziaty migrantéw pochodzacych z poszczegodlnych kategorii miejscowosci byty w
Bydgoszczy i Wroctawiu dosy¢ zbilansowane. Dla przyktadu, w roku 2015 w Warszawie
zaznaczyla si¢ silna dominacja mieszkancoOw matych miejscowosci do 50 tys. mieszkancow
(55,3% w tym 28,8% ze wsi), podczas gdy w Lublinie w 2016 roku szczegélnie liczni byli
mieszkancy miast od 100 do 500 tys. mieszkancow (41,4%). Jednoczesnie we Wroctawiu w
2018 roku 1 w Warszawie w 2015 roku udzialy cudzoziemcow pochodzacych z najwigkszych
miast (powyze] 1 mln mieszkancow) byly bardzo zblizone 1 dwukrotnie wyzsze niz w
Bydgoszczy w 2018 roku i Lublinie w 2016 roku. Najwyrazniej mieszkancy duzych miast
ukrainskich chetniej, jako cel migracji, wybieraja najwigksze polskie miasta, a mieszkancy
$rednich miast ukrainskich, srednie miasta w Polsce (por. Gorny et al. 2017).

Tabela 3.3 Migranci w Bydgoszczy i Wroctawiu wedlug wielkoSci miejscowosci
zamieszkania w kraju pochodzenia 1 wybranych kategorii migrantow (dane w %)

Bydgoszcz Wroclaw
Kategoria Migracja | Migracja Migracja | Migracja
Ogolem | do2016 | od 2017 | Ogélem | do2016 | od 2017
roku roku roku roku
Wie$ 13,5 11,2 15,1 10,5 10,2 10,9
Miasto do 50 tys. mieszk. 25,2 12,8 33,5 17,6 19,1 16,3
Miasto 51-100 tys. mieszk. 13,2 19,2 9,2 15,0 9,8 19,8
Miasto 101-500 tys. mieszk. 27,4 27,2 27,6 28,2 32,3 24,4
Miasto 501 tys. — 1 mIn mieszk. 12,9 19,2 8,6 13,8 14,5 13,2
Miasto powyzej 1 mln mieszk. 7,7 10,4 59 14,8 14,0 15,5
Ogdtem (N) 309 123 186 493 235 258

Uwagi: Informacje w tabeli dotycza miejscowosci, z ktorej przyjechat respondent w zwiazku z obecnym pobytem.

Zrodto: opracowanie whasne na podstawie danych RDS Bydgoszcz 2018 i RDS Wroctaw 2018.
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Patrzac na zr6znicowanie regionalne miejscowosci pochodzenia, w obu badanych miastach, z
zachodniej Ukrainy do Polski liczniej naptywali mieszkancy malych miejscowosci, wsi i
miast ponizej 50 tys. mieszkancow (64,8% w Bydgoszczy i 50,9% we Wroctawiu).
Najrzadziej mieszkancy ukrainskich wsi docierali natomiast do Polski ze wschodu (2,3% w
Bydgoszczy i 4,4% we Wroctawiu). Wsrod przybyszy ze wschodu Ukrainy przewazali
mieszkancy duzych miast (ponad pdéimilionowych) (63,7% w Bydgoszczy i 52,9% we
Wrociawiu)lg. Natomiast niespodziewanie matlo mieszkancow takich miast przyjechato do
Bydgoszczy z Ukrainy $rodkowej (15,1%), cho¢ juz we Wroctawiu ich udziat byl prawie
dwukrotnie wiekszy (29,3%). Odsetek mieszkancow srednich miejscowosci (51 do 100 tys.
mieszkancow) z poszczegdlnych regionow Ukrainy nie roznit si¢ znaczaco w obu
lokalizacjach.

Struktura ptci migrantow w Bydgoszczy 1 Wroctawiu byta stosunkowo zbilansowana,
a badane grupy roznity sie¢ w tym wzgledzie jedynie w szczegodtach. Co ciekawe, o ile w
przypadku Bydgoszczy rozktad pici byl niezalezny od doswiadczenia migracyjnego
cudzoziemcow, o tyle we Wroctawiu kobiety stanowily mniejszo$¢ wsrod migrantow
doswiadczonych (48,3%), ale przewazaty wsrdd nowoprzybytych (55,7%). Cho¢ roznice te
nie s3 duze, moze to by¢ przejawem osiedlenczego charakteru migracji do Wroctawia: do
Polski przybywaja najpierw ukrainscy me¢zczyzni, a dopiero z czasem dofaczaja do nich
kobiety. Warto podkresli¢, ze jest to tendencja odwrotna od tej obserwowanej we
wcezesniejszych latach w Warszawie, gdzie udziaty kobiet byly wyzsze wsrdd migrantow
doswiadczonych: 67,1% w porownaniu do 42,1% wsrod migrantow z co najwyzej dwuletnim
doswiadczeniem (Gorny et al. 2016). Prawidlowo$¢ te interpretowano tak, ze kobiety sg
bardziej sklonne do dtugoterminowego zaangazowania w migracje wahadtowe — dominujace
w imigracji z Ukrainy do Polski jeszcze w pierwszej dekadzie XXI wieku — ktore pozwalaja
im na laczenie obowigzkéw opiekunczych z migracjag zarobkowa (Gorny 2017). Brak tej
prawidlowo$ci w nowej zyskujacej na popularnosci lokalizacji docelowej imigracji z Ukrainy
— Wroclawiu — moze wskazywac na nowy rys w imigracji z Ukrainy do Polski.

Ukraincy w aglomeracji bydgoskiej byli przecigtnie o 3 lata starsi niz we wroctawskie;j
($rednio 36,1 lat wobec 33,3 lat). W obu aglomeracjach doswiadczeni migranci byli
przecigtnie tylko nieznacznie mtodsi od nowoprzybytych (o 10 miesigcy w Bydgoszczy i o 14
miesiecy we Wroctawiu). Pod wzgledem wieku migranci w badanych aglomeracjach
plasowali si¢ zatem pomig¢dzy bardzo miodymi (z uwagi na akademicki charakter miasta)
migrantami lubelskimi ($rednio 21,8 lat) a dojrzalymi migrantami warszawskimi (38,7 lat).

W obu aglomeracjach najwazniejszymi grupami byly osoby w zwigzkach matzenskich
(okoto potowy badanych préb) oraz kawalerowie 1 panny (okoto jednej trzeciej), podczas gdy
osoby w konkubinatach stanowily tylko niewielkie frakcje prob — 6,1% w obu miastach. W
Bydgoszczy zaobserwowano ponadto szczegdlnie wysoki udziat 0osob rozwiedzionych lub w
separacji, szczegblnie wsrod osob z dluzszym doswiadczeniem migracyjnym, gdzie stanowili
oni ponad jedng piata badanych. Warto podkresli¢, ze w obu lokalizacjach udziaty os6b w
zwigzkach matzenskich byly wyzsze niz w Warszawie w roku 2015 o okoto 10 punktow

19 Na zachodzie jedynym miastem o liczbie powyzej 500 tys. mieszkancow jest Lwow.
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procentowychzo. Pomiedzy Bydgoszcza 1 Warszawg zaznaczajg si¢ natomiast podobienstwa,
jezeli chodzi o znaczny udzial osob (okoto jednej piatej), ktore doswiadczyty rozpadu
matzenstwa — rozwiodty si¢ lub owdowialy.

Patrzac na wyksztalcenie migrantow (Tabela 3.4) widzimy znaczne r6znice pomigdzy
badanymi miastami. W Bydgoszczy przewazali migranci z wyksztalceniem zawodowym
(44,8%), a we Wroctawiu z wyzszym magisterskim lub doktorskim (44,2%). Przewaga 0sob z
wyksztatceniem zawodowym w Bydgoszczy moze wynika¢ ze specyfiki tamtejszego rynku
pracy — mniej zdywersyfikowanego i1 poszukujacego pracownikow ukrainskich gtéwnie do
prac w przemys$le (por. rozdziat 4.1.). Az 57,7% migrantow we Wroctawiu ukonczyto
natomiast przynajmniej studia pierwszego stopnia. To o 20 punktow procentowych wigcej niz
w Bydgoszczy, gdzie absolwenci studiow licencjackich i magisterskich stanowili 37,8%
badanych. W obu lokalizacjach szczegdlnie dobrze wyksztatceni byli migranci z dtuzszym
stazem: w tej grupie wyksztalcenie wyzsze posiadalo 51,5% migrantow we Wroctawiu i
33,6% w Bydgoszczy.

Profile wyksztalcenia migrantéw w Bydgoszczy 1 Wroctawiu roznily si¢ nie tylko
miedzy soba, ale i w poroéwnaniu z badanymi wcze$niej populacjami migrantow w Warszawie
i Lublinie. W szczegblnosci, tak wysoki udzial migrantow z wyzszym wyksztatceniem, jak
we Wroclawiu, nie byt wczes$niej notowany. Podobnie jak w Bydgoszczy, w Warszawie
absolwenci studiow pierwszego i drugiego stopnia stanowili 39,2%, a w Lublinie 40,5%.
Jednoczes$nie, udziat oséb z wyksztalceniem zawodowym w Bydgoszczy byt zblizony do
obserwowanego w Warszawie w 2015 roku (43,5%). Obserwacje te po raz kolejny wskazuja
na wyjatkowos¢ imigracji ukrainskiej do Wroctawia na tle innych lokalizacji i wezesniejszych
badan.

Tabela 3.4. Migranci w Bydgoszczy i Wroctawiu wedlug wyksztalcenia i wybranych
kategorii migrantow (dane w %)

Bydgoszcz Wroclaw
Kategoria Migracja | Migracja Migracja | Migracja
Ogotem | do 2016 | od 2017 | Ogotem | do 2016 | od 2017
roku roku roku roku
Wyzsze magisterskie lub wyzej 25,2 33,6 19,5 442 51,5 37,7
Wyzsze licencjackie lub inzynierskie 12,6 23,2 5,4 13,5 17,4 9,9
Pomaturalne/policealne 7,4 5,6 8,6 7,6 4,3 10,6
Srednie ogolnoksztatcace 7,4 5,6 8,6 8,2 51 11,0
Zawodowe® 44,8 31,2 54,1 23,9 18,3 28,9
Gimnazjalne i nizsze 2,6 0,8 3,7 2,6 3,4 1,9
Ogétem (N) 310 125 185 499 236 263

Uwagil. Do tej kategorii zaliczeni zostali respondenci deklarujacy posiadanie wyksztalcenia $redniego zawodowego, ktore stanowi
najblizszy odpowiednik wyksztalcenia zawodowego w Polsce.

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych RDS Bydgoszez 2018 i RDS Wroctaw 2018.

Biorac pod uwagg duzy udziat 0sob z wyzszym wyksztalceniem we Wroctawiu i stosunkowo

duza liczbe uczelni wyzszych w tym mie$cie nasuwa si¢ przypuszczenie, ze przynajmniej

% Nie uwzgledniamy w tych poréwnaniach Lublina ze wzgledu na jego specyfike — bardzo mtoda populacje
migrantow, gdzie 90% ogotu badanych w roku 2016 stanowili kawalerowie i panny.
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cz¢$¢ migrantow mogla zdoby¢ wyksztatcenie w Polsce. Dotyczy to jednak mniej niz 20%
badanych we Wroctawiu i tylko 6,8% migrantow w Bydgoszczy. Cze¢sciej w Polsce ksztalcili
si¢ migranci doswiadczeni (we Wroctawiu 33,9%, w Bydgoszczy 16,1%). Wsrdd nich studia
wyzsze W Polsce ukonczylo jednak tylko 17,1% badanych we Wroctawiu i 12,9% w
Bydgoszczy. We Wroctawiu migranci czesto ksztalcili si¢ takze na poziomie pomaturalnym —
dotyczyto to 13,8% tej grupy. Zatem wyniki badania wskazuja, ze wigkszo$¢ migrantow z
wyzszym wyksztatceniem, takze we Wroctawiu, ukonczylto studia jeszcze przed przyjazdem
do Polski. Wynik ten mozna tgczy¢ z tendencjg zaobserwowana w badaniach w innych
krajach, ze na migracj¢ niekoniecznie decydujg si¢ osoby najubozsze, a raczej osoby o
odpowiednio wysokich zasobach, nie tylko finansowych (Wessendorf 2018).

W kwestionariuszu respondenci mogli opisaé swoje gospodarstwa domowe na
Ukrainie i w Polsce, podajac liczbe cztonkdéw gospodarstwa i stopien pokrewienstwa taczacy
ich z respondentem. Co ciekawe, we Wroctawiu az 48,6% respondentéw twierdzito, ze
aktualnie nie nalezy do zadnego gospodarstwa domowego na Ukrainie. Nieco czesciej
uwazali tak migranci z dluzszym stazem migracyjnym (50,9%) niz nowi (46,6%). W
Bydgoszczy odpowiednie udzialy osob byly znacznie nizsze. Na brak gospodarstwa
domowego na Ukrainie wskazala mniej niz jedna czwarta respondentow, ale i tam dtuzszy
staz migracyjny szedl W parze z rosngcym znaczeniem Polski jako centrum Zycia migrantow.
O ile tylko 18,1% migrantéw nowoprzybytych nie miato gospodarstwa domowego w kraju
pochodzenia, o tyle wsrod osob przebywajacych w Polsce dtuzej niz 2 lata bylo to juz 33,4%.

Znaczng cze$¢ gospodarstw migrantow W Polsce stanowily gospodarstwa
jednoosobowe — az 66,0% w Bydgoszczy i 39,3% we Wroctawiu (Tabela 3.5). We Wroctawiu
nie bylo pod tym wzgledem wigkszej réznicy miedzy migrantami doswiadczonymi i
nowoprzybytymi. W Bydgoszczy gospodarstwa jednoosobowe czgsciej prowadzili natomiast
migranci nowoprzybyli: 71,7% w poréwnaniu do 57,1% doswiadczonych. Zwraca réwniez
uwage bardzo maty udziat migrantow nowoprzybytych w Bydgoszczy, ktorych gospodarstwa
domowe w Polsce sktadaty si¢ z wiecej niz dwoch 0sob — tylko 6,2% w poréwnaniu do okoto
20,0-30,0% wsrdd pozostatych kategorii migrantow.

Tabela 3.5 Migranci w Bydgoszczy i Wroctawiu wedtug liczby osob w ich gospodarstwie
domowym w Polsce 1 wybranych kategorii migrantow (dane w %)

Bydgoszcz Wroclaw

Liczba os6b i i i i ; i F i

el b el el e e
1 66,0 57,5 71,7 39,3 38,5 40,0
2 20,7 18,6 22,1 29,4 31,2 27,9
3 6,9 14,1 2,1 16,9 20,4 13,8
4 i wigcej 6,4 9,9 4,1 14,4 9,9 18,4
Ogotem (N) 309 123 186 500 236 264

Zrodto: opracowanie whasne na podstawie danych RDS Bydgoszez 2018 i RDS Wroclaw 2018.

Sktad gospodarstwva domowego réwniez mowi nieco o tendencjach osiedlenczych wsrod
migrantow, a przynajmniej ich chwilowym zwigzaniu interesow zyciowych z krajem
imigracji (Constant, Nottmeyer, Zimmerman 2013). We Wroctawiu migranci czgsciej niz w
Bydgoszczy przebywali w Polsce z rodzinami. Prawie potowa z nich mieszkala przynajmniej
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z matzonkiem lub partnerem, a 28,7% z co najmniej jednym dzieckiem. Z punktu widzenia
tendencji osiedlenczych szczegdlnie ciekawe sa przypadki rodzin z matymi dzie¢mi, a az
37,8% migrantoéw wroctawskich posiadato niepetnoletnie dzieci. W przypadku 64,4% z nich,
dzieci te przebywaty wraz z respondentami w Polsce. Wskazuje to, ze przynajmniej dla tej
cze$ci migrantow (24,2% ogotu migrantdow wroctawskich) migracja nie miala wylacznie
charakteru czasowego. Inaczej wyglada sytuacja w Bydgoszczy, gdzie 28,2% migrantow
przebywato w Polsce przynajmniej z malzonkiem lub partnerem, a w przypadku 16,9% w
sktad gospodarstwa w Polsce wchodzilo co najmniej jedno dziecko. Co wiele mdwiace,
sposrod 41,9% bydgoskich migrantow posiadajacych niepetnoletnie dzieci tylko 13,7%
zdecydowato si¢ na zamieszkanie z nimi w Polsce. Charakterystyki gospodarstw domowych
migrantow przemawiaja zatem za postrzeganiem migracji do Wroctawia jako bardziej
osiadlej niz do Bydgoszczy, ktdra nosi raczej znamiona typowej czasowej mMmigracji
zarobkowej (por. rozdziat 3.4).

3.3 Status legalny

Na pierwszy rzut oka, z informacji dotyczacych dokumentow pobytowych posiadanych przez
migrantow mozna by wysnu¢ wniosek, ze migracja do Bydgoszczy charakteryzuje si¢
wickszg trwatoécig niz do Wroctawia. Swiadczy o tym stosunkowo duzy udziat oséb
posiadajacych zezwolenie na pobyt czasowy (31 ,6%)21 oraz zezwolenie na pobyt staty (2,7%)
w aglomeracji bydgoskiej (

Tabela 3.6). Co trzeci migrant ukrainski w Bydgoszczy dysponowal wigc dokumentem
uprawniajacym do dtuzszego pobytu w Polsce. W przypadku Wroctawia, byt to natomiast co
czwarty migrant. Jednak odsetek migrantow we Wroclawiu, ktorzy posiadali tylko wizy?, byt
takze zauwazalnie nizszy niz w Bydgoszczy (38,7% w poréwnaniu do 65,4%). We
Wroctawiu istotng grupe stanowili bowiem migranci oczekujacy na decyzje w sprawie
zezwolenia na pobyt. Wskazuje to na duza grupe wroctawskich migrantow che¢tnych pozostacé
w Polsce na dtuzej oraz prawdopodobnie (przynajmniej w cz¢s$ci) uprawnionych do uzyskania
kart pobytu. Swiadczy to przy tym 0 niewydolnoéci instytucji panstwowych
odpowiedzialnych za wydawanie takowych zezwolen (w tym wypadku instytucja ta jest
Dolnoslaski Urzad Wojewodzki). Fakt ten potwierdza wiele artykulow prasowych
dotyczacych problemow z uzyskaniem zezwolenia na pobyt czasowy przez obywateli
Ukrainy pojawiajacych si¢ regularnie od 2017 roku (np. Nogaj 2017). Wskazuje si¢ przy tym
w szczegolnosci na dlugotrwato$¢ procedury, brak dostosowania zasobow kadrowych urzedu
do lawinowo wzrastajagcych potrzeb w tym zakresie oraz — zapewne wynikajacy z
powyzszych — ograniczony kontakt z osobami prowadzacymi postepowanie, jak rowniez
dostep do informacji na temat procedur i stanu sprawy (por. NIK 2019).

Co intuicyjne, doswiadczeni migranci znaczaco czesciej (w obu miastach)
dysponowali dokumentami uprawniajgcymi do pobytu w Polsce przez dluzszy czas (w

21 Zezwolenie na pobyt czasowy wydaje sie, jezeli cudzoziemiec jest uprawniony do przebywania w Polsce
przez okres dtuzszy niz 3 miesigce. W praktyce dotyczy ono czesto pobytow diuzszych, gdyz w sytuacji
pobytéw do 1 roku cudzoziemcy uzyskuja w Polsce wizy (wigcej informacji na temat dokumentéw pobytowych
mozna znalez¢ na stronie Urzedu do Spraw Cudzoziemcoéw (www.udsc.gov.pl)).

22 Czyli dokument uprawniajgcy do pobytu nie dhuzszego niz 1 rok na terenie Polski.
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szczegblnosci zezwoleniami na pobyt czasowy 1 staty), za§ nowoprzybyli migranci cz¢sciej
przebywali na terytorium Polski na podstawie wizy. Nowoscia w stosunku do badan z lat
2015 1 2016 byla mozliwos¢ wybrania przez respondentdow odpowiedzi ,,paszport
biometryczny”. Na jego podstawie od roku 2017 migranci z Ukrainy moga wjecha¢ i
przebywaé w Polsce przez okres do 90 dni. Ta odpowiedz zostata zaznaczona przez 15,9%
migrantow bydgoskich i1 11,6% migrantow wroctawskich. Warto jednak zaznaczy¢, ze ruch
bezwizowy nie uprawnia do podj¢cia zatrudnienia — osoby korzystajace z niego i decydujace
si¢ na wykonywanie pracy robig to nielegalnie.

Tabela 3.6. Migranci w Bydgoszczy i Wroctawiu wedlug wybranych rodzajow dokumentow
pobytowych 1 wybranych kategorii migrantéw (dane w %)

Bydgoszcz Wroclaw
Kategoria Migracja | Migracja Migracja | Migracja
Ogoélem do 2016 od 2017 Ogoélem do 2016 od 2017
roku roku roku roku
Wiza 65,4 42,0 81,1 38,7 25,0 50,9
Zezwolenie na pobyt czasowy 31,6 59,5 13,0 17,8 28,4 8,3
Zezwolenie na pobyt 2,7 6,0 0,5 5,6 6,8 4,6
staty/osiedlenie si¢
Paszport biometryczny 15,9 8,8 20,7 11,6 12,3 11,0
Oczekujaf:y na decyzje w sprawie 22 3.4 13 29.3 24,7 333
zezwolenia na pobyt
Nie ma obecnie zadnego
dokumentu uprawniajgcego do 0,0 0,0 0,0 3,0 3,2 2,8
pobytu
Ogotem (N) 310 124 186 500 236 264

Uwagi: W tabeli zaprezentowano tylko wybrane rodzaje dokumentdw, dla ktorych wskazania byty stosunkowo liczne. Mozliwa byta wigcej
niz jedna odpowiedz, stad odsetki nie sumuja si¢ do 100.

Zrodto: opracowanie whasne na podstawie danych RDS Bydgoszcz 2018 i RDS Wroclaw 2018.

Jezeli chodzi o rodzaje wiz posiadanych przez migrantow ukrainskich w dwoch badanych
miastach, to zdecydowanie dominuja wizy w celu pracy w Polsce: wiza w celu wykonywania
pracy na podstawie o§wiadczenia i wiza w celu wykonywania pracy na podstawie zezwolenia
na prace. Pierwsza z nich uprawiania do pobytu w celu podjecia pracy okresowej — w okresie
6 miesiecy w ciggu roku — druga wigze si¢ natomiast z bardziej stabilng forma zatrudnienia.
Zezwolenie na prac¢ uprawnia przy tym czesto do otrzymania karty czasowego pobytu, ale
nie jest to konieczne zwlaszcza przy krotszych okresach pracyzs.

Niemal trzy czwarte (73,1%) przebywajacych w Polsce na podstawie wizy migrantow
z Bydgoszczy posiadato wiz¢ w celu wykonywania pracy na podstawie o§wiadczenia, za$ we
Wroctawiu odsetek ten byt znaczaco nizszy (56,8%) (Tabela 3.7). W przypadku wiz w celu
wykonywania pracy na podstawie zezwolenia na prac¢ miata miejsce sytuacja odwrotna.
Odsetek ich posiadaczy w Bydgoszczy byt nizszy niz we Wroctawiu (28,6% wobec 22,1%).
Roéznice te nie byly jednak duze. Wartg odnotowania jest takze r6znica w odsetku wtascicieli
wiz zwigzanych z Kartg Polaka, ktory we Wroctawiu wyniost 7,9% ogoétu respondentow, zas
w Bydgoszczy jedynie 3,4%.

% Szersze omdwienie zasad dotyczacych uprawnien i obowiazkéw cudzoziemcéw pracujacych w Polsce na
podstawie oswiadczenia o powierzeniu wykonywania pracy cudzoziemcowi i zezwolenia na prac¢ mozna
znalez¢ w Szulecka (2016) oraz Gorny et al. (2018).
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Tabela 3.7. Posiadacze wizy w Bydgoszczy i Wroctawiu wedlug wybranych jej typow
1 wybranych kategorii migrantow (dane w %)

Bydgoszcz Wroclaw
Kategoria Migracja | Migracja Migracja | Migracja
Ogoélem do 2016 od 2017 Ogolem do 2016 od 2017
roku roku roku roku
Wiza w celu wykonywania
pracy na podstawie 731 56,4 78,8 56,8 35,2 66,3
oswiadczenia
Wiza w celu wykonywania
pracy wydana na podstawie 22,1 39,9 16,0 28,6 447 21,6
zezwolenia na prace
leg’w celu odbycia nauki lub 1.0 3.8 0.0 3.3 5.4 23
studiow
Wiza zwigzana z Kartg Polaka 3,4 0,0 4,6 7,9 11,3 6,4
Ogdlem (N) 203 52 151 193 59 134

Uwagi: W Tabeli zaprezentowano tylko wybrane rodzaje wiz, dla ktorych wskazania byly stosunkowo liczne. Mozliwa byta wiecej niz jedna
odpowiedz, stad odsetki nie sumuja si¢ do 100.

Zrodto: opracowanie wlasne na podstawie danych RDS Bydgoszcz 2018 i RDS Wroctaw 2018,

Jezeli chodzi o dokumenty pobytowe, to réznice pomi¢dzy badanymi dwoma miastami oraz
wcezesniej analizowanymi Warszawg 1 Lublinem sg istotne, co wskazuje posrednio na zmiany
w charakterze migracji do Polski, ale i na jej specyfike regionalng. Migranci z Warszawy w
roku 2015 wyrdzniaja si¢ szczeg6dlnie duzym udziatem osob przebywajacych w Polsce na
podstawie wizy, siegajacym prawie 80% oraz najnizszymi odsetkami posiadaczy kart
czasowego 1 statego pobytu. Jednoczes$nie wérdd wiascicieli wiz dominowali w tamtym czasie
w stolicy cudzoziemcy posiadajagcy wizy na podstawie oswiadczenia, jednak z udzialem
nizszym (64,8%) niz w Bydgoszczy w 2018 roku.

Migranci z Lublina w roku 2016 nie odbiegajg natomiast znaczaco od pozostatych
lokalizacji pod wzgledem popularno$ci poszczegdlnych dokumentow. Jednak jezeli chodzi o
rodzaje ich wiz, ktore to posiadato 63,0% lubelskich migrantéw, populacja ta jest odmienna
od pozostatych. Odsetek posiadaczy wiz na podstawie o$wiadczenia wynidst w niej tylko
18,0%, bardzo wysoki byl natomiast odsetek cudzoziemcow z wizami w celu odbycia nauki
lub studiow (39,7%). Odzwierciedla on akademicki charakter Lublina, gdzie pracujacy
migranci czgsto tacza swoj pobyt ze studiami, korzystajac z bogatej oferty edukacyjnej miasta
(Gorny et al. 2016). W Lublinie na podkreslenie zastuguje réwniez szczegdlnie wysoki
odsetek migrantow z wizami zwigzanymi z Kartg Polaka (31,0%). W Zzadnym ze zbadanych
miast, gdzie najwyzszy odsetek w Warszawie ledwie przekroczyt 10%, nie zaobserwowano
na tak duzg skale zjawiska migracji osob posiadajacych — przynajmniej formalnie uznane —
etniczne powigzania z Polska.

3.4 Wzorce i plany migracyjne

Wraz ze wzrostem dynamiki imigracji z Ukrainy w ostatnich latach zmieniajg si¢ takze
wzorce mobilnosci obywateli Ukrainy (Gorny et al. 2018), ktore mozna opisywac za pomoca
parametrow takich jak: taczny czas spedzony w Polsce, liczba pobytéw w Polsce, $redni czas
pobytu w Polsce. Kluczowym czynnikiem okreslajgcym charakter migracji sg takze jej cele.
Jezeli o to chodzi, to gldwng przyczyng decyzji 0 ostatnim przyjezdzie do Polski badanych
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migrantow stanowil niezadowalajacy poziom wynagrodzenia w kraju pochodzenia (Tabela
3.8). Wskazywato na nig odpowiednio 72,0% migrantow przebywajacych w trakcie badania
w Bydgoszczy oraz 56,4% we Wroctawiu. Zwraca uwage fakt, ze w obu miastach
niedo$wiadczeni migranci wybierali t¢ odpowiedZz znaczaco cze$ciej niz migranci bardziej
doswiadczeni (83,8% wobec 54,3% w Bydgoszczy oraz 60,3% wobec 52,1% we Wroctawiu).
Jednoczesnie zaskakujgco maty procent migrantéw wskazywat jako najwazniejsza przyczyne
decyzji o wyjezdzie ,,brak pracy w kraju pochodzenia”. W Bydgoszczy wyniést on zaledwie
6,4% o0so6b, a we Wrocltawiu 8,5%.

Porownujgc te wyniki z wczesniejszymi badaniami w innych miastach, zauwazy¢
nalezy znaczacO nizszy udzial wskazan odpowiedzi ,,brak pracy w kraju pochodzenia” w
Bydgoszczy i Wroctawiu w porownaniu do Warszawy (26,5%) i Lublina (12,5%) oraz
towarzyszacy mu zauwazalnie wyzszy odsetek deklaracji o wyjezdzie w zwiazku z
niezadowalajagcym poziomem wynagrodzenia w kraju pochodzenia. W Warszawie wyniost on
bowiem w 2015 roku 50,7%, a w Lublinie 38,7%. Tendencja ta moze wynika¢ z
poprawiajacej si¢ sytuacji ekonomicznej Ukrainy od 2017 roku (tj. od zakonczenia
najbardziej intensywnej fazy konfliktu ukrainsko-rosyjskiego)?*. W efekcie dla migrantow juz
nie brak pracy w ogole, ale jej niezadowalajace warunki finansowe stanowia coraz silniejszy
bodziec do przyjazdu do Polski. Moze to takze wskazywa¢ na angazowanie si¢ w migracj¢ do
Polski w coraz wigkszym stopniu nie tylko osob, ktore nie mogg na Ukrainie znalez¢
zatrudnienia, ale takze tych, ktore generalnie nie s3 zadowolone z oferowanych im warunkow
pracy. Te przypuszczenia zdaja si¢ potwierdza¢ rdéznice pomigdzy migrantami
nowoprzybylymi a tymi z dtuzsza historia migracyjna w Bydgoszczy i Wroctawiu. Ci
pierwszy rzadziej wskazywali ,,brak pracy w kraju pochodzenia” jako gtéwny powod wyjazdu
do Polski (Tabela 3.8).

Na uwage zastuguje réwniez widoczny procent wskazah na sytuacje polityczna na
Ukrainie oraz bezposrednie zagrozenie zycia lub zdrowia na Ukrainie jako gtdowng motywacje
do wyjazdu. W Bydgoszczy 6,0% ukrainskich migrantow zadeklarowato jako decydujacy
powdd ,sytuacje polityczng w kraju pochodzenia” w poréwnaniu do 11,0% migrantow
wroctawskich. Jesli chodzi o ,bezposrednie zagrozenie zycia lub zdrowia w kraju
pochodzenia” w Bydgoszczy odpowiedz te¢ wskazalo 1,3%, a we Wroctawiu prawie
trzykrotnie wigcej, bo 3,6% respondentow. We wczesniejszych badaniach w Warszawie 1
Lublinie odsetki analogicznych wskazan byty bardzo zblizone (Gorny et al. 2016, 2017). Jest
to o tyle ciekawe, ze intuicyjnie wydawaloby sig, ze to niedtugo po konflikcie tzn. w roku
2015 czy 2016 roku, a nie w ciagu kilku lat od jego wybuchu, procent os6b migrujacych z
powodow politycznych bedzie relatywnie wysoki. By¢ moze jest to zwigzane z konkretnymi
uwarunkowaniami migracyjnymi tych regionéw. Wiadomo, ze o ile Warszawa i Lublin byly
juz wezesniej (przed 2014 rokiem) atrakcyjne dla migrantow z Ukrainy (Gorny et al. 2017), o
tyle Wroctaw 1 Bydgoszcz staty si¢ takimi dopiero od niedawna. Mozliwe wigc, Ze miasta te,
jako nowe obszary docelowe w Polsce, w wigkszym stopniu przyciagnety migrantow, ktorzy
zdecydowali si¢ na wyjazd do Polski po raz pierwszy po 2014 roku. Poréwnanie migrantow
doswiadczonych i nowoprzybytych nie daje jednak w tej kwestii jednoznacznej odpowiedzi.

?* Zrodlo: dane World Bank. Strona internetowa: https://data.worldbank.org/country/ukraine [dostep: 22.09.2019
r.].
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W Bydgoszczy doswiadczeni migranci czgsciej wskazywali na znaczenie sytuacji politycznej
na Ukrainie jako powodu przyjazdu do Polski (13,1% do 1,3% migrantéw nowoprzybytych).
Jednak we Wroctawiu, nowoprzybyli znaczaco czesciej odpowiadali, ze gtdwnym powodem
ich wyjazdu bylo bezposrednie zagrozenie zycia lub zdrowia (5,6% do 1,3% wsrod
migrantéw z dluzszym stazem migracyjnym).

Tabela 3.8. Migranci w Bydgoszczy i Wroctawiu wedlug glownego powodu przyjazdu
do Polski 1 wybranych kategorii migrantow (dane w %)

Bydgoszcz Wroclaw
Kategoria Migracja | Migracja Migracja | Migracja
Ogoélem do 2016 od 2017 Ogolem do 2016 od 2017
roku roku roku roku
Brak pracy w kraju 6,4 7.9 5,3 85 10,6 6,5
pochodzenia
Niezadowalajacy poziom
wynagrodzenia w kraju 72,0 54,3 83,8 56,4 52,1 60,3
pochodzenia
Nleza_dowolenle z pracy 5.6 85 3.6 41 42 4.2
w kraju pochodzenia
Che¢ podjgcia lub 5,0 12,6 0,0 46 6.8 28
kontynuacji studiow
Przyjazd do rodziny lub 31 12 45 4.9 5.5 44
znajomych
Sytuacja polityczna w 6,0 13.1 13 11,0 12,7 9,4
kraju pochodzenia
Bezposrednie zagrozenie
zycia lub zdrowia na 1,3 1,8 1,0 3,6 1,3 5,6
Ukrainie
Inne 0,6 0,6 0,5 6,9 6,8 6,8
Ogétem (N) 308 123 185 500 236 264

Zrodto: opracowanie whasne na podstawie danych RDS Bydgoszez 2018 i RDS Wroctaw 2018.

Jezeli chodzi o wzorce migracyjne, to cudzoziemcy we Wroctawiu charakteryzujg si¢ $rednio
nieco dluzszym tacznym czasem pobytu w Polsce niz migranci w Bydgoszczy (20,5 w
stosunku do 17,5 miesigca). Jednak mediana acznego czasu spedzonego w Polsce pokazuje
znaczacg roznice pomigdzy migrantami wroctawskimi i bydgoskimi. O ile w aglomeracji
wroctawskiej mediana przyjmuje warto$¢ zblizong do S$redniej (17 miesigcy), 0 tyle w
przypadku Bydgoszczy jest ona prawie dwukrotnie nizsza od $redniej — 9 miesiecy. Czyli
wickszo$¢ bydgoskich migrantow spedzito tagcznie w Polsce mniej niz 17,5 miesigca. Przy
czym odsetki ,,weterano6w” migracji do Polski sa w obu miastach zblizone. Jedynie 14,8%
migrantéw w Bydgoszczy oraz 15,9% we Wroctawiu spegdzito w Polsce tacznie co najmniej 3
lata, a — odpowiednio — 3,2% i 2,2% ponad 5 lat. Dla poréwnania $redni czas tacznego pobytu
migrantow w Warszawie w 2015 roku i Lublinie w 2016 roku przekraczal 2 lata (25,5
miesigca w Warszawie i 25,9 w Lublinie). Ukazuje to po raz kolejny wzgledng ,,$wiezo$¢”
naplywu migracyjnego obywateli Ukrainy do Bydgoszczy i Wroctawia.

Z kolei pod wzgledem liczby pobytéw w Polsce migranci bydgoscy nie roznig si¢
znaczaco od tych z Wroctawia (w przypadku Bydgoszczy byto to 2,6, a w przypadku
Wroctawia 2,4 pobytow). W poréwnaniu do poprzednich badan w aglomeracji warszawskiej i
lubelskiej liczby ich pobytow sa zauwazalnie nizsze, gdyz w Warszawie migranci przeci¢tnie
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byli w Polsce 8,8 razy, a w Lublinie 6,3 razy. Co oczywiste, mozna zaobserwowac roznice
pomiedzy migrantami nowoprzybylymi a tymi posiadajacymi wigksze doswiadczenie
migracyjne w kwestii liczby pobytow. W Bydgoszczy liczba pobytow tych pierwszych
wyniosta 4,0 pobyty, a drugich — 1,6 pobytu. We Wroctawiu byto to odpowiednio: 3,1 oraz
1,7 pobytow. Roznice te — szczegdlnie w przypadku aglomeracji wroctawskiej — nie sg jednak
az tak duze, jak mozna by si¢ byto spodziewac.

Jezeli chodzi o przecigtny czas, jaki migranci spgdzaja w Polsce podczas jednego
pobytu, to w przypadku migrantéw bydgoskich byto to niecale 8 miesiecy, a wroctawskich
ponad 11 miesiecy (Tabela 3.9). Oznacza to, ze badani migranci z aglomeracji bydgoskiej i
wroclawskiej nie roéznig si¢ znaczaco od migrantdow z Lublina w 2016 roku, ktérych
przecigtny pobyt w Polsce trwat 8,2 miesigca. Odrdzniaja si¢ jednak istotnie od migrantow z
Warszawy w 2015 roku, ktorzy spedzali w Polsce $rednio tylko 4,2 miesigca podczas jednego
pobytu. Szczegdlnie wynik wroctawski w polgczeniu ze stosunkowo niskg S$rednig liczby
pobytow migrantow w Polsce mogtby $wiadczy¢ o bardziej osiadtym charakterze tej migracji.
Moze on rowniez wynika¢ z faktu geograficznego umiejscowienia Wroctawia 1 Bydgoszczy —
sa to miasta zlokalizowane znaczaco dalej od granicy polsko-ukrainskiej niz Warszawa.
Ponadto, fakt, ze migracja do Wroclawia 1 Bydgoszczy stanowi, co juz podkreslono, nowe
zjawisko, sprawia, ze nie rozwingt si¢ jeszcze — w takim stopniu jak w Lublinie czy
Warszawie — rynek ustug przewozowych i migranci zamieszkujagcy w tych miastach nie
dysponujg zapewne tak bogatg ofertg korzystnych czasowo i cenowo potaczen.

Warto zwro6ci¢ uwage na duze réznice w kwestii $redniego czasu pobytu pomigdzy
migrantami bardziej do$wiadczonymi i tymi z krotszym do$§wiadczeniem migracyjnym W
Bydgoszczy 1 Wroctawiu. Pobyty migrantow z wigkszym stazem migracyjnym s3
zdecydowanie dtuzsze (trzykrotnie dtuzsze w Bydgoszczy 1 dwukrotnie we Wroctawiu), co w
oczywisty sposob moze mie¢ zwigzek z bardziej osiadtym typem migracji wsréd osob z
dhuzszym doswiadczeniem migracyjnym. Wynik ten, cho¢ intuicyjny, nie byt jednak tak
oczywisty jeszcze kilka lat temu w odniesieniu do migracji ukrainskiej do aglomeracji
warszawskiej (por. Goérny 2017).

Tabela 3.9. Migranci w Bydgoszczy i Wroctawiu wedlug $redniego czasu jednego pobytu
w Polsce 1 wybranych kategorii migrantow (dane w miesigcach)

Bydgoszcz Wroclaw
Kategoria Migracja | Migracja Migracja | Migracja
Ogolem do 2016 od 2017 Ogolem do 2016 od 2017
roku roku roku roku

Sredni czas jednego pobytu 7,8 12,3 4.8 11,2 15,9 7,0
Mediana czasu jednego 5.0 8,2 4.0 6.9 9.5 47
pobytu

Odchy_lenle standardowe 0.3 131 2.8 112 14.0 53
czasu jednego pobytu

Ogétem (N) 310 124 186 498 235 263

Zrodto: opracowanie wlasne na podstawie danych RDS Bydgoszcz 2018 i RDS Wroctaw 2018.

Plany migrantow to takze pewien wyznacznik wzorca migracji. Oczywiscie nie wszystkie
plany migracyjne przektadaja si¢ na pdzniejsze zachowania migrantéw i ich decyzje odnosnie
do pozostania w danym kraju lub dalszej migracji (por. Lu 1999). Moze wystgpi¢ bowiem
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wiele barier (natury ekonomicznej, prawnej itp.), ktore w mniej lub bardziej bezposredni
sposob nie pozwolg na realizacje planéw. Dodatkowo, indywidualne losy i nieoczekiwane
zdarzenia w zyciu migrantOw moga nie pozwoli¢ na urzeczywistnienie wczesniej zalozonych
zamiaréw (Drinkwater, Garapich 2013).

Ukrainscy respondenci odpowiadali na pytanie o to, jaka sytuacja migracyjna jest dla
nich najbardziej prawdopodobna w ciggu trzech lat od momentu badania: cyrkulacja
pomiedzy Polskg a Ukraing, zamieszkanie w Polsce, zamieszkanie na Ukrainie czy
zamieszkanie w innym kraju. W Bydgoszczy najwieksza grupe stanowity osoby planujgce
cyrkulowanie pomiedzy Polskg i Ukraing (44,1%) (Tabela 3.10). Nieco mniejszy byt udziat
0sob planujacych zamieszkanie w Polsce na state, siegnal on jednak prawie jednej trzecie;j.
We Wroctawiu udziat tej wielko$ci miaty natomiast osoby planujace migracje cyrkulacyjng. Z
kolei prawie potowa migrantow z tego miasta planowata mieszka¢ w Polsce. Po raz kolejny
unaocznit si¢ zatem osiedlenczy rys migracji ukrainskiej we Wroctawiu.

Pozostale rodzaje planow migracyjnych byly zdecydowanie mniej popularne. W obu
miastach: okolo 15% migrantow planowato wyjazdy do innych krajow, a tylko niecate 10%
przewidywalo, ze w ciagu trzech lat beda mieszka¢ na Ukrainie. Jezeli chodzi o roznice
pomiedzy migrantami mniej i bardziej doswiadczonymi, to w obydwu lokalizacjach
zarysowata si¢ analogiczna prawidtowos$¢: migranci doswiadczeni nieco czgéciej niz
niedo$wiadczeni planowali osiedlanie w Polsce, a nowoprzybyli czesciej niz pozostali
przewidywali cyrkulacje i zamieszkanie na Ukrainie (Tabela 3.10). Sa to wyniki zgodne z
intuicjg wskazujace na to, ze zakorzenianie si¢ w kraju docelowym to proces, ktoremu sprzyja
dhuzsze doswiadczenie migracyjne (por. Constant, Zimmerman 2011).

Tabela 3.10. Migranci w Bydgoszczy i Wroctawiu wedlug ich przewidywan co do swojej
przysztosci po 3 latach i wybranych kategorii migrantow (dane w %)

Bydgoszcz Wroclaw
Kategoria Migracja | Migracja Migracja | Migracja
Ogotem do 2016 od 2017 Ogotem do 2016 od 2017
roku roku roku roku

Bede mieszkal/a na state w Polsce 316 42,8 24,2 475 515 43,9
Bedg jezdzil/a pomigdzy Polskg a

Ukraing 44,1 37,4 50,4 29,9 23,6 355
Bedg¢ mieszkal/a na state na

Ukrainie 9,1 58 114 7.9 5,6 9.9
Bedg mieszkalt/a w jeszcze innym

krijﬁ ! Y 15,1 16,8 14,1 14,1 19,3 9,5
Inna sytuacja 0,0 0,0 0,0 0.6 0.0 11
Ogdlem (N) 310 124 186 495 265 232

Zrddto: opracowanie whasne na podstawie danych z badania RDS w Bydgoszczy i Wroctawiu 2018.

Powyzsze wyniki pokazuja, ze migranci z Ukrainy nadal w duzej mierze, przynajmniej w
sztywno okreslonej trzyletniej perspektywie czasowej, widzg siebie jako migrantow
cyrkulacyjnych. Unaocznito si¢ to zwlaszcza w Bydgoszczy. W kwestionariuszu nie pytano o
to, z czego taka wizja przyszlosci wynika. Mozna jednak wskaza¢ na pewne przyczyny
»Systemowe” lub spoteczne sprzyjajace tego rodzaju mobilnosci. Sg to np. polityka panstwa
polskiego sprzyjajaca przyjmowaniu migrantdw czasowych (do rozwigzan tego typu nalezy
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zaliczy¢ oswiadczenia o powierzeniu pracy cudzoziemcowi), blisko$§¢ geograficzna
przektadajaca si¢ na stosunkowo niski koszt potaczen komunikacyjnych i krotki czas podrézy
migdzy Polska a Ukraing (Brunarska, Grotte, Lesinska 2012), czy tez czynnik spoteczny jak
pozostawanie rodziny migranta na Ukrainie.

Jednoczes$nie, pomimo tego, ze migrantéw ukrainskich w Polsce przez lata uwazano za
migrantdow przede wszystkim cyrkulacyjnych i czasowych (Gorny 2017), wyniki badania
pokazaly, ze znaczna ich cze$¢ chciataby si¢ w Polsce osiedli¢, zwtaszcza we Wroctawiu. Co
ciekawe, jezeli odniesiemy te wyniki do weze$niejszych badah w Warszawie i Lublinie®, to
zauwazamy, ze odsetki migrantdow chetnych do zamieszkania w Polsce nie byly wtedy
zauwazalnie nizsze. W Warszawie w 2015 roku zamieszkanie w Polsce przewidywato 26,2%
respondentéw, a w Lublinie byta to ponad potowa (51,0%). Nie mozna jednak przy tym
zapominaé, ze cytowane badania byly realizowane juz po wybuchu konfliktu rosyjsko-
ukrainskiego, kiedy sytuacja polityczna i ekonomiczna na Ukrainie gwaltownie si¢
pogorszyta. W analogicznym badaniu w aglomeracji warszawskiej z roku 2010 (Napierata,
Gorny 2011) udziat osob planujacych zamieszkanie w Polsce byt znacznie nizszy — 11,1%.
Zasadnym wydaje si¢ zatem wniosek, ze po wybuchu konfliktu rosyjsko-ukrainskiego Polska
stopniowo staje si¢ krajem atrakcyjnym dla obywateli Ukrainy nie tylko jako potencjalne
miejsce zatrudnienia czy tez nauki, ale rowniez osiedlenia si¢. Jednocze$nie zestawienie
wynikow badan w czterech miastach z lat 2015-2018 sugeruje, ze wymiar czasowos$ci i
trwato$ci w migracji z Ukrainy do Polski jest uwarunkowany lokalng specyfika migracji.
Przyktadowo, udzialy oséb planujacych cyrkulacje w Warszawie w 2015 roku i w
Bydgoszczy w 2018 byly bardzo zblizone. W Lublinie w roku 2016 zwraca natomiast uwage
wyjatkowo duzy odsetek migrantow zamierzajagcych mieszka¢ poza Polska i Ukraing —
20,6%.

Wprawdzie tylko okoto 15% migrantow w obu lokalizacjach wskazato, ze w
perspektywie trzech lat beda mieszka¢ w innym kraju niz Polska i Ukraina, to grupa osob
rozwazajacych wyjazd zagranice (poza Polske) w celach zarobkowych byta zdecydowanie
wigksza, obejmujgc prawie potowe badanych cudzoziemcoéw w obu miastach (Tabela 3.11).
Roznice pomiedzy aglomeracjami uwidocznity si¢ na poziomie stopnia zdecydowania
migrantow €0 do urzeczywistnienia tych planow wyjazdowych. Migranci z Bydgoszczy
czegsciej niz c¢i z Wroctawia twierdzili, ze powaznie biora pod uwage wyjazd w celach
zarobkowych poza Polske (26,3% wobec 18,1%). Wsr6d migrantow wroctawskich wiecej
byto z kolei 0s6b nie do konca zdecydowanych co do realizacji swoich planéw wyjazdowych
niz w Bydgoszczy (26,8% wobec 21,2%). Co intrygujace, w kwestii checi wyjazdu poza
Polsk¢ nie zaznaczyly si¢ istotne rdéznice pomigdzy migrantami nowoprzybytymi i
doswiadczonymi. Jest to o tyle ciekawe, ze teoretycznie osoby, ktore spedzity w Polsce
wigce] czasu, powinny mie¢ duzo bardziej rozwinigte zwigzki z Polska (jak np. sieci
znajomych, przywigzanie do jezyka czy rozeznanie w rynku pracy), a CO za tym idzie,
mniejsza sktonno$¢ do migracji do innych krajow.

%W tych lokalizacjach pytanie dotyczyto perspektywy 5 lat, zatem wyniki nie sa w petni poréwnywalne.
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Tabela 3.11 Migranci w Bydgoszczy i Wroctawiu wedtug deklaracji che¢ci wyjazdu do innego

kraju w celach zarobkowych w ciggu 2 lat od momentu badania (dane w %)

Bydgoszcz Wroclaw

Kategoria Migracja | Migracja Migracja | Migracja

Ogolem | do2016 | od 2017 | Ogélem | do2016 | od 2017

roku roku roku roku

Tak, powaznie biorg to pod uwage 26,3 29,0 24,9 181 185 17.7
Tak, ale jeszcze nie jestem
zdecydowany/a 21,2 185 22,7 26,8 28,4 25,3
Nie, cho¢ czasami przychodzi mi ta
mysl do glowy 17.9 14,5 20,0 17,5 19,8 155
Nie, zupetnie nie biore tego pod
uwage 34,5 37,9 32,4 37,6 33,2 41,5
Ogolem (N) 309 124 185 497 265 232

Zr6dto: opracowanie whasne na podstawie danych z badania RDS w Bydgoszczy i Wroctawiu 2018.

Co do kierunkéw potencjalnych migracji, to w obu badanych miastach zdecydowanie
najczesciej (okoto jednej trzeciej) przez migrantdw planujacych wyjazd wskazywane byty
Niemcy. W dalszej kolejnosci migranci bydgoscy mowili o Kanadzie (12,6%), Czechach
(8,9%), Wielkiej Brytanii (8,2%) oraz Holandii (3,4%). Preferencje migrantoéw we Wroctawiu
byty bardziej rozproszone i obejmowaty oprocz Kanady (6,3%) i Holandii (5,2%) takze
miedzy innymi Stany Zjednoczone (6,9%) i Szwecje (5,3%). Zdecydowana dominacja
Niemiec jako potencjalnego kraju wyjazdu wynika zapewne z planowanej na poczatek 2020
roku liberalizacji prawa migracyjnego w tym kraju (EWL 2018). Przewiduje ona utatwienia w
uzyskaniu statego zatrudnienia przez cudzoziemcow posiadajacych wyksztatcenie wyzsze lub
specyficzne kwalifikacje zawodowe, pod warunkiem ich uprzedniego uznania w Niemczech.
Wbrew wiec powszechnemu przes§wiadczeniu, przepisy te nie dotycza cudzoziemcow
wykonujgcych prace proste lub niepracujagcych w wyuczonym zawodzie, a tego typu migranci
z Ukrainy stanowiag w Polsce wigkszos¢. Trwaja wigc spory, na ile zmiany te wplyna
rzeczywiscie na odptyw migrantow z Polski do Niemiec, a jesli tak, jaka bedzie skala tego
odptywu. Istnieja bowiem pewne bariery, przede wszystkim jezykowe, ktore beda z
pewnoscig brane pod uwagg przed decyzja o wyjezdzie do Niemiec.

4  Pozycja migrantow na polskim rynku pracy i transfery srodkow
finansowych z polski

4.1 Pozycja na polskim rynku pracy

Nie ulega watpliwos$ci, ze w naptywie z Ukrainy do Polski dominuje migracja zarobkowa
(Tabela 4.1). Uwidacznia si¢ to rowniez w badanych dwoch lokalizacjach, w ktorych
zdecydowana wiekszo$¢ migrantow pracowala zawodowo w momencie badania. Dotyczyto to
96,0% 0sob w Bydgoszczy oraz 91,8% we Wroctawiu. Reszta badanej grupy skupiata osoby
pozostajace bez pracy — w wigkszo$ci aktywnie poszukujace pracy badz w mniejszym
natezeniu takie, ktore nie chcialy, czy tez z réznych przyczyn nie mogly jej podjac.
Unaocznity sie jednak réznice W sytuacji pracujgcych migrantow w Bydgoszczy i Wroctawiu.
W przypadku pierwszego miasta ogromna wigkszo$¢ badanych stwierdzita, ze wykonuje
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odplatng prac¢ najemng z podpisang umowg (95,2%). We Wroctawiu natomiast bylo to
zdecydowanie mniej, bo 66,7% oséb. Tam duzo liczniejsza grupa wskazywata na to, ze
podejmuje prace dorywcze na podstawie umowy zlecenia lub umowy o dzieto (16,3% w
porownaniu do 0,4% w Bydgoszczy). Na uwage zasluguje rowniez 4,6% migrantow
wroctawskich, ktorzy stwierdzili, ze wykonujg odptatng prac¢ najemna, aczkolwiek nie majg
podpisanej umowy z pracodawca.

Poréwnanie sytuacji migrantow przybytych do badanych miast stosunkowo niedawno,
a tymi z dluzszym doswiadczeniem migracyjnym ukazuje istotne réznice pomiedzy tymi
grupami. W Bydgoszczy bardziej doswiadczeni migranci czeSciej pozostawali bez pracy
(9,9% w porownaniu do 0,1% migrantow z krotszym doswiadczeniem). Moze to byé
zwigzane z tym, ze migranci doswiadczeni w sposéb bardziej aktywny poszukuja pracy, ktéra
spetnia ich oczekiwania, gdyz wigkszo$¢ pozostajacych bez pracy aktywnie jej poszukiwata.
Inaczej przedstawiata si¢ sytuacja we Wroctawiu, gdzie niepracujgcy migranci stanowili
podobng czegs¢ obu grup (7,7% migrantow doswiadczonych i 8,5% migrantow z krotszym
doswiadczeniem). Wigkszo$¢ z nich aktywnie poszukiwata pracy. Najwyrazniej na bardziej
zréznicowanym, pod wzgledem oferty dostgpnych zaje¢ zarobkowych, wroctawskim rynku
pracy pewna cze$¢ migrantow aktywnie poszukiwata pracy niezaleznie od dlugosci
doswiadczenia migracyjnego. Jednak migranci z krotszym do$wiadczeniem czeSciej
podejmowali prace dorywcze (18,6% wobec 13,8% migrantow z dtuzszym doswiadczeniem),
a takze czgsciej wykonywali prace bez umowy na pismie (5,8% wobec 3,3%).
Tabela 4.1. Migranci w Bydgoszczy i Wroctawiu wedtug sytuacji na polskim rynku pracy
i wybranych kategorii migrantow (dane w %)

Bydgoszcz Wroclaw
Kategoria Migracja | Migracja Migracja | Migracja
Ogolem do 2016 od 2017 Ogolem do 2016 od 2017
roku roku roku roku
Odplatna praca najemna (umowa 95,2 88,5 99,6 66,7 705 65,1
na pismie)
O.(’ipl.atna praca bez umowy na 0,2 0.6 0,0 4.6 3.3 5.8
pismie
Praca na wlasny rachunek 0,2 0,3 0,2 3,2 4.6 2,0
Prace dorywcze na podstawie
umowy zlecenia lub umowy o 0,4 0,7 0,1 16,3 13,8 18,6
dzieto
Brak pracy (aktywnie 31 7,7 0,0 6,3 4,9 7,5
poszukujacy pracy)
Brak pracy (brak gotowosci lub 0,9 2,2 0.1 1,9 28 1,0
niemozno$¢ jej podjecia)
Ogétem (N) 310 124 186 500 236 264

Zrodto: opracowanie wlasne na podstawie danych RDS Bydgoszcz 2018 i RDS Wroctaw 2018.

Jezeli chodzi o podstawe prawng wykonywania pracy w Polsce (Tabela 4.2), mocno
uwidocznita si¢ dominacja o$wiadczen 0 zamiarze powierzenia pracy cudzoziemcowi. W
Bydgoszczy z takiej formy zatrudnienia korzystato az 55,1% migrantow (w duzej mierze
migranci nowoprzybyli, wsrod ktorych udziat ten wyniést az 74,2%). We Wroctawiu
analogiczny odsetek wyniost natomiast 34,3% i podobnie jak w Bydgoszczy z tego
rozwigzania prawnego czeSciej korzystali migranci nowoprzybyli (49,0%). Warto zwroci¢
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uwagge, ze natezenie korzystania z o§wiadczen przez migrantow we Wroctawiu bylo zblizone
do tego zaobserwowanego wsrod obywateli Ukrainy w Warszawie w 2015 roku, gdzie
analogiczny odsetek wyniost 38,8%. Nasuwa to wniosek, ze ukrainska migracja do
Bydgoszczy odréznia si¢ od migracji do innych miast szczegélnie duzym znaczeniem
zatrudnienia tymczasowego (praca na o$wiadczeniach ograniczona jest do maksymalnie 6
miesiecy w ciggu roku).

Druga istotna dla migrantow ukrainskich podstawa prawna wykonywania pracy w
Polsce to zezwolenia na prace. Korzystalo z nich 25,8% badanych cudzoziemcow w
Bydgoszczy i 38,1% we Wroctawiu. Mialy one o wiele wigksze znaczenie w przypadku
migrantow do$wiadczonych, zwlaszcza we Wroctawiu, gdzie pracowala na ich podstawie
prawie polowa cudzoziemcéw z tej grupy. Wynik ten jest intuicyjny, poniewaz szanse na
uzyskanie zezwolenia na prac¢ sg wigksze wsrdd osob przyjezdzajacych do Polski na dhuzej
lub takich, ktore maja juz za sobg do§wiadczenie pracy na podstawie procedury uproszczone;j
(Gérny et al. 2018)%°,

Kontynuujac przeglad podstaw prawnych wykonywanej pracy, warto dodaé, ze
jeszcze mniej bylo osob, ktore wskazywaly, ze pracuja na podstawie karty pobytu
umozliwiajgcej prac¢ bez potrzeby posiadania odpowiedniego zezwolenia lub Karty Polaka.
Bylo to 17,9% badanych w Bydgoszczy oraz 13,8% we Wroctawiu. Przy czym, o ile we
Wroctawiu odsetek posiadaczy Karty Polaka wyniost prawie 5%, o tyle w Bydgoszczy 0sob z
takim dokumentem wtasciwie nie bylo. Nalezy zwrdci¢ takze uwage, ze w aglomeracji
wroctawskiej udziat migrantow, ktorzy przyznali si¢ do podejmowania pracy nielegalnie, byt
zauwazalnie wyzszy niz w Bydgoszczy (prawie 10% w stosunku do 0,2% w Bydgoszczy).
Wynik ten jest spdjny ze znaczaco czgstszymi w aglomeracji wroctawskiej przypadkami
migrantow przyznajacych si¢ do wykonywania odptatnej pracy bez umowy na pismie (Tabela
4.1). Nalezy przy tym pamigtaé, ze praca bez umowy to juz kolejny stopien nielegalnosci
pracy. Przyktadowo, migrant moze posiada¢ zezwolenie na prac¢ i rOwnoczes$nie pracowac
bez podpisanej umowy z pracodawcg. Wyniki odnoszace si¢ do deklaracji o nielegalnym
zatrudnieniu zdajg si¢ mie¢ odzwierciedlenie w odpowiedziach na inne pytanie o to, czy od
wynagrodzenia respondenta odprowadzane s3 podatki dochodowe. W Bydgoszczy
odpowiedziato na to pytanie twierdzaco prawie 98% badanych, we Wroctawiu byto to okoto
88% respondentow.

% Zgodnie z obowigzujacymi przepisami, gdy po uplywie 3 miesiccy pracy cudzoziemca na podstawie
o$wiadczenia pracodawca chce kontynuowaé¢ z nim wspolprace w oparciu o umowe o prace i na warunkach nie
gorszych niz okre$lone w o§wiadczeniu, moze on ztozy¢ do wojewody wniosek o wydanie zezwolenia na prace
(lub cudzoziemiec wniosek o wydanie zezwolenia na pobyt i prace). Zezwolenie takie wydawane jest w trybie
uproszczonym, tj. z pomini¢ciem tzw. testu rynku pracy (Art. 114 ust. 3 w zw. z ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 12
grudnia 2013 roku o cudzoziemcach, tekst jedn. Dz.U. z 2018 roku, poz. 2094 ze zm.). W takim wypadku
cudzoziemiec moze legalnie wykonywaé prace na rzecz pracodawcy w okresie oczekiwania na decyzje w
sprawie zezwolenia (Art. 88za ust. 1 ustawy z dnia 20 kwietnia 2004 roku o promocji zatrudnienia i instytucjach
rynku pracy, tekst jedn. Dz.U. z 2019 roku, poz. 1482 ze zm.).
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Tabela 4.2. Migranci w Bydgoszczy i Wroctawiu wedlug podstawy prawnej wykonywane;j
pracy 1 wybranych kategorii migrantow (dane w %)

Bydgoszcz Wroclaw
Kategoria . Migracja | Migracja . Migracja | Migracja od
Ogélem | 452016r. | od2017r. | O8%™ | go2016r. | 2017+

Zezwolenie na pracg 25,8 35,3 20,1 38,1 49,8 27,6
Oswiadczenie 0 powierzeniu

wykonywania pracy 55,1 23,3 74,2 34,3 17,8 49,0
Karta Polaka 0,1 0,0 0,1 4,6 4,6 4,7
Karta pobytu umozliwiajaca 178 392 49 92 138 51
pracg bez zezwolenia ' ' ' ' ' '
Praca nielegalna 0,2 0,0 0,3 9,7 6,9 12,2
Inna sytuacja 11 2,3 0,4 4,0 7,2 1,1
Trudno powiedzieé 0,0 0,0 0,0 0,2 0,0 0,3
Ogétem (N) 295 111 184 459 217 241

Uwagi: Zezwolenia na prace sezonowa wprowadzone w roku 2018 praktycznie nie byly wykorzystywane przez badanych migrantow, zatem
nie uwzgledniono ich w tabeli.
Zrodto: opracowanie whasne na podstawie danych RDS Bydgoszcz 2018 i RDS Wroctaw 2018.

Z uwagi na to, ze tzw. uproszczona procedura zatrudniania cudzoziemcéw w oparciu o
o$wiadczenia o powierzeniu pracy cudzoziemcowi odgrywa w Polsce istotng role (Goérny et
al. 2018), warto poswigci¢ jej wiecej uwagi. O tym, jak wazng rol¢ pelnig o$wiadczenia o
powierzeniu wykonywania pracy cudzoziemcowi w badanych aglomeracjach, swiadczy to, ze
66,7% migrantow bydgoskich posiadalo podczas obecnego pobytu przynajmniej jedno takie
o$wiadczenie. W przypadku Wroctawia analogiczny udziat byt tylko nieznacznie mniejszy —
61,0%. Korzystanie z o§wiadczenia podczas obecnego pobytu bylo czestsze wsrdd migrantow
nowoprzybylych. Bylo ono wudzialem az 85,7% nowoprzybylych 1 tylko 35,7%
doswiadczonych migrantow w Bydgoszczy. We Wroctawiu analogiczne odsetki wyniosty
70,1% 1 50,8%. Dla migrantéw z krotszym do$wiadczeniem migracyjnym procedura
uproszczona to zatem zdecydowanie dominujaca $ciezka legalnego zatrudnienia. Wynika to
zapewne z jej znacznie nizszej czaso- 1 kosztochtonnosci wzgledem ,,typowego” zezwolenia
na prace.

Oswiadczenia o powierzeniu pracy cudzoziemcowi rejestrowane sa na konkretne
osoby, ktorych dane osobowe powinny by¢ w posiadaniu pracodawcy. Zatrudniajacy i
zatrudniani musza zatem nawigza¢ kontakt zanim procedura uproszczona zostanie
uruchomiona. Sposob, w jaki ten kontakt jest nawiagzywany, wskazuje na charakter procesu
rekrutacji cudzoziemcodw w ramach procedury uproszczonej. W tym wzgledzie zaznaczyty si¢
istotne roznice pomiedzy badanymi miastami. Jedna z nich dotyczy czestosci deklaracji
migrantow 0 tym, ze pracowali wczesniej u pracodawcy, ktory zarejestrowat dla nich
o$wiadczenie. Byla to sytuacja popularna we Wroctawiu (20,1% migrantow w tym miescie),
ale bardzo rzadka w Bydgoszczy (5,3%), zwlaszcza wsérdod niedo§wiadczonych migrantow
(Tabela 4.3). Jednoczesnie wsrod migrantow wroctawskich bardziej popularne niz wsrod
bydgoskich byto samodzielne poszukiwanie pracy poprzez odpowiedzi na ogloszenie
pracodawcow (25,1% wobec 1,8% w Bydgoszczy). Co ciekawe, w odniesieniu do znaczenia
tego sposobu poszukiwania pracy, réznice pomigdzy nowoprzybytymi i do$wiadczonymi
migrantami byty bardzo male. W Bydgoszczy, zauwazalnie czgsciej niz we Wroctawiu,
badani poszukiwali natomiast zatrudnienia przy pomocy osob trzecich z kraju pochodzenia

39




pracujacych u danego pracodawcy (38,6% wobec 19,6% we Wroctawiu). Sugeruje to, ze w
ich przypadku poszukiwania pracy w duzym stopniu byly przeprowadzane jeszcze na
Ukrainie przed wyjazdem do Polski.

Na podkreslenie zastluguje tez duza rola agencji posrednictwa w rekrutacji ukrainskich
migrantdw do pracy w obu miastach, zwlaszcza w Bydgoszczy. Az 24,9% migrantdw z tego
miasta korzystato z ustug agencji na Ukrainie, a 18,4% z posrednictwa takich podmiotow w
Polsce (Tabela 4.3). We Wroctawiu analogiczne odsetki byly zdecydowanie nizsze:
odpowiednio 10,2% i 13,3%. Co nieco zaskakuje, wyniki te nie $wiadcza o istotnym
wzroscie, w porownaniu do wczesniejszych badan w Warszawie (2015) i Lublinie (2016), roli
agencji zatrudnienia w rekrutacji pracownikéw cudzoziemskich w ramach procedury
uproszczonej w ostatnich latach, cho¢ taki trend sugerujg inne badania realizowane w Polsce
(Gorny et al. 2018, Gorny, Sleszynski 2019). W Warszawie i Lublinie udziaty migrantow
korzystajacych z pomocy agencji na Ukrainie i w Polsce wyniosty bowiem odpowiednio:
12,6% i 2,3% oraz 20,4% i 16,1%. Te stosunkowo mate rdznice, zwlaszcza pomig¢dzy
Wroctawiem 1 Warszawg (w 2015 roku) oraz Bydgoszcza i Lublinem (w 2016 roku), mozna
jednak przypisywa¢ rosngcemu zakresowi terytorialnemu dziatania agencji. O ile w
poprzednich latach dziataty one w lokalizacjach przyciagajacych stosunkowo duze liczby
migrantow (np. Warszawa 1 Lublin), o tyle obecnie zakres ich dziatalno$ci pokrywa takze
inne, wezes$niej mniej popularne wérod migrantéw, lokalizacje (np. Bydgoszcz 1 Wroctaw).

Tabela 4.3. Oswiadczeniobiorcy w Bydgoszczy i Wroctawiu wedlug sposobu nawigzania
kontaktu z potencjalnym pracodawca i wybranych kategorii migrantow (dane w %)

Bydgoszcz Wroclaw

Kategoria B Migracja | Migracja B Migracja | Migracja

Ogdlem 1 4o 2016r. | od2017r. | ©8%M™ | 452016, | od2017r.
Migrant pracowat wczesniej u 53 126 33 20.1 21,0 196
pracodawcy
Oq innych pracodawcoyv,'u' 1,0 16 0.9 4.0 23 5.1
ktorych pracowat wezesniej
Od znajomych migranta z kraju
pochodzenia, ktoérzy pracowali 38,6 32,5 40,3 19,6 24,3 16,5
dla tego pracodawcy
Od znaj omych Polakow, ktorzy 0.9 10 0.9 2.0 17 22
pracowali dla tego pracodawcy
Od ro.dzmy, znajomych migranta 6.8 85 6.3 18 2.7 12
w Kraju pochodzenia
Od rodziny, znajomych migranta
W Polsce 3,1 1,6 3,5 11,2 7,0 14,0
y4 agencji posred_nlctwa pracy w 24.9 331 22.7 10.2 8.7 111
kraju pochodzenia
go"‘lfggql posrednictwa pracy w 18,4 16,8 18,8 13,3 11,8 14,2
Od nieformalnych posrednikow 0,8 0,4 0,0 1,6 1,3 1,8
Migrant 9dpow1edz1al na 18 1.9 18 25.1 29.0 22,6
ogloszenie pracodawcy
Mlgran'E nie wie, k.to wystawit dla 17 0,0 22 18 1.9 18
niego o$wiadczenie
Inna sytuacja 0,0 0,0 0,0 1,9 4,9 0,0
Ogdtem (N) 203 44 159 303 119 183

uwagi: Mozliwa byta wigcej niz jedna odpowiedz, stad odsetki nie sumuja si¢ do 100.
Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych RDS Bydgoszez 2018 i RDS Wroctaw 2018.
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Nie ulega natomiast watpliwosci, ze na tle czterech analizowanych miast, Bydgoszcz
wyroznia si¢ duzymi udziatami cudzoziemcow korzystajacych z posrednictwa agencji. Mozna
zatem wyciggnaé ostrozny wniosek, ze zachowania zwigzane z poszukiwaniem pracy w
Polsce, podejmowane przez migrantow z Bydgoszczy sa bardziej typowe dla osoéb majacych
pierwszy kontakt z rynkiem pracy innego panstwa, zas§ we Wroctawiu — dla osob majacych w
tym zakresie pewne doswiadczenie. Jest to konkluzja o tyle ciekawa, ze dotyczy w réwnym
stopniu do$wiadczonych, jak i nowoprzybylych migrantéw poszukujacych pracy w jednym
badz drugim miescie.

Jezeli chodzi o wymiar czasu pracy migrantow w Bydgoszczy i Wroctawiu, juz
niezaleznie od postawy prawnej wykonywanej pracy, jak pokazuje Rysunek 4.1, to roznice
pomie¢dzy miastami nie sg znaczace. Migranci bydgoscy pracowali przecigtnie nieco mniej —
51,3 godzin w tygodniu w poréwnaniu do 52,0 godzin dla migrantow wroctawskich. Warto
podkresli¢, ze w zestawieniu z migrantami ukrainskimi w Warszawie, ktorzy w 2015 roku
pracowali $rednio 60,0 godzin w tygodniu, w obu miastach wymiar czasu pracy migrantow
jest stosukowo niski. Nieco zaskakujacy jest natomiast brak znaczacych roéznic pomiedzy
przecigtnym czasem pracy migrantdw nowoprzybylych i doswiadczonych w obu miastach
(Rysunek 4.1). Mozna by si¢ spodziewaé, ze im dtuzsze doswiadczenie migracyjne, tym
bardziej migranci przywiazuja wage do innych aspektow jakosci zycia w kraju docelowym
niz wysokie dochody przeznaczone na zycie w Polsce lub kraju pochodzenia. By¢ moze
jednak nawet do§wiadczeni migranci w Bydgoszczy 1 Wroclawiu to wcigz osoby z relatywnie
krotkim stazem migracyjnym, dla ktorych tego typu przewarto$ciowanie jak dotad nie
nastapito.

Rysunek 4.1. Przecigtna deklarowana liczba godzin pracy w tygodniu przez wybrane
kategorie migrantow

Migracja od 2017
roku

52.8
Migracja do 2016
roku

B Wroclaw ™ Bydgoszcz

Zrodto: opracowanie whasne na podstawie danych RDS Bydgoszcz 2018 i RDS Wroctaw 2018.

Ciekawych informacji dostarczaja dane dotyczace zréznicowania sektorowego podejmowane;j
przez migrantow pracy. W przypadku Bydgoszczy zdecydowanie dominuje jeden sektor —
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przemyst, w ktorym to zatrudnienie znalazto prawie 70% respondentéw. Inne wymieniane
przez osoby biorgce udzial w badaniu w tym mie$cie sektory to: ustugi remontowo-
wykonczeniowe 1 budownictwo (6,8% wskazan), gastronomia (6,7%) oraz rolnictwo,
sadownictwo i ogrodnictwo (5,2%) (Tabela 4.4). We Wroctawiu mamy do czynienia ze
znacznie bardziej zréznicowang sytuacja. Tylko co trzeci migrant (31,8%) byt zatrudniony w
sektorze przemystowym, inne najcz¢$ciej wskazywane sektory to gastronomia (16,1%),
handel hurtowy i detaliczny (13,4%), ustugi remontowo-wykonczeniowe i budownictwo
(11,3%) oraz transport (9,0%). Poréwnujac migrantow nowoprzybytych i tych z dluzszym
stazem migracyjnym, zwlaszcza we Wroclawiu, wida¢, ze ci drudzy sa zdecydowanie
bardziej zdywersyfikowani pod wzglgdem wykonywanych w Polsce zaj¢¢ zarobkowych.

Mozna zauwazy¢, ze sektor ustug dla gospodarstw domowych odgrywa jakakolwiek
role jedynie we Wroctawiu (7,0%), za§ w Bydgoszczy jest niemal niezauwazalny (1,8%).
Potwierdza to obserwacje poczynione przy okazji badan w Warszawie i Lublinie (Gorny et al.
2017), iz tylko najwicksze polskie miasta, takie jak Warszawa, gdzie udzial migrantow
zatrudnionych w sektorze ustug dla gospodarstw domowych wyniost 34,6% w roku 2015,
generuja znaczace zapotrzebowanie na tego rodzaju ustugi. Wyniki badan sugeruja, ze nawet
w tak duzej aglomeracji jak wroctawska, popyt na nie jest zdecydowanie nizszy i
porownywalny do sytuacji w Lublinie, w ktorym w roku 2016 w omawianym sektorze
pracowato 8,0% migrantow.

Nastepng wartg poczynienia obserwacja jest obecno$¢ we Wroctawiu migrantow
zatrudnionych w sektorach, ktore nie sg tradycyjnie z nimi kojarzone, szczeg6élnie w ustugach
specjalistycznych. Chodzi tu o takie sektory jak IT, technologia i komunikacja (4,6%),
finanse, bankowos$¢, ksiggowos¢, konsulting i marketing (3,5%). Pomimo faktu, ze
niewatpliwie w Warszawie istnieje znacznie wigkszy rynek tego typu ustug niz we
Wroctawiu, zatrudnienie migrantow we wskazanych sektorach w ogdle nie wystepowato w
wynikach badania w 2015 roku. Otwarta w dalszej analizie pozostaje jednak kwestia, czy
roznice te sg wynikiem zrdéznicowania rynku pracy we Wroctawiu i1 w Warszawie, czy tez
pojawienia si¢ migrantow w tych konkretnych sektorach w ostatnich latach.

Poréwnanie migrantow nowoprzybytych oraz tych z dluzszym stazem migracyjnym
wskazuje na do$¢ intuicyjne rdznice w najwazniejszych sektorach, w ktorych podejmowali
oni zatrudnienie. Nowoprzybyli migranci pracowali czesciej w sektorach takich jak: przemyst
(szczegblnie w Bydgoszczy, gdzie ten sektor dominuje nad innymi w sposéb znaczacy),
budownictwo i ustugi remontowo-wykonczeniowe oraz ustugi dla gospodarstw domowych.
Sa to sektory, w ktérych praca nie musi taczy¢ si¢ koniecznie ze znajomos$cia jezyka
polskiego, stad zapewne ich popularnos¢ wérod mato do§wiadczonych migrantéw. Migranci
bardziej doswiadczeni byli czg$ciej zatrudnieni w sektorach takich jak: handel hurtowy i
detaliczny, hotelarstwo 1 turystyka, transport, stuzbie zdrowia oraz sektorach wymagajacych
specjalistycznej wiedzy (takich jak IT czy bankowosc¢).
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Tabela 4.4. Migranci w Bydgoszczy i Wroctawiu wedlug sektora zatrudnienia (obecna praca)
1 wybranych kategorii migrantow (dane w %)

Bydgoszcz Wroclaw
Kategoria Migracja | Migracja Migracja | Migracja
Ogoétem | do2016 | od 2017 | Ogoltem | do2016 | od 2017
roku roku roku roku
Rolnlct_wo, sadownictwo i 5.2 3.9 6.1 0.7 0.8 0.6
ogrodnictwo
Produkcja (przemyst i rzemiosto) 69,4 59,2 76,2 31,8 26,8 36,3
Handel hurtowy i detaliczny 2,2 4,3 0,9 13,4 18,2 9,2
Hotelarstwo i turystyka 1,1 1,7 0,7 3,8 4,2 3,4
Gastronomia 6,7 7,9 59 16,1 15,3 16,8
Transport 15 3,4 0,2 9,0 14,2 4,3
_Uslugi remontowo-wykoﬁczeniowe 6.8 5.5 77 113 8.9 13,3
i budownictwo
Ustugi dla gospodarstw domowych 1,8 1,6 19 7,0 57 8,1
Inne ustugi 42 8,9 1,1 8,2 3,9 12,0
Edukacja i thumaczenia 0,0 0,0 0,0 1,9 2,1 1,7
Stuzba zdrowia i opieka spoteczna 0,9 1,1 0,7 1,3 1,2 1,3
IT, technologia i komunikacja 0,7 1,8 0,0 4,6 9,2 0,6
Finanse_, ba_nkowoé(_':, ksiggowose, 0,0 0,0 0,0 35 7.2 0.2
konsulting i marketing
Inny 0,5 1,2 0,0 1,1 0,8 1,3
Ogdtem (N) 310 124 186 499 235 264

l:Jwagi: Mozliwa byta wigcej niz jedna odpowiedz, stad odsetki nie sumuja si¢ do 100.

Zrodlo: opracowanie wlasne na podstawie danych RDS Bydgoszcz 2018 i RDS Wroctaw 2018,

Istotnym uzupetnieniem dla struktury sektorowej pracownikéw ukrainskich jest ich pozycja
zawodowa na polskim rynku pracy okreslana na podstawie deklaracji respondentéw. W obu
badanych miastach zdecydowanie dominowali migranci wykonujacy prace proste lub
zatrudnieni jako robotnicy wykwalifikowani (Tabela 4.5). W Bydgoszczy przewazata druga
grupa zawodowa stanowigca 65,1% migrantéw w tym mie§cie przy mniejszym udziale
wykonawcow prac prostych: 19,5%. Moze to wynika¢ z dziatalnosci w Bydgoszczy kilku
duzych zaktadéow przemystowych zatrudniajacych liczng grupg migrantéw w  sektorze
produkcyjnym na stanowiskach wymagajacych pewnego rodzaju kwalifikacji, po uprzednim
ich wyszkoleniu (Madej 2018). We Wroctawiu obie omawiane grupy zawodowe
charakteryzowatly si¢ podobnymi udziatami: 34,2% stanowili robotnicy wykwalifikowani, a
35,2% migranci wykonujacy prace proste. Dla porownania w Warszawie i Lublinie we
wczesniejszych latach zdecydowana wigkszos¢ migrantow deklarowata wykonywanie prac
prostych (73,4% w Warszawie i 65,7% w Lublinie). Warto wiec zaznaczy¢, ze we Wroctawiu
odsetek migrantow zaliczajacych si¢ do tej najnizszej grupy zawodowej byt dwukrotnie
nizszy, a w Bydgoszczy prawie trzykrotnie nizszy.

Udziaty os6b wykonujacych w Bydgoszczy i Wroctawiu pozostate zawody plasujace
si¢ wyzej w hierarchii zawodowej byly zauwazalnie nizsze niz odsetki pracownikow
wykonujacych proste czynnosci i robotnikow wykwalifikowanych. Lacznie byto to 12,6%
badanych w Bydgoszczy i az 28,9% we Wroctawiu. Wsrod nich najwazniejszg grupe
stanowili pracownicy ustug i sprzedawcy (6,4% w Bydgoszczy i 14,4% we Wroctawiu), a
udzialy pozostatych dwoch wzglednie istotnych grup zawodowych byty poréwnywalne w
ramach obu miast. Pracownicy biurowi, technicy i inny $redni personel stanowili 1,6% w
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Bydgoszczy i 6,4% we Wroctawiu, a specjalisci odpowiednio 2,2% i 7,1%. Migranci
zajmujacy stanowiska menedzerskie byli natomiast praktycznie niewidoczni w obu miastach.

Na podstawie wynikéw wczesniejszych badan mozna pokusi¢ si¢ o stwierdzenie, ze
pod wzgledem udzialéw migrantéw wykonujacych zawody wykraczajace poza prace proste i
robotnikow wykwalifikowanych, Bydgoszcz byta podobna do Lublina w 2016 roku, gdzie
udzial takich pracownikow wyniost 13,8%. Natomiast populacja migrantow warszawskich z
2015 roku nie przypominata zadnej z trzech pozostatych ukrainskich populacji miejskich. W
stolicy udziat omawianej grupy migrantow o wzglednie dobrej pozycji zawodowe] wyniost
bowiem tylko 4,1%. W tym wzgledzie Wroctaw z 2018 roku i Warszawa z 2015 roku
stanowig niejako przeciwstawne bieguny. Co wiecej, Wroctaw z prawie 30-procentowym
udzialem tego typu migrantéw jest ewenementem i pewnego rodzaju nowosciag w badaniach
nad imigrantami na polskim rynku pracy. Istnieja jednak podstawy, zeby przypuszczaé, ze
migranci wroctawscy to osoby posiadajace relatywnie wysokie kompetencje jezykowe i
kulturowe, ktoére najprawdopodobniej tacza si¢ z szybciej zachodzaca integracja na polskim
rynku pracy. Jednocze$nie trzeba zwroci¢ uwage, ze we Wroctawiu udzial migrantow z
wyzszym wyksztatceniem (57,5%) (por. Tabela 3.4 w rozdziale 3.1) byt dwukrotnie wyzszy
niz udziat osob wykonujacych zawody wykraczajace poza prace proste i robotnikéw
wykwalifikowanych (28,9%). Co wigcej, prawie co trzeci migrant wroctawski legitymujacy
si¢ wyzszym wyksztatlceniem wykonywat prace proste, a kolejne 28,0% z nich pracowato w
charakterze robotnika wykwalifikowanego. Mozna zatem pokusi¢ si¢ o stwierdzenie, ze
nawet w tym wyjatkowym przypadku Wroctawia mamy do czynienia z ograniczonym
poziomem transferowalnosci kapitalu ludzkiego z kraju pochodzenia i dopasowaniem
struktury posiadanych kompetencji do potrzeb polskiego rynku pracy.

Roéznice dotyczace nowoprzybylych migrantow 1 tych z dtuzszym do$wiadczeniem
migracyjnym s3 do$¢ intuicyjne 1 zgodne z przewidywaniami. Nowoprzybyle osoby
zajmowaly cze$ciej stanowiska zwigzane z wykonywaniem prac prostych lub z pracg w
charakterze robotnika wykwalifikowanego. Migranci z dluzszym stazem migracyjnym
dominowali z kolei w pozostatych kategoriach zawodowych — czesciej pracowali jako
pracownicy ustug, pracownicy biurowi, specjalisci lub menedzerowie réznych szczebli. Taka
obserwacja sugeruje, ze w obu miastach mobilno$¢ zawodowa migrantow jest mozliwa, a jej
szanse zwigkszaja si¢ wraz z doswiadczeniem migracyjnym, cho¢ ten wniosek wymagatby
bardziej poglebionych badan.
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Tabela 4.5. Migranci w Bydgoszczy 1 Wroctawiu wedlug aktualnej pozycji
zawodowej/charakteru aktualnej pracy i wybranych kategorii migrantow (dane w %)

Bydgoszcz Wroclaw
Kategoria Migracja | Migracja Migracja | Migracja
Ogétem | do 2016 | od 2017 | Ogolem | do2016 | od 2017
roku roku roku roku
Prace proste 19,5 14,4 22,9 35,2 28,8 40,9
Robotnik /rzemiesinik 65,1 55,1 718 34,2 27,4 40,4
wykwalifikowany
Pracownik ustug lub sprzedawca 6,4 9,7 4.2 14,4 16,5 12,5
I.Draco,wnlk‘blurowy, technik lub 16 26 10 6.4 104 29
inny $redni personel
Specjalista (np. prawnik, lekarz) 2,2 5,5 0,0 7,1 13,0 1,7
Menedzer niskicgo 0.4 11 0,0 1,0 15 0,6
/$redniego/wysokiego szczebla
Inny 0,6 1,6 0,0 1,7 2,4 1,0
Ogdtem (N) 298 112 186 459 218 242

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych RDS Bydgoszcz 2018 i RDS Wroctaw 2018.

Pewnym wskaznikiem dopasowania kwalifikacji migrantow do zawodow wykonywanych
przez nich w Polsce jest ich subiektywna ocena co do tego, czy zawody te sg ponizej, powyzej
lub w zgodzie z ich kwalifikacjami. Nie zaskakuje, ze w obu miastach przewazaly osoby
oceniajace swoja obecng pracg jako ponizej ich kwalifikacji. Byto to 48,3% migrantoéw w
Bydgoszczy i 55,3% we Wroctawiu. We wczesniejszych badaniach udzialy takich osob byty
podobne, ale nieco wyzsze: 62,8% w Warszawie i 50,3% w Lublinie. Jednak o ile w
poprzednich badaniach znaczaca czgs¢ migrantdw przyznajacych, ze pracujg ponizej swoich
kwalifikacji w Polsce, podejmowata prace proste, o tyle w Bydgoszczy i zwlaszcza
Wroctawiu, w wiekszym stopniu dotyczyto to migrantéw wykonujacych zawody wymagajace
nieco wyzszych kwalifikacji. Moze to $wiadczy¢é o zwigkszeniu si¢ oczekiwan i aspiracji
migrantow w stosunku do tego, jakiego rodzaju prace chcieliby oni wykonywa¢ w Polsce.
Warto przy tym wspomnie¢, ze zaobserwowano wsrod respondentéw pewna tendencje do
zawyzania swoich kwalifikacji — np. krawca okreslajagcego si¢ jako specjaliste (gdzie tego
typu kategoria przewidziana byta przez autoréw badania np. dla prawnikow, lekarzy etc.) lub
pracownikow produkcji charakteryzujacych siebie jako robotnikow wykwalifikowanych.

4.2 Sytuacja materialna migrantéw i transfery Srodkow finansowych z Polski

Dochody migrantow byly zauwazalnie wyzsze we Wroctawiu przy ich przecigtnej wysokosci
2 978,50 zt*" (mediana 2 600) wobec 2 577,98 zt w Bydgoszczy (mediana 2 500)* (Tabela
4.6). Jest to bez watpienia pochodng ich zatrudnienia w bardziej réznorodnych sektorach, w

2" Na wynik $redniej we Wroclawiu znaczacy wplyw miaty dwie obserwacje nietypowe (respondenci o
zarobkach 20 tys. zt i 22 tys. zt miesi¢cznie). Po ich usunigciu z obliczen mediana pozostaje bez zmian,
natomiast Srednia wynosi 2 884,98 zi, a odchylenie standardowe 1 065,97 zt.

8 Pytajac o dochody, zbierano dane w trojaki sposob. By zmaksymalizowaé skale uzyskanych informacji, w
pierwszym kroku pytano o doktadng kwotg, a dopiero gdy zdobycie takiej informacji nie bylo mozliwe,
proszono respondenta, by prébowat okresli¢ przedziat wartosci, ostatnig opcjg byto podanie stawki godzinowe;j.
Prezentowane dane stanowig kalkulacje uwzgledniajgcg te trzy zrodia informacji (przy czym dla danych
przedziatlowych uzyto warto$¢ rowna srodkowi przedziatu, a stawke godzinowa pomnozono przez liczbe godzin
przepracowanych przez respondenta w miesigcu).
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tym dobrze platnych ustugach finansowych czy IT w aglomeracji wroctawskiej (por. Tabela
4.4)). Jednak jezeli odniesiemy zarobki migrantéw do poziomu przeci¢tnych wynagrodzen
brutto w obu miastach, wyzszych o okoto 21% we Wroctawiu (por. rozdziat 3.4), to r6znice w
poziomie zarobkéw cudzoziemcoOw w obu miastach (wyzsze we Wroctawiu o okoto 15,5%)
wydaja si¢ mniej znaczace. Jednocze$nie wynagrodzenia migrantow W obu badanych
lokalizacjach byty znacznie wyzsze niz zarobki cudzoziemcoéw w Warszawie W roku 2015
($rednia 1 923,87 zt) i Lublinie w roku 2016 ($rednia 1 729,04 zt). Trzeba jednak pamietac, ze
na wielkos¢ wynagrodzen w tych lokalizacjach mial wptyw charakter zatrudnienia. W
Lublinie dominowaty prace dorywcze (60,5%) w niepelnym wymiarze ponizej 40 godzin
tygodniowo, natomiast w Warszawie prace proste w gospodarstwach domowych (34,6%),
rolnictwie (17,4%) i budownictwie (22,7%). Wartym dalszych badan jest pytanie o dynamike
wynagrodzen migrantow na tle zmian wynagrodzen Polakow.

Co jest spojne z wynikami wczesniejszych badan (Gorny et al. 2017), tak w
Bydgoszczy jak 1 we Wroctawiu, korzystniejsza byta sytuacja osob z dluzszym stazem
migracyjnym. W stolicy Dolnego Slaska przecietnie zarabiali oni o ponad 500 zt wiecej niz
nowoprzybyli, a $rednie wynagrodzenie
3 000,00 zt netto. W Bydgoszczy roznica ta byta mniejsza 1 wynosita 186,86 zt.

do$wiadczonych migrantow przewyzszalo

Tabela 4.6. Migranci w Bydgoszczy 1 Wroctawiu wedlug miesiecznych zarobkow netto —
podstawowe statystyki opisowe wedlug wybranych kategorii migrantow (dane w zt)

Bydgoszcz Wroclaw
Migracja Migracja Migracja Migracja
Ogotem do 2016 od 2017 Ogotem do 2016 od 2017
roku roku roku roku

Srednia 2577,98 2694,29 2507,43 2978,57 3238,21 2745,35
Odchylenie 822,17 1090,82 596,41 1684,16 2213,05 939,24
standardowe
Mediana 2500,00 2400,00 2500,00 2600,00 2804,77 2500,00
Ogdlem (N) 298 113 186 458 217 241

Zrodto: opracowanie whasne na podstawie danych RDS Bydgoszcz 2018 i RDS Wroclaw 2018.

Jak ukazuje Rysunek 4.2 i Rysunek 4.3, dominanta rozktadu dochodéw wynosita w obu
miastach 2 500 zt. Przy czym rozklady zarobkow netto migrantow w Bydgoszczy byly
bardziej symetryczne 1 silniej skupione wokol wartosci $redniej. Natomiast we Wroclawiu
dochody byly bardziej zr6znicowane, szczegdlnie po stronie wyzszych zarobkéw. Zakres
dochodéw migrantow nowoprzybytych w Bydgoszczy (Rysunek 4.2) miescit si¢ migdzy
1250 zt a 5 000 zt. Rozpigtos¢ dochodow migrantéw doswiadczonych byta nieco wigksza (od
500 zt do 7 000 zt). We Wroctawiu (Rysunek 4.3) w przypadku migrantéw nowoprzybylych
liczniej obserwowane byty wartosci skrajnie niskie (ponizej 1 000 zl), nieobecne w
Bydgoszczy. Natomiast w podgrupie migrantow doswiadczonych mozna zaobserwowac
splaszczenie rozktadu zarobkow z dodatkowa dominantg dla wartosci 5 500 z1.

W obu miastach zwraca uwage niewielka grupa migrantéw, ktérym udato si¢ uzyskac
lepsza pozycje na polskim rynku pracy odzwierciedlang przez wysokie dochody powyzej
4000 zt*°. Nalezy jednak pami¢tac, ze migranci z tej grupy moga by¢ niedoreprezentowani w

W czerweu 2019 $rednie wynagrodzenie w Polsce wynosito 3 623 zt (dane GUS).
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probie, gdyz stosowany w metodzie RDS system zachet jest bardziej atrakcyjny dla oséb
niskowykwalifikowanych (Gorny 2017).

Rysunek 4.2. Rozklad miesiecznych zarobkéw netto imigrantoéw doswiadczonych (lewy
panel) i nowoprzybytych (prawy panel) w Bydgoszczy (liczba obserwacji)
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Zrodto: opracowanie whasne na podstawie danych RDS Bydgoszez 2018 i RDS Wroctaw 2018.

Rysunek 4.3. Rozktad miesigcznych zarobkow netto imigrantow do$wiadczonych (lewy
panel) i nowoprzybylych (prawy panel) we Wroctawiu (liczba obserwacji)
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Uwagi: W przypadku migrantéw doswiadczonych pominigto dwa przypadki skrajnie wysokich wynagrodzen (20 tys. zk i 22 tys. zt).
Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych RDS Bydgoszcz 2018 i RDS Wroctaw 2018.

Pomimo stosunkowo niewysokich zarobkow, wigkszo$¢ imigrantow byta w stanie gromadzic¢
oszczedno$ci. O ile analizy odnoszace si¢ do porownan pomigdzy latami 2012 1 2015 w
aglomeracji warszawskiej wskazywaty na tendencje spadkowa, jezeli chodzi o udzialy
migrantow gromadzacych w Polsce oszczednosci w kolejnych latach (Goérny et al. 2013,
2016), to wyniki opisywanych badan w Bydgoszczy 1 Wroctawiu sugeruja, ze tendencja ta nie
utrzymata si¢, a by¢ moze wrecz odwrocita. Co ciekawe, pomimo iz poziom dochodéw
osigganych przez imigrantow z Ukrainy w Bydgoszczy byt nizszy niz w przypadku osob
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przebywajacych we Wroctawiu, to nieco cz¢sciej gromadzili oni oszczednosci (63,8% wobec
61,0%). Dotyczy to szczegodlnie najmniej zarabiajacych migrantdéw o najkrétszym stazu
przebywajacych w Bydgoszczy (67,0%).

Wyniki, ktore przedstawia Tabela 4.7, a w szczegélnosci wartoSci odchylen
standardowych, pokazuja przy tym, jak bardzo zréznicowany byl poziom zakumulowanych
przez migrantow oszczednosci. W obu lokalizacjach wystgpity przypadki nietypowych
skrajnie wysokich wartosci oszczednosci: okoto 100 tys. zt i 291 tys. zt we Wroctawiu oraz
200 tys. zt w Bydgoszczy. We Wroctawiu $rednia warto$¢ zgromadzonych przez migrantow
oszczednosci wyniosta 6 567,27 zt przy odchyleniu standardowym si¢gajacym 6 817,06 2 a
w Bydgoszczy 5 354,04 zt przy odchyleniu standardowym 8 607,22 zt. Wydaje sig, ze wraz
ze wzrostem wynagrodzen migrantéw w Polsce ros$nie tez wysoko$¢ gromadzonych przez
nich oszczednosci. W pordwnaniu do wynikéw badan z ubiegtych lat byl to wzrost okoto
dwukrotny, jesli przyjmiemy, ze odpowiednikiem duzej aglomeracji wroctawskiej jest
Warszawa ze S$rednig wartosci oszczednosci 3 079,09 zi, a odpowiednikiem mniejszej
Bydgoszczy, Lublin ze $rednig 2 753,35 zt. O ile we Wroctawiu dlugo$¢ pobytu w Polsce nie
miata znaczacego wplywu na wysoko$¢ przecigtnych oszczgdnosci migrantow, 0 tyle w
Bydgoszczy miato to znaczenie. Doswiadczeni migranci bydgoscy odkladali $rednio
8421,81 zt, a nowoprzybyli tylko 3 725,24 zt, cho¢ migranci o najkrotszym stazu byli
najbardziej sktonni do gromadzenia choéby niewielkich oszczgdnosci (Tabela 4.7).

Tabela 4.7. Migranci w Bydgoszczy i Wroctawiu wedlug wielkosci zgromadzonych
oszczedno$ci — podstawowe statystyki opisowe wedlug wybranych kategorii migrantow
(dane w zt)

Bydgoszcz Wroclaw
Kategoria Migracja Migracja Migracja Migracja
Ogolem do 2016 od 2017 Ogotem do 2016 od 2017
roku roku roku roku

Srednia 5363,04 842181 3725,24 6567,27 6780,90 6398,91
Odchylenie

standardowe 8607,22 13419,26 3252,36 6817,06 6776,98 6864,79
Mediana 4000,00 5000,00 3275,09 5000,00 5000,00 4000,00
Ogotem (N) 191 67 124 289 128 162

Uwagi: Z obliczen wykluczono wartosci skrajne: 100 tys. i 291 tys. we Wroclawiu oraz 200 tys. w Bydgoszczy.
Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych RDS Bydgoszcz 2018 i RDS Wroctaw 2018.

W przypadku Bydgoszczy olbrzymia wigkszo$¢ badanych posiadajacych oszczednosci
(78,9%) deklarowata che¢ ich wykorzystania na Ukrainie, a tylko 21,5% z nich planowato
wykorzysta¢ je w Polsce (Tabela 4.8). Tymczasem, wyniki badania we Wroctawiu wskazujg
na odwrotny model — blisko 60% migrantow planowato wykorzysta¢ swoje oszczgdnosci w
Polsce, a 36,6% w kraju pochodzenia. Jednak w obu miastach zarysowata si¢ tendencja, ze
migranci nowoprzybyli zdecydowanie rzadziej niz doswiadczeni planowali wykorzysta¢
zaoszczgdzone $srodki w Polsce (14,5% wobec 33,7% w Bydgoszczy i 49,8% wobec 69,2%
we Wroctawiu). Co nie zaskakuje, wraz z wydluzaniem si¢ doswiadczenia migracyjnego
najwyrazniej ro$nie udziat migrantow wigzacych czes¢ swoich planow z Polska.

% Usuniecie obserwacji nietypowych we Wroclawiu sprawia, ze $rednia warto$¢ oszczednosci spada z
14 265,02 zt do 6 567,27 zt, a odchylenie standardowe z 26 064,06 zt do 6 817,06 z1.
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Co ciekawe, w swoich planach wzgledem przeznaczenia oszczedno$ci migranci
bydgoscy byli podobni do migrantow w Warszawie, a wroctawscy do migrantéw z Lublina.
Czyli podobienstwa zarysowaty si¢ pomiedzy odmiennymi pod wzgledem wielkosci typami
miast. Najwyrazniej czynnikiem odpowiedzialnym za nie byl raczej charakter imigracji
ukrainskiej do tych miast, w szczegdlno$ci wymiar jej trwatosci i czasowos$ci, a w mniejszym
stopniu rodzaj lokalizacji. Migracj¢ z Ukrainy do Bydgoszczy 1 Warszawy mozna bowiem
uzna¢ za bardziej czasowg mobilno$¢, a do Wroctawia i Lublina za bardziej osiadlg (por.
rozdziat 3.4). W przypadku Lublina wysoka sktonno$¢ migrantéw do przeznaczana swoich
oszczednosci na wydatki w Polsce nalezy tez wigza¢ z duzym znaczeniem grupy studentow
wsrod badanych migrantow, ktdrzy korzystaja raczej ze wsparcia finansowego rodzicow w
kraju pochodzenia niz zasilajag dochody gospodarstw domowych na Ukrainie. Ogoélnie jednak
rzecz ujmujac, otrzymane wyniki wskazuja, ze plany wzgledem oszczednosci silnie korelujg z
wzorcami migracyjnymi i mogg by¢ traktowane jako wskaznik trwatosci i czasowosci
migracji.

W badaniu zadano rowniez pytanie o plany wykorzystania oszczednosci w krajach
trzecich. O ile na poziomie ogdlnym odpowiedzi na to pytanie nie roznity si¢ bardzo
pomiedzy Bydgoszcza i Wroctawiem (odpowiednio: 7,5% i 9,4%), to przy podziale na grupy
wedlug stazu migracyjnego juz tak. Zwlaszcza w Bydgoszczy roznica byta znaczaca —
nowoprzybyli migranci prawie nie mysleli o wydatkach w innych krajach (3,0%), a czynito to
az 15,2% migrantow doswiadczonych. We Wroctawiu wyniki w obu grupach byly bardziej
zblizone, cho¢ che¢ wykorzystania oszczgdno$ci w krajach trzecich rowniez byla wyzsza
wsérod migrantow doswiadczonych (12,3% wobec 7,0%). By w pelni ocenic to, czy swiadczy
to o planach migracyjnych (zmiana kraju docelowego), czy raczej o realizacji innych potrzeb
(edukacja, handel, turystyka), nalezatoby przeprowadzi¢ bardziej pogt¢bione badania.

Tabela 4.8. Migranci w Bydgoszczy 1 Wroctawiu wedlug planowanego miejsca
wykorzystania oszcz¢dnosci 1 wybranych kategorii migrantow (dane w %)

Bydgoszcz Wroclaw
Kategoria Migracja Migracja Migracja Migracja
Ogolem do 2016 od 2017 Ogélem do 2016 od 2017
roku roku roku roku
Polska 21,5 33,7 14,5 58,8 69,2 49,8
Kraj pochodzenia 78,9 63,4 88,0 36,6 20,9 50,1
Inny kraj 7,5 15,2 3,0 9,4 12,3 7,0
Nie wiem 0,1 0,0 0,2 39 6,1 2,0
Ogdtem (N) 196 72 124 287 133 154

Uwagi: Mozliwa byta wigcej niz jedna odpowiedz, stad odsetki nie sumuja si¢ do 100.

Zrodto: opracowanie whasne na podstawie danych RDS Bydgoszcz 2018 i RDS Wroclaw 2018.

Mimo iz migranci badani w 2018 roku w dwdch lokalizacjach r6znili si¢ co do planowanego

kraju wykorzystania oszczgdno$ci, to pod wzgledem skionnosci do przekazywania

31

pienigedzy za granice w ciggu 12 miesigcy poprzedzajacych badanie grupy te byly do siebie
bardzo podobne. Przewazaty wsrdd nich osoby, ktére przekazywaly zarobione w Polsce

31

Przekazy za granice rozumiane byly bardzo szeroko jako przekazywanie/przewozenie pieniedzy za

posrednictwem transferu z rachunku bankowego, przelewu, przekazu, specjalistycznych firm, przyjaciot, a takze
przewozenie pienigdzy osobiscie.
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pieniagdze za granice, z udzialem nieco ponad 54% w obu miastach. Na poziomie ogdlnym
migranci w Bydgoszczy i Wroctawiu byli podobni do migrantow w Warszawie, gdzie
przekazow dokonywato 58,4% migrantow. Tylko migranci z Lublina zdecydowanie rzadziej
przesytali pienigdze w ciggu 12 miesigcy poprzedzajacych badanie (43,3%), co mozna wigzad
z duzym znaczeniem imigracji studenckiej w tym miescie oraz blisko$cig granicy: zakupy w
Polsce dla gospodarstw domowych na Ukrainie oraz przewozenie pieni¢dzy osobiscie
zapewne nie zawsze byly traktowane przez migrantow jako transfer. Co ciekawe, w
Bydgoszczy migrantki nieco chetniej wspieraly gospodarstwa na Ukrainie niz migranci
(55,8% kobiet wobec 52,6% me¢zczyzn), a we Wroctawiu miata miejsce sytuacja odwrotna
(59,4% mezczyzn wobec 50,6% kobiet). Najrzadziej transferow dokonywali mieszkancy
zachodniej Ukrainy (54,1% w Bydgoszczy, 50,4% we Wroctawiu), a najczeSciej migranci ze
wschodu kraju (59,1% w Bydgoszczy, 58,5% we Wroctawiu). Cho¢ zaobserwowane roznice
nie byly duze, to ukazuja tendencj¢, ze im wigksza odlegtos¢ od miejsca zamieszkania, tym
chetniej migranci dokonuja transferéw. Moze to by¢ wprawdzie zwigzane z tym, ze migranci
z Ukrainy zachodniej czgs$ciej przewoza pienigdze osobiscie, nie traktujac tego jako
przekazow pienigdzy za polska granice. W Bydgoszczy nie zaobserwowano jednak takiej
prawidtowosci (niezaleznie od regionu pochodzenia osobiscie przewozilo pienigdze okoto
jednej czwartej migrantow). Warto przy tym wspomnieé, ze o ile w latach 2015 1 2016 okoto
dwoch trzecich migrantéw przekazujacych pienigdze na Ukraing robito to osobiscie, o tyle w
roku 2018 tak w Bydgoszczy, jak i Wroctawiu byla to juz tylko jedna trzecia. W tych dwoch
miastach wysoki (tez okoto jednej trzeciej), w pordwnaniu do wczesniejszych badan (okoto
jednej szostej), byt udzial migrantoéw korzystajacych z transferow oferowanych przez
specjalistyczne firmy.

Poréwnujac obywateli ukrainskich o réoznym stazu migracyjnym, okazuje si¢, ze W
Bydgoszczy chetniej przekazywali pieniagdze migranci doswiadczeni (66,1%) niz
nowoprzybyli (46,2%), natomiast we Wroctawiu odwrotnie — chetniej transferowali
nowoprzybyli (61,2% z nich) niz doswiadczeni (47,2%). Trudno w tym momencie
jednoznacznie okresli¢, na ile jest to wynik strategii migracyjnej, a na ile poziomu dochodow.
W Bydgoszczy relatywnie niski poziom zarobkéw nowoprzybylych migrantow moze nie
pozwala¢ im na zebranie kwot wartych przestania na Ukraing. By¢ moze dopiero po kilku
latach pobytu w Bydgoszczy migranci osiaggna poziom dochoddéw pozwalajacy na regularne
transfery. We Wroclawiu nowoprzybyli migranci s3 w wigkszym stopniu niz migranci
doswiadczeni zorientowani na kraj pochodzenia, a posiadanie nieco wyzszych zarobkow i
oszczedno$ci niz w Bydgoszczy pozwala im na transfery za granice.

Zgodnie z danymi Banku Swiatowego, w 2018 roku transfery do krajow rozwijajacych
si¢ osiaggnety rekordowe warto$ci®. Jednoczesnie Polske wymieniono jako jeden z gtownych
krajow pochodzenia transferow w Europie i Azji Srodkowej, a Ukraing jako lidera wérod
beneficjentow, ktory otrzymat ta droga 14 mld dolaréw, stanowigcych 11% PKB. Tabela 4.9
podsumowuje deklaracje respondentdéw na temat kwot przekazywanych na Ukraine w ciagu
12 miesigcy poprzedzajacych badanie. Mimo réznic w wysokos$ci zarobkow 1 oszczgdnos$ci
zaobserwowanych migdzy migrantami w Bydgoszczy 1 Wroctawiu, przecigtna warto$¢

%2 “Migration and remittances Recent Developments and Outlook”, Migration And Development Brief 31, April
2019 (https://www.knomad.org/sites/default/files/2019-04/Migrationanddevelopmentbrief31.pdf).
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transfer6w nie réznita si¢ znaczaco i oscylowata wokot 6 300 zt. Zwraca uwage duza
rozpigtos¢ w wysokosci transferow, ktora w Bydgoszczy wahata sie od 200 zt do 36 000 zt na
rok, a we Wroctawiu od 100 zt do 50 000 zt (jednak w tych szerokich przedziatach nie mozna
wskaza¢ jednostkowych obserwacji atypowych). Patrzac na mediang wielkosci przekazow,
wiecej transferowali migranci w Bydgoszczy (5 000 zt wobec 4 000 zt we Wroctawiu).
Kwoty transferow w obu opisywanych miastach byly wyzsze w poréwnaniu z badaniem w
Lublinie (mediana 2 463 zt). Wynika to zapewne z nizszych zarobkdéw i oszczedno$ci w
Lublinie, bedacych pochodng ich wzglednie mlodego wieku i przewazajacego charakteru
zatrudnienia migrantéw w tym miescie (prace dorywcze w niepelnym wymiarze godzin).
Natomiast mimo znacznie wyzszych zarobkdéw 1 oszczgdno$ci mediana transferéw we
Wroctawiu byta taka sama jak w Warszawie (4 000 zt).

Najmniej przekazali migranci z dluzszym stazem z Wroclawia ($rednia 4 341,65 zi,
mediana 3 000 zt), co bioragc pod uwage ich stosunkowo wysokie zarobki oznacza, ze
wydawali je przede wszystkim na miejscu w Polsce. Jest to tendencja warta odnotowania,
gdyz wyniki wczedniejszego badania w Warszawie wskazywaly na wyraznie wyzszy poziom
transferow generowanych przez migrantéw z dluzszym doswiadczeniem migracji do Polski
(w poréwnaniu do nowoprzybytych) (Gorny et al. 2016). Z drugiej strony, to whasnie wsrod
migrantéw doswiadczonych we Wroctawiu byta pewna grupa stale transferujacych pieniadze
z czgstotliwosciag wieksza niz raz na miesiac (8,2%).

Tabela 4.9. Migranci w Bydgoszczy i Wroctawiu wedlug kwoty przetransferowanej

w minionych 12 miesigcach — podstawowe statystyki opisowe wedlug wybranych kategorii
migrantow (dane w zt)

Bydgoszcz Wroclaw
Kategoria Migracja Migracja Migracja Migracja
Ogolem do 2016 od 2017 Ogolem do 2016 od 2017
roku roku roku roku

Srednia 624741 6744,28 5722,39 6300,07 4341,65 7638,57
Odchylenie

standardowe 5735,86 6911,41 4315,20 7267,88 4018,82 8585,24
Mediana 5000,00 5000,00 445184 4000,00 3000,00 5000,00
Ogdlem (N) 165 81 85 266 108 158

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych RDS Bydgoszez 2018 i RDS Wroctaw 2018.

Tabela 4.10, odwolujaca si¢ do 0szacowan respondentdow, co do tego, jaki udzial w ogdlnej
kwocie przekazoéw stanowily wydatki na poszczegolne cele, podsumowuje informacje na
temat wzorcoOw wykorzystania transferowanych srodkow finansowych. Mozna pokusi¢ si¢ o
stwierdzenie, ze wzorce te sg dosy¢ podobne w Bydgoszczy i Wroctawiu. Nie zaskakuje
dominujgca w obu przypadkach kategoria biezagcych wydatkow, ktore sa podawane w
literaturze przedmiotu jako najbardziej typowy sposob wykorzystania srodkéw pochodzacych
z migracji (Hagen-Zanker, Siegel 2007). W przypadku Bydgoszczy stanowily one 45,6%
calosci transferow, a w przypadku Wroctawia nieco mniej, bo 36,4%. Druga zauwazalng w
obu miastach kategorig byty wydatki na zdrowie (15,1% wartosci przekazow w Bydgoszczy i
13,7% we Wroctawiu). Duze znaczenie mialy tez wydatki na edukacje¢ dzieci: 9,0% wartosci
przekazow w Bydgoszczy i 6,7% we Wroctawiu oraz sptate dlugu (odpowiednio 6,7% i
9,4%). Pod wzgledem dwodch ostatnich kategorii migranci w 2018 roku byli bardziej podobni
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do migrantow w Warszawie z 2015 roku, co potwierdza, ze Lublin jako obszar docelowy
imigracji z Ukrainy jest pod wieloma wzgledami wyjatkowy, a na strukture wydatkow
tamtejszych migrantow duzy wplyw miat ich miody wiek, zaangazowanie w studia |
powigzana z tym sytuacja rodzinna.

Tabela 4.10. Migranci w Bydgoszczy i Wroctawiu wedlug wykorzystania $rodkéw
przekazanych w ostatnich 12 miesigcach i wybranych kategorii migrantdw ($rednie udziaty

procentowe catkowitej przekazanej kwoty)

Bydgoszcz Wroclaw
Kategoria Migracja | Migracja Migracja | Migracja
Ogolem do 2016 od 2017 Ogolem do 2016 od 2017
roku roku roku roku

Biezace wydatki 45,6 34,8 55,9 36,4 43,8 31,3
Remont mieszkania/domu 7.1 5,8 8,4 6,1 54 6,5
Kupno mieszkania/domu 3,8 54 2,3 34 1,3 4,8
Oszczgdnosci 8,9 10,1 17,7 10,5 6,2 13,4
Inwestycje finansowe 0,5 0,0 1,0 0,0 0,0 0,0
Wtasna dziatalnos$é 01 0.3 0,0 29 5.0 14
gospodarcza

Edukacja wtasna 1,0 0,4 15 1,9 0,4 3,0
Edukacja dzieci 9,0 9,0 8,9 6,7 4,3 8,3
Sptata dtugu 6,7 6,9 6,6 9,4 10,2 8,8
Zdrowie 15,1 24,4 6,2 13,7 9,5 16,6
Inne 2,0 2,8 1,2 79 11,5 55
Nie wiem, na co 0,2 0,2 0,2 0,3 0,1 0,3
przeznaczono

Ogélem (N) 168 82 86 271 109 161

Zrodto: opracowanie whasne na podstawie danych RDS Bydgoszez 2018 i RDS Wroclaw 2018.

Analizujac strukture wydatkow, na ktore przeznaczane byly transfery migrantow, znowu
zaznacza si¢ asymetryczno$¢ rdéznic pomig¢dzy nowoprzybylymi i do$wiadczonymi
migrantami w analizowanych dwoch miastach, podobna do tej zaobserwowanej w przypadku
sklonnosci do oszczedzania 1 dokonywania transferoéw. Dla przyktadu, to nowoprzybyli
migranci z Bydgoszczy przeznaczali wigkszg czgs¢ przekazywanych pieniedzy na wydatki
biezace (55,9% wobec 34,8% doswiadczonych), podczas gdy we Wroctawiu byli to migranci
doswiadczeni (43,8% wobec 31,3% nowoprzybytych). W przypadku wydatkéw na zdrowie
tendencja ta si¢ odwraca, ale asymetria pozostaje. W Bydgoszczy wigkszg czes¢ przekazow
przeznaczali na zdrowie migranci doswiadczeni (24,4% wobec 6,2% nowoprzybytych), a we
Wroctawiu nowoprzybyli (16,6% wobec 9,5%). Obserwacje te po raz kolejny warto odnies¢
do roéznic w charakterze migracji 1 poziomie zarobkéw w Bydgoszczy 1 Wroctawiu. W
pierwszym miescie najwyrazniej wszyscy migranci — do§wiadczeni i nowoprzybyli — jako
centrum swoich zyciowych interesow postrzegali Ukraing, jednak ci drudzy w wigkszym
stopniu angazowali $rodki (stosunkowo mate z uwagi na niskie zarobki) w organizacje
swojego codziennego zycia w Polsce. W odniesieniu do drugiego miasta mozna natomiast
sformulowac ostrozng hipoteze, ze migranci bardziej doswiadczeni w wigkszym stopniu niz
migranci nowoprzybyli przeniesli swoje centrum intereséw zyciowych do Polski.
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5 Nowe wymiary imigracji z Ukrainy do Polski — podsumowanie
I dyskusja

Wyniki badania przeprowadzonego w Bydgoszczy i Wroctawiu w roku 2018 wskazujg na
réznice w wybranych charakterystykach migracji z Ukrainy do $rednich i duzych miast. Nie
mozna jednak zapomina¢ w tym wzgledzie o pewnych cechach specyficznych Bydgoszczy 1
Wroctawia. W pierwszym przypadku znaczenie ma bez watpienia stosunkowo duzy udziat
sektora przemystowego w lokalnym rynku pracy. W drugim natomiast warto odnies$¢ si¢ do
stosunkowo duzej otwarto$ci wroctawian wobec zjawiska wielokulturowosci (por. Dolinska,
Makaro 2013), a takze do tego, ze Wroctaw to wazne miasto akademickie przyciggajace
cudzoziemskich studentéw, ktdrzy maja wigksze mozliwosci, jezeli chodzi o dostgp 1 wejscie
na polski rynek pracy niz inne kategorie migrantow. Z kolei, porownanie wynikow sondazy w
Bydgoszczy 1 Wroctawiu do rezultatow badan przeprowadzonych w Lublinie w roku 2016 i
Warszawie w roku 2015 jest nieco utrudnione ze wzgledu na dynamicznie zmieniajaca si¢
sytuacje imigracji z Ukrainy do Polski po roku 2014. W szczegdlnos$ci problematyczne, cho¢
wazne poznawczo z uwagi na kluczowa rolg Mazowsza jako regionu docelowego migrantow
ukrainskich zwtlaszcza we wczedniejszych latach, jest zestawianie wynikéw badan w
Bydgoszczy 1 Wroclawiu z rezultatami sondazu w aglomeracji warszawskiej
przeprowadzonego trzy lata wczesniej. W tamtym okresie dynamika imigracji z Ukrainy
dopiero nabierata rozmachu. Trudno zatem okresli¢, na ile réznice pomiedzy Warszawa i
dwoma badanymi lokalizacjami wynikaja z lokalnej specyfiki analizowanych miast, a na ile
sa przejawem zmian, jakie dokonaty si¢ w imigracji z Ukrainy do Polski w ciggu ostatnich lat.
W zwigzku z tym do podsumowania naszego raportu wprowadzamy element dyskusji na
temat tych zmian, uzupetiajac dodatkowo wyniki prezentowanych badan o wybrane
ustalenia najnowszego sondazu imigrantow z Ukrainy do aglomeracji warszawskiej
zrealizowanego w roku 2017 przez OBM UW. Jego szczegdtowe rezultaty beda
prezentowane w pdzniejszych opracowaniach zespolu OBM UW.

Po roku 2014 bez watpienia wzrosto znaczenie migracji spoza zachodniej Ukrainy,
cho¢ niekoniecznie z regiondow bezposrednio objetych konfliktem rosyjsko-ukrainskim.
Wzrést takze udziat mezczyzn wsrdd obywateli Ukrainy przyjezdzajacych do Polski. W
Bydgoszczy 1 Wroctawiu byt on nieznacznie wyzszy niz w Lublinie 1 Warszawie we
wczesniejszych latach. Przy czym, o ile w Warszawie w 2015 kobiety nieznacznie przewazaty
w populacji migrantow (okolo 56%), o tyle w roku 2017 stanowily juz mniejszo$¢ (okoto
42%). Co wiecej, jeszcze w 2015 roku w Warszawie obserwowana byla, podobnie jak w
poprzednich latach, nastepujaca prawidlowos¢ — kobiety zdecydowanie przewazaty,
zwlaszcza wérod migrantow doswiadczonych, ktorzy przyjechali do Polski po raz pierwszy
przed 2014 rokiem (okoto 65%). W 2017 roku takiej prawidtowos$ci juz nie mozna dostrzec:
doswiadczenie migracyjne nie miato znaczenia dla struktury pici w populacji migrantoéw
ukrainskich. We wczesniejszych latach przewage kobiet wsrdd doswiadczonych migrantow
interpretowano, odnoszac si¢ do tego, ze czasowy model migracji (powszechny w imigracji z
Ukrainy przed 2015 rokiem) pozwala kobietom ukrainskim taczy¢ dziatalno$¢ zarobkowag w
Polsce z obowigzkami domowymi na Ukrainie, stad ich relatywie wysoka sktonno$¢ do
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angazowania si¢ dlugoterminowo w wahadlowag migracje do Polski (Goérny 2017).
Najwyrazniej po roku 2014 model ten ulegt zmianie lub stracit na znaczeniu. W tym
kontekscie zwraca w szczegolnoséci uwage imigracja do Wroctawia, gdzie to mezczyzni, a nie
kobiety mieli wyzszy udziat wsréod doswiadczonych migrantéw. Moze to, cho¢ nie musi,
wskazywa¢ na model migracji osiadtej, w ktorej kobieta i dzieci dotaczaja do mezczyzny po
jakims$ czasie, aby zamieszka¢ w kraju docelowym.

Na wzrost trwato$ci (osiadtosci) w imigracji z Ukrainy do Polski wskazuje
zestawienie wynikow badan w Warszawie w latach 2015 1 2017. W ciggu dwoch lat $redni
czas trwania migracji do stolicy wydluzyl si¢ niemal dwukrotnie (do 7,5 miesigca), a
przecigtna liczba pobytéw migrantow spadta o polowe. Niemniej w kwestii trwatosci i
czasowos$ci migracji z Ukrainy do Polski zaznaczaja si¢ istotne roznice w kontekscie lokalne;j
specyfiki poszczegdlnych miast. Dla przyktadu, patrzac na podstawowe parametry migracji —
sredni czas pobytu i liczb¢ pobytéw — migracja do Warszawy przypominata w roku 2017
raczej czasowg zarobkowa migracj¢ do Bydgoszczy niz bardziej osiadla w swoim charakterze
migracj¢ do Wroclawia w roku 2018. Podobienstwa pomiedzy Warszawa i Bydgoszcza
dotyczg takze planow migracyjnych badanych cudzoziemcoéw. W obu miastach tylko okoto
jednej trzeciej z nich planowato zamieszkanie w Polsce w perspektywie trzech lat, a ponad
40% deklarowalo, ze bedzie jezdzi¢ pomiedzy Polska a Ukraing. Co ciekawe, w zakresie
planow migranci warszawscy z 2017 roku nie r6znili si¢ prawie wcale od migrantéw z 2015
roku.

Lublin natomiast juz w 2016 roku byt miastem, gdzie §redni czas pobytu migrantow
byt stosunkowo dtugi (okoto 8 miesiecy): prawie dwukrotnie dtuzszy niz migrantow w stolicy
w 2015 roku. Jednoczesnie, az ponad polowa badanych z tego miasta obywateli Ukrainy
deklarowata, ze w perspektywie pigciu lat zamierza mieszka¢ w Polsce. Wynika to zapewne,
miedzy innymi, ze specyfiki Lublina jako miasta akademickiego, gdzie populacja migrantéw
jest stosunkowo mtoda, a studia w Polsce otwieraja przed cudzoziemcami mozliwosci
osiggnigcia satysfakcjonujacej pozycji na polskim rynku pracy (Goérny et al. 2017).
Analogicznie, akademicka specyfika Wroctawia (cho¢ mniej wyrazista niz w przypadku
Lublina) moze by¢ jednym z powodow (cho¢ na pewno nie jedynym), dla ktorych to w tym
miescie ukrainscy migranci charakteryzowali si¢ najdtuzszym srednim czasem pobytu (prawie
jeden rok) i1 najmniejszg liczbg pobytow sposrdd wszystkich analizowanych w tym raporcie
miast, a prawie potowa z nich planowata mieszka¢ na state w Polsce w perspektywie trzech
lat. Mozna zatem pokusi¢ si¢ o stwierdzenie, ze Wroctaw to przypadek wyrdzniajacy si¢ pod
wzgledem sktonnosci migrantow do dluzszego zamieszkania w tym miescie 1 checi
zamieszkania w Polsce. Wartym dalszych badan jest to, z czego to wynika oraz na ile
odpowiedzialna jest za to polityka miejska promujaca wielokulturowo$¢ (Dolinska, Makaro
2013) i zwigzana z nig dziatalno$¢ spoteczna i kulturowa.

Lokalna specyfika poszczegdélnym miast docelowych wydaje si¢ natomiast mniej
istotna, jezeli chodzi o gléwny powdd przyjazdu do Polski ukraifiskich migrantow.
Analizowane dane wskazuja, ze coraz czg$ciej jest nim niezadowalajacy poziom
wynagrodzenia, a nie brak pracy w kraju pochodzenia. Na brak satysfakcji z poziomu
zarobkéw czgsciej wskazywali migranci w Bydgoszczy 1 Wroctawiu w roku 2018 niz w
Lublinie i Warszawie we wcze$niejszych latach. W okresie 2015-2017 udzial warszawskich
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migrantow, ktorzy wskazywali na te przyczyne wzrdst z okoto 50% do ponad 70%. Moze to
by¢ zwigzane z poprawa sytuacji ekonomicznej na Ukrainie, albo z faktem, ze kolejne
kohorty migrantéw obejmuja coraz szersze spektrum grup spoleczno-zawodowych
Ukraincow, a nie tylko tych najsilniej dotknigtych przez kryzys ekonomiczny na Ukrainie.
Nie bez znaczenia w tym kontekscie jest tez zapewne rozwoj aktywnos$ci agencji zatrudnienia
W Obszarze poszukiwania pracownikow na Ukrainie i ich zatrudniania na terenie Polski
(Gorny et al. 2018). Rola posrednikow w procesie poszukiwania przez migrantow w Polsce
pracy byta przy tym wigksza w przypadku nowych obszaréw docelowych migracji z Ukrainy
— Bydgoszczy 1 Wroctawia — zwtaszcza w odniesieniu do migrantow mniej do§wiadczonych.
Co ciekawe, cho¢ wyniki dla Warszawy w roku 2017 nie sag w pelni porownywalne do
pozostatych cytowanych badan®, sugeruja one, Ze na stolecznym rynku pracy dziatalnosé
agencji zatrudnienia nie zyskata zbyt mocno na znaczeniu w latach 2015-2017. W roku 2017
wcigz kluczowa rolg w poszukiwaniu pracy przez cudzoziemcoéw w Warszawie odgrywaly
szeroko rozumiane sieci spoteczne.

Jezeli chodzi o podstawy prawne wykonywania pracy przez cudzoziemcoéw w Polsce,
to bez watpienia pod wzgledem liczebnym najwazniejsza jest procedura uproszczona
(o$wiadczenia o zamiarze powierzenia pracy cudzoziemcowi) (por. Gorny et al. 2018), ktora
ma szczegdlne znaczenie w przypadku nowoprzybylych migrantow. Jej rola wzrosta w
okresie po wybuchu konfliktu rosyjsko-ukraifiskiego®*. Dla przyktadu, w roku 2017 w
Warszawie z oswiadczen korzystata prawie polowa migrantdw, co oznacza wzrost o okoto 10
punktéw procentowych w okresie 2015-2017. Co cieckawe, stopien popularnosci o$wiadczen
w Warszawie w roku 2017 byl bardzo zblizony do tego zaobserwowanego w Bydgoszczy w
2018 roku. Najwyrazniej dluzsza historia migracji zarobkowej oraz to, ze cudzoziemcy majg
juz do$¢ ugruntowana pozycj¢ na warszawskim rynku pracy, nie idzie w parze z
zauwazalnym spadkiem znaczenia o$wiadczen zezwalajacych tylko na tymczasowe
zatrudnienie w Polsce. To inne czynniki sprawiaja, ze Wroctaw, a zwlaszcza Lublin z tylko
kilkunastoprocentowym udziatem migrantow korzystajacych z o$wiadczen w 2016 roku,
odrdzniajg si¢ od pozostatych lokalizacji jako te, gdzie udziat cudzoziemskich pracownikow
korzystajacych z oswiadczen jest wzglednie niski.

Do czynnikéw tych nalezy zapewne struktura wyksztatcenia migrantoéw. Lublin i
Wroctaw wyrdzniaja si¢ wzglednie niskimi odsetkami migrantow z wyksztatlceniem
zawodowym, a stolica Dolnego Slaska dodatkowo wysokim udziatem cudzoziemcow z
wyzszym wyksztatceniem. W roku 2018 stanowili oni prawie potowe migrantow ukrainskich
we Wroctawiu, co byto unikatowe w grupie analizowanych miast. Na podkreslenie zastuguje
fakt, ze tak dobre wyksztalcenie wroctawskich migrantéw nie wydaje si¢ koniecznie zwigzane
ze zmianami zachodzacymi w ukrainskiej migracji do Polski w ostatnich latach. Struktura
wyksztatcenia warszawskich migrantow w okresie 2015-2017 prawie si¢ nie zmienila.

Zaszly jednak w tym czasie pewne zmiany na warszawskim rynku pracy, jezeli chodzi
o zawody wykonywane przez cudzoziemcoOw. Pomigdzy rokiem 2015 1 2017 wzrdst udziat

% W badaniu w Warszawie w 2017 roku pytano o to, jak respondent znalazt obecna prace, natomiast w
pozostatych badaniach pytanie to dotyczyto tylko pracy na podstawie o$wiadczenia.

* Trend ten zostal zahamowany w zwiazku ze zmianami prawnymi w ramach procedury uproszczonej w roku
2018 i na dzien dzisiejszy trudno przewidzie¢, jaki bedzie jego dalszy rozwoj (por. rozdziat 1.2).
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ukrainskich migrantdw pracujacych poza zawodami zwigzanymi z pracami prostymi i
robotnikéw wykwalifikowanych: z niecatych 5% w 2015 roku do prawie jednej piagtej w 2017
roku. Po owym wzro$cie, odsetek ten byl zblizony do analogicznego udziatu w Bydgoszczy w
2018 roku, ale nieco nizszy niz w Lublinie i duzo mniejszy niz we Wroctawiu (okoto jedne;j
trzeciej). Mozna zatem pokusi¢ si¢ o stwierdzenie, ze cho¢ na przestrzeni ostatnich lat wzrdst
udziat migrantow podejmujagcych w Polsce prace wykraczajagce poza prace proste i
robotnikéw wykwalifikowanych, to, bioragc pod uwage przyktad Warszawy, proces ten jest
silnie uwarunkowany przez czynniki na lokalnych rynkach pracy. W tym wzgledzie znowu
wroctawski rynek pracy wydaje si¢ dosy¢ wyjatkowy, gdyz tam relatywnie duza frakcja
migrantéw plasuje si¢ w $rodku i nawet na szczycie drabiny hierarchii zawodow.

Zaskakujaco male byly natomiast zmiany na warszawskim rynku pracy, jezeli chodzi
o sektory zatrudnienia migrantow w okresie 2015-2017 i w duzym stopniu wynikaty one
zapewne ze wzrostu maskulinizacji migracji z Ukrainy. Spadt w zwiazku z tym czterokrotnie
odsetek migrantow (migrantek) podejmujacych prace w sektorze ustlug dla gospodarstw
domowych. Wzrosly natomiast udzialy pracownikow sektora handlu i1 ustug oraz
budownictwa i1 ustug remontowo-budowlanych. To witasnie za sprawa tych dwoch pierwszych
sektorow dokonal si¢ na przestrzeni omawianych dwoch lat ,,awans” pracownikoéw
ukrainskich do zawodow  wykraczajacych poza prace proste 1 robotnikdéw
wykwalifikowanych. W tym wzgledzie warszawki rynek pracy w z roku 2017 zblizyt si¢ do
lubelskiego z roku 2016. Jezeli chodzi o nowe lokalizacje, czyli Bydgoszcz i Wroctaw, to
zwraca uwagg duze znaczenie sektora przemystowego — nawet we Wroclawiu zatrudnionych
w nim byla prawie jedna trzecia migrantow. Jest to zapewne uniwersalna cecha nowych
obszaré6w docelowych w Polsce wynikajaca migdzy innymi z aktywnej dziatalno$ci agencji
posrednictwa pracy czesto rekrutujacych pracownikéw cudzoziemskich grupowo. Wroctaw w
2018 roku charakteryzowat si¢ jednak takze wzglednie duzymi (kilkunastoprocentowymi)
udziatami obywateli Ukrainy zatrudnionych w ustugach i handlu, gastronomii, budownictwie
1 ustugach remontowo-wykonczeniowych, a takze, w nieco mniejszym stopniu, w transporcie
i ustugach dla gospodarstw domowych. Jest to zatem dosy¢ zroznicowany sektorowo rynek
cudzoziemskich pracownikow, czego nie mozna powiedzie¢ o mniejszym rynku bydgoskim.
W przypadku Wroctawia zwraca przy tym uwage obecnos$¢ migrantow w takich sektorach jak
IT, technologia i komunikacja, finanse, bankowos$¢ i ksiegowos¢ oraz konsulting i marketing,
co praktycznie si¢ nie zdarzato w innych analizowanych miastach.

Nie zaskakuje w zwigzku z tym, Ze zarobki migrantow we Wroctawiu w roku 2018
byty najwyzsze spos$rod analizowanych miast, lecz jednoczes$nie najbardziej zrdéznicowane.
Dla przyktadu, przecigtne miesieczne wynagrodzenie do§wiadczonych migrantow (ponad 3
200 zt) byto o prawie 20% wyzsze niz nowoprzybytych. Najmniej w ciggu miesigca zarabiali
w 2016 roku migranci z Lublina, co nalezy taczy¢ z duzym udzialem migrantow
podejmujacych sie zaje¢ dorywczych w tym miescie. Warto przy tym zaznaczy¢, ze wyniki z
Warszawy sugeruja, ze zarobki migrantow ukrainskich w okresie 2015-2017 zauwazalnie
wzrosty, co wigze si¢ bez watpienia takze ze zmianami struktury zawodowej ukrainskich
pracownikow w Warszawie. Przecigtne wynagrodzenie netto warszawskiego migranta
wzrosto w tym okresie o prawie 35%, podczas gdy przecietny wzrost wynagrodzen brutto w
Polsce (a takze w Warszawie) wedlug danych GUS wynidst niecate 8%. Nie zmienia to
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jednak faktu, ze $rednie zarobki migrantow w Warszawie w 2017 roku byly prawie takie same
jak w Bydgoszczy w 2018 roku, czyli o okoto 13% nizsze niz we Wroclawiu.

Wysoko§¢ zarobkéw migrantdbw najwyrazniej tylko w ograniczonym stopniu
warunkuje ich sklonno$¢ do przesylania pieniedzy do kraju pochodzenia. Za wyjatkiem
Lublina, gdzie sktonnos$¢ ta byla w roku 2016 zauwazalnie nizsza niz w innych badanych
lokalizacjach, do transferowania pieni¢edzy za granic¢ przyznawala si¢ ponad polowa
migrantow w poszczegdlnych miastach. We Wroclawiu jednak mniej che¢tnie transferowali
pienigdze migranci doswiadczeni, a w Bydgoszczy — co nieco zaskakujagce — nowoprzybyli,
czyli charakteryzujacy si¢ relatywnie niskimi zarobkami. Co ciekawe, najmniejsze sumy
przekazywali, najlepiej zarabiajacy, doswiadczeni migranci z Wroctawia. Jednoczes$nie,
wigkszo$¢ migrantow z Bydgoszczy i Wroctawia gromadzita oszczednosci i bylo to czestsze
niz w przypadku migrantow z Warszawy w roku 2015. Zdecydowana wigkszo$¢ migrantow
bydgoskich (zwlaszcza nowoprzybytych) planowata przeznaczyé swoje oszczednosci na
wydatki na Ukrainie, a wroctawskich (zwlaszcza doswiadczonych) — w Polsce. W przypadku
Bydgoszczy, niezaleznie zatem od dlugosci doswiadczenia migracyjnego, migranci byli
nastawieni na gromadzenie kapitatu przeznaczonego na wydatki na Ukrainie. Migranci
wroclawscy, zwlaszcza do§wiadczeni, w wigkszym stopniu planowali natomiast wydac¢ swoje
oszczedno$ci w Polsce i rzadziej transferowali je do kraju pochodzenia. Na podstawie
wzorcOw oszczedzania i1 transferowania w dwoéch badanych miastach znowu nasuwa si¢
zatem wniosek, ze mamy w nich do czynienia z nieco odmiennymi modelami mobilnosci.

Podsumowujac, wyniki dotyczace imigracji z Ukrainy do czterech polskich miast
unaoczniajg przestrzenng roznorodnos¢ tego procesu oraz ukazuja palaca potrzebe
uwzglednienia perspektywy lokalnej we wspolczesnych badaniach imigracji do Polski (por.
Gorny, Sleszynski 2019). Trudno nawet moéwi¢ o migracji ukrainskiej do duzych miast jako o
homogenicznym zjawisku, co wyraziScie przedstawiaja przypadki Warszawy i Wroctawia.
Bez watpienia populacje migrantéw w duzych miastach sa bardziej zréznicowane niz w
miastach mniejszych pod wzgledem funkcjonowania migrantow na rynku pracy. Ta
réznorodno$¢ moze mie¢ jednak wiele odcieni. Pewne wspdlne cechy imigracji do Wroctawia
1 Lublina wskazujg przy tym, ze znaczenie sektora akademickiego na danym obszarze to
jeden z czynnikow ksztattujacych charakter migracji. Polskie uczelnie przyciagaja znaczace
liczby ukrainskich studentow, ktérzy w czasie lub po zakonczeniu studidéw maja utatwiony
dostep do polskiego rynku pracy. Znaczenie tego czynnika nie uwidacznia si¢ jednak tak
wyraznie w przypadku Warszawy, ktora jest gtownym o$rodkiem akademickim pod
wzgledem liczby cudzoziemskich studentéw (dane GUS). Moze to by¢ przejawem roznic
pomiedzy stolica, z najszerszym lokalnym rynkiem pracy cudzoziemcéw, 1 nowymi
obszarami docelowymi (takimi jak Wroctaw). Kwestia ta zastuguje na bardziej poglebione
badania.

Ogolnie rzecz ujmujgc, wnioski z prezentowanych w tym raporcie badan na temat
specyfiki nowych obszarow docelowych migrantow z Ukrainy nie sg jednoznaczne. Dla
przyktadu uderzajace si¢ podobienstwa pomigdzy Bydgoszcza, $rednim miastem o bardzo
krotkiej historii migracji z Ukrainy i Warszawa, duzym miastem i najstarszym obszarem
docelowym w Polsce. Odnoszg si¢ one przede wszystkim do wzorcow migracji $wiadczacych
o stosunkowo wysokiej czasowos$ci migracji ukrainskiej do obu miast. To, co bez watpienia
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wyroznia Bydgoszcz i Wroctaw jako nowe obszary docelowe, to natomiast: znaczny udziat
migrantow ze wschodniej Ukrainy, aktywna rola agencji zatrudnienia w rekrutacji
pracownikow (w kontrascie do sieci spotecznych, ktore majg kluczowe znaczenie w stolicy)
oraz stosunkowo duze znaczenie przemystu jako sektora zatrudnienia cudzoziemcow.

W kontek$cie przestrzennego zrdéznicowania migracji ukrainskiej, trudno takze
jednoznacznie okresli¢ zmiany, jakie dokonaty si¢ w niej w ciggu ostatnich lat. Poréwnujac
wzorce migracji do Warszawy w latach 2015 i 2017, mozna zauwazy¢, ze pobyty ukrainskich
migrantow si¢ wydluzyty, a ich przeci¢tna liczba spadia. Jednak plany warszawskich
migrantow nie ulegly drastycznej zmianie: wcigz znaczna ich cze$¢ planuje cyrkulowad
pomigdzy Polska i Ukraing. Przypadki Wroctawia i Lublina wskazuja jednak, ze sa w Polsce
miasta, gdzie migracja ukrainska nosi juz bardzo silny rys osiedlenczy. Odpowiedz na
pytanie, jak wiele jest takich lokalizacji w Polsce, wymaga dalszych, pogl¢bionych badan.
Zaprezentowane w tym raporcie wyniki stanowig jednak podstawe do pewnych obserwacji na
temat przemian migracji z Ukrainy do Polski. Staje si¢ ona stopniowo w coraz wigkszym
stopniu migracja osoéb poszukujacych lepszych zarobkdéw w Polsce, a nie tylko strategia
przetrwania w sytuacji braku pracy na Ukrainie. Ukraifiscy pracownicy podejmuja coraz
czgsciej nieco lepiej ptatne prace poza zawodami dotyczacymi prac prostych i robotnikow
wykwalifikowanych. Roznicuje si¢ tez struktura sektorowa ukrainskiej sily roboczej,
zwlaszcza w duzych miastach. To, na ile te procesy beda dalej postepowacé, zalezy od wielu
czynnikow spoleczno-ekonomicznych, a takze politycznych, w szczegélnosci od rozwoju
polskiej polityki migracyjnej.
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Zalacznik: Opis trzech dodatkowych sondazy w Warszawie i Lublinie
stanowiacych tlo dla prowadzonych analiz

Badanie sondazowe w aglomeracji warszawskiej w roku 2015

Badanie zostato przeprowadzone przez Fundacje Os$rodek Badan nad Migracjami we
wspotpracy z Osrodkiem Badan nad Migracjami UW na zlecenie Narodowego Banku
Polskiego (Goérny et al. 2016). Byl to sondaz zrealizowany z wykorzystaniem metody
Respondent Driven Sampling w aglomeracji warszawskiej w okresie 7 wrze$nia — 21
listopada 2015 roku. facznie przeprowadzono 710 wywiadéw. Grupa badana obejmowata
obywateli Ukrainy, w wieku 18 lub wigcej lat, ktorzy przyjechali do Polski po raz pierwszy
nie wczesniej niz w 1989 roku i przebywali w momencie badania na terenie woj.
mazowieckiego w celu innym niz turystyczno-wypoczynkowy, w zwigzku z leczeniem i
odwiedzinami u znajomych. Wigczono do niego réwniez osoby podejmujace studia w Polsce,
osoby przybyle do rodziny i inne. Z analiz zostali wylaczeni studenci studiow dziennych i
wieczorowych.

Badanie sondazowe w aglomeracji lubelskiej w roku 2016

Badanie zostatlo przeprowadzone przez Fundacj¢ Osrodek Badan nad Migracjami we
wspotpracy z Osrodkiem Badan nad Migracjami UW na zlecenie Narodowego Banku
Polskiego (Gorny et al. 2017). Byl to sondaz zrealizowany z wykorzystaniem metody
Respondent Driven Sampling w aglomeracji lubelskiej w okresie 8 wrze$nia — 9 listopada
2016 roku. Lacznie przeprowadzono 300 wywiadow. Grupa badana obejmowata obywateli
Ukrainy, w wieku 18 lub wiegcej lat, ktorzy przyjechali do Polski po raz pierwszy nie
wezesniej niz w 1989 roku i przebywali w momencie badania na terenie aglomeracji
lubelskiej w celu innymi niz turystyczno-wypoczynkowy lub w zwigzku z leczeniem czy
odwiedzinami u znajomych. Z badania byli wylaczeni studenci studiow dziennych i
wieczorowych.®

Badanie sondazowe w aglomeracji warszawskiej w roku 2017

Badanie zostalo przeprowadzone w ramach projektu realizowanego przez OBM UW pt.
»Ekonomiczna integracja imigrantow w kraju w przej$ciowej fazie cyklu migracyjnego —
Polska na tle wybranych krajéow UE” (NCN Sonata Bis — numer grantu
2014/14/E/HS4/00387). Byt to sondaz zrealizowany z wykorzystaniem metody Respondent
Driven Sampling w aglomeracji warszawskiej w okresie pazdziernik — grudzien 2017.
Lacznie przeprowadzono 510 wywiadow. Grupa badana obejmowata obywateli Ukrainy,
ktorzy przyjechali do Polski po raz pierwszy co najmniej trzy miesigce przed badaniem w
celu innymi niz turystyczno-wypoczynkowy. Z badania byli wylaczeni studenci studiow
dziennych i wieczorowych.

% Badaniem objeto réwniez druga niezalezna grupe 100 oséb, ktore ksztatcity si¢ w Polsce w szkole lub na
uczelni w trybie dziennym lub wieczorowym. Ta cz¢$¢ proby nie byta analizowana w niniejszym raporcie.
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