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Az uj vallalkozasok gazdasagra gyakorolt hatasainak vizsgalata
nemzetkozi 6sszehasonlitasban™

A Global Entrepreneurship Monitor nemzetkozi kutatas legfontosabb
eredményei a 2001-2003-as idoszakban**

*Szerb Laszlo, egyetemi docens, Pécsi Tudomanyegyetem Kozgazdasagtudomanyi Kar (PTE-KTK), Vallalati
Gazdasagtan és Szamvitel Tanszék, e-mail: szerb@ktk.pte.hu, Zoltan J. Acs, professzor, University of
Baltimore, Merrick School of Business, Varga Attila egyetemi docens (PTE-KTK), Gazdasagelmélet Tanszék
Ulbert Jozsef egyetemi docens (PTE-KTK), Vallalati Gazdasagtan és Szamvitel Tanszék, Bodor Eva, PhD
hallgato, (PTE-KTK).

A tanulmany megirdsdban Szerb Léaszl6t a Bolyai Janos Kutatasi Osztondij, Varga Attilat a Széchenyi Osztondij,
Ulbert Jozsefet pedig az OTKA T035105-0s témaszamu kutatasa segitette, koszonet mindegyik tdmogatonak
** A kutatds foszponzora a Gazdasagi Minisztérium, majd a Gazdasagi és Kozlekedési Minisztérium volt. A
tamogatasért ezuton mondunk kdszonetet. Az alabbiakban szerepld elemzések és a kovetkeztetések ugyanakkor
csak és kizardlag a kutatasban résztvevo szerzok véleményét és allaspontjat tiikkrozik, s nem feltétleniil
azonosak a Minisztérium véleményével.

Az uj vallalkozasok gazdasdgra gyakorolt hatasanak elemzése az elmult évtized egyik sokat
kutatott temdja. A Global Entrepreneurship Monitor (GEM) nemzetkézi kutatas azonban az
elso, amelyik egységes modszertan alapjan képes volt ezt a hatdst konzisztens modon
megbecsiilni. A tanulmany a GEM kutatas elmult harom évének legfontosabb eredményeit
osszegzi a vallalkozoi aktivitas mutatoinak elemzése segitségével. Magyarorszag, amely a
tanulmany iroi réven 2001-2002-ben részt vett a felmérésben, nemzetkozi szinten dtlagos
képet mutat, regiondlis 6sszehasonlitasban a tobbi kozép-kelet europai orszaghoz és az
Eurdpai Uniohoz viszonyitva azonban helyzetiink kedvezobb. Mindenesetre a vallalkozoi
aktivitas fokozasaban még hazankban is jelentos tartalékok vannak, ami ezért is fontos, hiszen
az ujonnan alapitott cégek munkahelyteremtési és gazdasagi novekedési hatasa meghatarozo
jelentoségi.

Journal of Economic Literature (JEL) kod: M13

English Summary:

The analysis of the effect of new ventures on the economy has been widely investigated over
the last decade. However, the Global Entrepreneurship Monitor (GEM) international
research was the first that provided a consistent and comparable estimation of the
entrepreneurial activity over nations. The present study describes the most important result of
the GEM research over the 2001-2003 time period with focusing on Hungary. Using the two
most important rates, the Total Entrepreneurial Activity (TEA) index and the Firm
Entrepreneurial Index (FEI), Hungary can be found in the middle range of the participating
countries. Our situation is better in terms of regional comparison in the Central Eastern
European region - Croatia, Poland, Russia and Slovenia -, and slightly better comparing to
the European Union average. Since the new firm formation effect on economic growth and
employment creation outweigh that of the existing companies by five to six times, Hungarian
entrepreneurship policy should focus more on supporting the newly created enterprises.

Verzi6: 2004. majus 07.
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A vallalkozas inditas és jelentosége a gazdasagban

Az egészségesen miikddo piacgazdasdgban mindennapos esemény a vallalkozasok
megsziinése és szliletése. Amellett, hogy az 0j cégek egy része teljesen 1j
terméket/szolgaltatast allit el6 vagy 1) technoldgiat, gazdasagi szervezetet valosit meg, a
megsziing vallalkozasok helyébe 1épd tijak sem puszta masolatai a régieknek. Az uj cégek a
munkahelyteremtés, a gazdasagi ndvekedés, az innovacio, €s a strukturalis valtozas, fontos
forrasai. A kevéssé hatékony vallalkozasokbol a megsziinés révén a benne megtestesiild
fizikai, human eréforrasbeli €s pénziigyi eszkdzok felszabadulnak forrdsokat biztositva az 10j
vallalkozasoknak, és ilyen médon hozzajarulnak az adott f6ldrajzi egység (régid vagy orszag)
versenyképességének novekedéséhez.

Szakmai korokben hosszu ideig tartotta magat az a Gibrat torvényeként ismert tétel, amely
szerint a vallalkozasok mérete és ndvekedési liteme nincsen kapcsolatban a korral, azaz az 1ij
cégek varhatd ndvekedési liteme nem tér el a 1étezd vallalkozasok atlagos ndvekedési
titemétdl. (Hall 1995). Ez a nézet az 1980-as években megvaltozott, amikor Jovanovic (1982)
¢s Evans (1987) gy talaltak, hogy a kisebb, fiatalabb cégek gyorsabban ndvekedtek mint
nagyobb, idésebb tarsaik.

Acs és Audretsch (1987, 1988) az elsék kozott ismerték fel a kis méretii, @ij, innovativ
vallalkozasok szerepét a gazdasagi fejlodésben. Késobbi tanulmanyok aldtamasztottak a
kisvallalkozasok alapvetd fontossagat az innovaciok bizonyos teriiletein. (Acs 2002,
Audretsch 1995, Rothwell és Dodgson 1995, Arrow 1983,). A kisebb méretli cégek
innovaciodi lényegesek a legdinamikusabban fejlédé szektorokban, mint az informatikai
szolgaltatasok ¢€s a bio- technologia (The new economy... 2002).

A Kkis- és kozepes méretii vallalkozasok (kkv) makrogazdasagi hatasairdl Acs et al (1999)
nyujt atfogd elemzést. Thurik és Wennekers (2001) és Dejardin (2000) szerint az innovacio a
kulcsfontossagu elem a vallalkozasok fejlédése €s a gazdasagi novekedés kozott. Az ilyen
Schumpeteri értelemben vett innovativ cégek 1étrejohetnek egyetemi kutatas vagy
nagyvallalatbol torténd kivalas vagy kiporgetés (spin-off) hatasara is (Varga 2002).

Az 1j vallalkozasok nagy szama azonban 6nmagéban nem garancia a dinamikus gazdasagi
novekedésre. JOl ismert az a tény is, hogy a kis, j vallalkozasok halandosaga meghaladja a
mar 1étez6 nagyobb méretli vallalkozdsok megsziinési ratajat (Hall 1995, Reid 1991, Storey
1994). Ilyen modon a kezdeti nehézségeken sikeresen tuljutott vallalkozasoknak kell
ellensulyozni a sikerteleneket annak érdekében, hogy a kezddknek tulajdonitott pozitiv
hatasok, els6sorban a gazdasagi novekedés vagy a munkahelyteremtés pontosan
szamszerlsithetd legyen. (Davidson et al 2000). A helyzetet még tovabb bonyolitja, hogy a
kezdd vallalkozés sincsen egyértelmiien definidlva, kiilonb6zd tanulmanyok mintegy 1-4 évre
teszik ezt az iddszakot.

A kezdd, kisebb méretli vallalkozasok hatasa az 1 munkahelyek teremtésére jol ismert
Drucker (1985) 6ta. A késdbbi USA tanulmanyok megerdsitették Drucker eredményeit:
tobbek kozott Bednazik (2000), Cooper (1998) és Dennis (1997) is azt talaltak, hogy a
munkahelyek donté tobbségét az 1980-1990-es években az 500 fonél kevesebbet
foglalkoztat6 kisvallalatok hozték létre. Az OECD orszagokra vonatkozoan Acs és Audretsch
(1993) mutatta ki a kisebb cégek ndvekvd szerepét a foglalkoztatasban az 1980-as években.
Az EU Aaltal nemrégiben kibocsatott Z6ld Konyv szintén kulcsfontossagunak tekinti a
kisvallalatokat az i) munkahelyek teremtése soran (Green Paper 2003). Az Eurdpai kkv
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figyel6 2002-es jelentése szerint az 1990-es évektdl kezdve a szoban forgd szektor
vallalkozédsai magasabb foglalkoztatas-ndvekedési ratdkat produkéltak, mint a nagyvallalatok.
S6t, minél kisebb volt a vallalkozés, annal magasabb volt a foglalkoztatads novekedése
(Observatory of European SMEs 2002).

Az 1j és reorganizalt cégek a gazdasag strukturalis atalakuldséban is 1ényeges szerepet
téltenek be. Ahogyan Thurik és Wennekers (2001) tanulmanyaban ramutatott, a gazdasagi
novekedés fontos tényezdje a strukturalis valtozas. Ha az orszadgban a struktaravaltas késik,
akkor ez a gazdasagi ndvekedésre is negativ hatassal jarhat. Ugyanakkor a szektoron beliil
ujonnan megjelend magasabb hatékonysagi cégek a verseny hatdsara nyomast
gyakorolhatnak a mar meglevo cégekre, €s ezaltal innovaciora, megujulasra kényszerithetik
Oket (Green book 2003). Schumpeter nyoman Acs (2002) a vallalkozokat a ,,valtozas
tigynokeinek” nevezi.

A volt szocialista orszagok, igy Magyarorszag esetében is az 01j vallalkozasok l1étrehozasa és
ndvekedési problémai a rendszervaltas 6ta folyamatosan az érdeklddés kozéppontjaban
allnak. Miutan az 1980-as évek végén a vallalkozas alapitasa el6tt allo adminisztrativ
akadalyokat eltorolték, a vallalkozasok szama gyors ndvekedésnek indult. A regisztralt
vallalkozéasok szama az 1990-es 400 000-rdl 1 milli6 f61¢ n6tt 1995-re (Szerb és Ulbert 2002).
Hasonl6 tendencia figyelheté meg Csehorszag és Lengyelorszag esetében is. A Vilagbank
altal az atmeneti gazdasagokrol készitett tanulmany gy talalta, hogy az 0j vallalkozasok
1étrejotte kulcsfontossagl a gazdasagi novekedés és a fejlédés szempontjabol (Transition
2002).

A tranzicio els fazisaban az Gijonnan alapitott maganvallalkozasok fontos szerepet toltdttek
be az er6forrasok mobilizaldséban és a 1étezd vallalatok monopolhelyzetének megtorésében
(Tyson et al 1994) éppen gy, mint a hidny felszdmoldsdban és a gazdasag szerkezeti
atalakulasaban. Ugyanakkor az 0j véllalkozasokat nem demoralizalta a piacgazdasagi
jatékszabalyok valtozasa sem (Winiecki 2001). A magyar vallalkozasok esetében Laki (2001)
hasonlitotta dssze a privatizalt és az Gijjonnan alapitott véallalkozasok teljesitményét. Laki
megallapitasainak Iényege, hogy bar az 11j cégek jelentds szerepet toltottek be a GDP
termelésben ¢és a foglalkoztatasban, de teljesitményiik elmaradt a donté mértékben kiilfoldi
tulajdonba keriilt nagyobb méretli vallalatok teljesitményétol az 1990-es évek masodik
felében. Mindenesetre abban az ENSZ ¢és a Vildgbank szakemberei is egyetértenek, hogy a
tranzicid tovabbi szakaszaban a meglevo és ujonnan alapitott vallalkozasok erdsitése az egyik
6 cél a kordbban kiemelten kezelt a privatizacio helyett. (The development 1999).

A tovabbiakban egy olyan nemzetkdzi kutatés, a Global Entrepreneurship Monitor 2001-
2003-as eredményeirdl szamolunk be, aminek hazank is részese volt. Ez a széles kort
Osszehasonlithatosagot kinald vizsgalat lehetdséget nyujt arra, hogy a sziiletdben levd, az
ujonnan alapitott €s az innovativ, névekedo vallalkozasok gazdasagra gyakorolt hatasat, a
vallalkozasi aktivitasra hat6 tényezdket €s a vallalkozok jellemzdit elemezziik. A
kovetkezokben eldszor a GEM modellt és az adatbazist, majd a vallalkozoi aktivitds mérésére
alkalmazott mutatokat ismertetjiik. A tovabbiakban 6sszehasonlitjuk az egyes orszagok,
orszag-csoportok vallalkozoi aktivitasat, majd a vallalkozoi aktivitds munkahely-teremtési €s
gazdasagi novekedési hatdsat, a hatds erdsségét elemezziik. A kovetkeztetésekben kertil sor
hazéank vallalkozo6i teljesitményének értékelésére.
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A GEM modell és az adatbazis kialakitasa

A GEM kutatas 1997 szeptemberében indult a Babson College (USA) és a London Business
School (LBS) vezetésével, kezdetben 9 orszag részvételével. Az orszdgok szama 2000-ben
21-re, 2001-ben, 29-re, 2002-ban 37-re emelkedett. Az igynevezett 4tmeneti orszagok koziil
Horvatorszag, Lengyelorszag, Oroszorszag ¢és Szlovénia tagja a konzorciumnak.
Magyarorszag a 2001-es ¢és a 2002-es kutatasnak volt részese.

A GEM alapvet6 célja, hogy két fontos kérdésre valaszoljon, aminek politikai,
gazdasagpolitikai kovetkezményei is vannak. Eldszor, hogyan hat a vallalkozoi aktivitas a
nemzeti és nemzetkdzi gazdasagi fejlodésre? Masodszor, mit tehet a kormanyzat, hogy
batoritsa a vallalkozdi tevékenységet?

Jelen témank, a vallalkozoéi aktivitas szempontjabdl az aldbbi tényezok vizsgalatara
koncentralunk:

e vannak-e nemzetkozi, kulturdlis kiilonbségek az egyes orszagok kozott a vallalkozoi
aktivitas teriiletén?

e milyen médon befolyasolja a vallalkozoi aktivitds a gazdasdgi novekedést és a
munkahelyteremtést?

e vajon az Ujonnan alapitott vagy a mar l1étezd vallalatok vallalkozoi aktivitdsa lényegesebb-
¢ a munkahelyteremtés és a gazdasagi novekedés szempontjabol?

A GEM koncepcionalis modellje a gazdasagi ndvekedésre hatd 6sszes tényezot igyekszik
magaba foglalni, és ennek megfelelden irdnyitani az adatgytijtést és elemzést. A modell 6
jellemzo6i a kdvetkezOkben foglalhatd Ossze:

e amodell fiiggd valtozdja a gazdasagi novekedés,

o feltételezett, hogy a gazdasagi folyamatok egy relative stabil politikai, tarsadalmi és
torténeti kontextusban zajlanak, igy az ezeket meghatarozo, befolyasold feltételek csak
lassan valtoznak, ha véltoznak egyaltalan,

e a gazdasagi novekedésnek két fontos, egymassal és a lassan valtozo kiilsé kornyezeti
tényezokkel szoros kapcsolatban 4ll6 mechanizmusa létezik: az egyik a mar 1étezo,
megallapodott cégek, elsdsorban nagyvallalatok 4altal vezérelt, a masik az 01j és a ndvekvo
vallalkozasok generalta novekedés.

A GEM ezen, a fentiekben felvazolt jellemz6i alapjan 1étrehozott modellje az 1. szdmu abran
lathato.

1. szamu abra valahol itt

Az 1. szamu &bra alapjan a modell felsd része szerint a gazdasagban meghatarozdak a
megallapodott, nagyobb méretii cégek. Ha a nemzeti keretfeltételek megfeleléen alakulnak,
akkor ez pozitivan befolydsolja a nagyvallalatok nemzetkdzi versenyképességét, s attételesen
kihat a kis- és kdzépvallalati (kkv) szektorra is. Az ilyen folyamatok jol miikodhetnek, ha a
nemzetkozi cserekapcsolatok a stabil kereslettel rendelkezd arucikkekre sziikitettek, tovabba a
piacok és a termelési technoldgia csak kismértékben valtozik.

A gazdasagi fejlodés masik lehetséges alternativaja, amely az dbra alsé részén lathato, kiemeli
az 0j és a novekvd vallalkozasok, a vallalkozasi folyamat szerepét. Ekkor a nemzeti feltételek
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mas elemei Iépnek kdlcsonhatasba a szocialis, kulturalis, politikai tényezokkel és hatnak az 1)
vallalkozéasokra. A vallalkozoi keretfeltételek kiilonboznek, de mégis kapcsolatban allnak az
altalanos nemzeti feltételekkel. Az 0j vallalkozasok inditdsa szempontjabdl a vallalkozoéi
szektorbdl két elem emelkedik ki, a vallalkozdi lehetdségek €s az emberek teljesitoképessége,
kapacitasa. Feltételezett, hogy mindez hozzdjarul a vallalkozasok sziiletéshez és
megsziinésé¢hez, a munkahelyek valtozadsahoz. Végiil pedig ez a ,,véllalkozas-kopiilés”
(entrepreneurial crunching) hatassal van a gazdasagi novekedésre.

A gazdasagi novekedés e két forrasa szoros kapcsolatban all egymassal. A mar 1étezo
nagyvallalatok lehet, hogy 1j lizleti lehetdségeket biztositanak, igy forrasai lehetnek 0j
vallalkozasok alapitasanak. Az 0j és novekvd cégek pedig gyakran a meglevd cégek 6
beszallitoi. Ha ezek a vallalkozasok képesek alacsony koltségen magas mindségili termékeket
eléallitani, akkor mindez a mar 1étezd cégek szamara is jelentds versenyeldnyt jelenthet. A
megallapodott cégek ugyanakkor az 1j iizleti lehetdségek f6 vagy kizarolagos szponzorai is
lehetnek.

Az itt leirt koncepcids séma eldénye, hogy a f6 hangsulyt az egymast kiegészitd folyamatokra
helyezi, amelyek mindegyike hozz4ajarul a gazdasagi ndvekedéshez. A mar 1étez6 kutatasok,
mint példaul a vilag versenyképességi évkonyvek, a 1étezd, megallapodott nemzeti cégek
GEM azzal egésziti ki ezeket a kutatasokat, hogy a vallalkozasi folyamat szerepét és hatasait
allitja a vizsgélat kdzéppontjaba.

A fenti koncepcionalis modell gyakorlatilag véltoztatasok nélkiil jol szolgalta a GEM 1999 és
a 2000-es kutatasokat. 2001-td1 azonban a kiilonbdz6 résztvevd orszagok szama megndtt, 29-
re emelkedett és az adatgyiijtés idoszaka egybeesett a gazdasagi novekedés vildgszerte
tapasztalhat6 lassuldsaval. Legalabbis részben a vilaggazdasagi recesszidval dsszefiiggésben
magyarazhato a vallalkozoi aktivitas jelentds, mintegy 25 szazalékos visszaesése 2001-16l
2002-re. Hogy a recesszid mellett még milyen mas tényezok jatszottak ebben szerepet, ez az
elméleti modellbdl azonban nem vezethetd le. A vizsgalt 2000-2003-as idészakban ugyanis a
vallalkozo6i keretfeltételek meglehetds stabilitast mutattak, azaz a keretfeltételek valtozasa
nem indokolta volna a vallalkozoi aktivitas ilyen jelentds visszaesését. Ebbol kovetkezden
valoszintlisithetd, hogy az 1. szdmu abran lathato 6sszefliggésrendszernek olyan elemei is
vannak, amelyek nem konnyen azonosithatok, vagy/és mas fontos befolyasolo tényezok
maradtak ki a modellbdl. A modellben alkalmazott kilenc keretfeltétel relevanciajat, €s a
vallalkozas tarsadalmi, kulturalis jelenségét tamasztja viszont ala az a tény, hogy a vallalkozoi
aktivitas visszaesése ellenére az orszagok rangsora relative keveset valtozott a vizsgalt
id6szakban. Mindezekkel egylitt tigy tlinik, hogy a vallalkozasi folyamat sokkal dsszetettebb,
semmint azt a kutatds kezdetén a modell alkotoi feltételeztek. Ezen 6sszefliggésrendszer
feltarasa viszont tovabbi elméleti s empirikus kutatasok és felmérések feladata, amiben
nyilvanvalo korlatot jelent a mér kidolgozott modszertan és kérddiv tovabba az elvaras, hogy
az egyes évek felmérései €és az eredmények egymassal is 6sszehasonlithatok legyenek. Az
elmult években a tovabbfejlesztést szolgaltdk a lehetdség motivalta €s kényszervallalkozasok
kategoriainak bevezetése, a technoldgiaorientalt és az 01j termékeket, szolgaltatasokat eldallito
vallalkozasok vizsgalta, vagy a 1étez0 vallalatok vallalkozasainak elemzése, amelyek egyben
a meglevo modellben még levo tartalékokra is utalnak (Renolds et al 2001, 2002, 2003).
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A GEM adatforrdsai

A GEM kutatas eredményei iranti jelentds nemzetkozi érdeklédés nagyrészt az orszag-adatok
Osszehasonlithatdsdgaval magyardzhato, ami az adatgytijtés magas szintli
standardizaltsdganak és kozponti koordinaciojanak kdvetkezménye. A kutatds harom
adatforrasra épit, melyek koziil ketté a GEM program sajatossagainak megfeleld informaciot
tartalmaz, s igy azok elsddleges (primer) adatgytijtés eredményei, mig a harmadik masodlagos
(szekunder) nemzetkozi adatbazisok alapjan keriil sszeallitasra.

1.

Kérddives felmérés a felndtt lakossdg korében, melynek alapjan a GEM vallalkozoi
aktivitast mérd indexei kerlilnek kiszamitasra. A résztvevd orszagok mindegyikében egy
legalabb 2000 f6s minta keriil meghatarozasra, ami a felnétt, munkaképes kora (18-65 év
kozotti) lakossagot reprezentalja. A felmérés adott év méjusa és juniusa kozott zajlik le. A
2000 foére kiterjedd magyarorszagi reprezentativ felmérést a londoni GEM kozpont
koordinacidjaban és a magyar kutaté team szakmai kozremiikodésével egy nemzetkozi
piackutat6 cég végezte el 2001-2002-ben.

Mélyinterjuk készitése a vallalkozds nemzeti szakértdivel. A mélyinterjik, melyeket a
GEM nemzeti kutatdcsoportjai egységesen megadott szempontok szerint készitenek el, a
sajatos nemzeti feltételek megértéséhez kulcsfontossagu informacidval szolgalnak. Az
interji végén mindegyik szakértd kitdlt egy tobb mint 110 kérdést tartalmazd kérddivet,
midltal a nemzeti feltételek dsszehasonlité elemzésére is mod nyilik. A szakértdi interjuk
révén a vallalkozoi aktivitassal kapcsolatos gazdasagpolitikai kérdések megkdzelitésének
minden eddiginél gazdagabb informécios forrasat hozza létre a GEM kutatési program. A
GEM interjukat vilagszerte adott év aprilisa és szeptembere kozott folytattak le a nemzeti
csoportok. Magyarorszag esetében 2001-ben 36, 2002-ben tovabbi 18 mélyinterji késziilt
a vallalkozas nemzeti szakértéivel, kormanyzati szakemberekkel, politikusokkal,
kutatokkal, oktatokkal és vallalkozokkal. Jelen tanulmény terjedelmi okok miatt nem
foglalkozik a szakértdi interjuk feldolgozasaval, azok egy késobbi dolgozat targyat
képezik.

Nemzeti gazdasdgi és demogréafiai adatok. A fenti két alapvetd adatbazist a
nemzetgazdasagokat és a lakossagot jellemzo6 informaciok megszerzését célzd széleskorii
masodlagos adatgylijtés egésziti ki. Az adatokat tucatnyi forrasbol, tobbek kozott az
ENSZ illetve az OECD adatbazisaibdl allitja 6ssze a GEM kozponti kutato szervezete.

A felnétt lakossagot célzo kérdodives felmérést, valamint a masodlagos adatok nemzetkozi
forrasokbdl torténd dsszedllitasat a Paul D. Reynolds professzor éltal vezetett és a London
Business School-on miikodé GEM koordinal6 team iranyitja. A magyarorszagi GEM kutatast
a Pécsi Tudomanyegyetem Kozgazdasdgtudomanyi Karan mitkodo kutatocsoport végezte el.

A GEM és a vallalkozoi aktivitas mérése

Amellett, hogy a kis és kdzepes méretll, és az 0j vallalkozasok gazdasagi jelentdsége
tagadhatatlan, a hatas erdssége és annak mechanizmusa maig nem feltart (Acs et al 2003). A
probléma rogton a magatartasi értelemben vett vallalkozés és a tdmegesen 1étezd, amde
egyaltalan nem innovativ és ndvekedésre képtelen kisvallalatok gyakorlati elhatarolasanal
kezdddik. A gondok csak fokozodnak, amikor a vallalkozéi aktivitas mérésére tesziink
kisérletet. Az 6nfoglalkoztatdi és vallalkozéi raték, az 0j vallalkozésok alapitasa és
megsziinése, az innovacio, vagy a magas novekedésu szektorokban (01j gazdasag)
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tevékenykedd vallalkozasok szama, mint a leggyakrabban alkalmazott mutatok mind
problematikusak valamilyen szempontbol.

Az onfoglalkoztatas még nem is tekinthetd igazi vallalkozasnak, hanem csak annak az
eldszobaja. Gyakori azonban, hogy az eldszoba nem jelent tovabblépést, hanem megreked egy
alacsonyabb szinten. A vallalkozdi ratdk elsdsorban a tulajdon és nem magatartési
szempontbol tesznek lehetdveé dsszehasonlitast, igy vallalkozoi szempontbdl eltéré modon
aktiv orszagok konnyen egy csoportba keriilhetnek, ugyanakkor hasonl6 orszagok kozott nagy
kiilonbségek latszodnak. Az innovacié még nem jelent vallalkozast, adott orszag magas K+F
kiad4sai 6nmagukban nem indukalnak magasabb gazdasagi novekedést. Az innovacio
tovabbterjedése szempontjabol kulcsfontossagu nemzeti és regiondlis innovacids halézatok
miikodésérdl, az innovacios egylittmitkodésekrol pedig relative keveset tudunk. A magasabb
novekedésii dinamikaji szektorokban tevékenykedd cégek elemzése azt mutatja, hogy a
dinamikusan boviild vallalkozasok mellett igen nagy a megsziind cégek aranya, ugyanakkor
szamos hagyomanyos szektorban tevékenykedo cég is igen magas novekedési ratakat képes
produkalni (Szerb 2004).

A Global Entrepreneurship Monitor (GEM) a vallalkozasi aktivitds méréséhez az 0j
vallalkozasok létrehozasat vagy annak kisérletét tartja:

., Vallalkozasnak tekintheté minden olyan uj iizleti egység (new business, venture creation)
létrehozasi kiserlete, mint maganfoglalkoztatas, uj vallalkozoi szervezet alapitdasa, vagy a
létezo vallalkozas bovitése, amelyet természetes személyek, csoportok vagy egy mar létezo
tizleti vallalkozas akar megvaldsitani.” (Acs — Szerb — Ulbert —Varga 2002, )

A fenti meghatarozas kétségtelen elénye, hogy egységes szempontok alapjan méri a
vallalkozoi aktivitast, torténjen az a vilag barmely részén. A definici6 alapjan a vallalkozoi
folyamat kiilonb6z6 aspektusainak mérésére nyilik lehetdség. A GEM a vallalkozas két

crer

alabbiaknak megfelelden:

= A sziiletében levd vallalkozdsok azok amelyek még nem jottek 1étre, de a kozeljovében
tervezik alapitasukat. Ennek érdekében a potencialis vallalkozé mar valamilyen 1épéseket
tett — telephelyet keresett, ilizleti tervet készitett, lehetséges vevokkel, beszallitokkal
targyalt stb. A gyakorlat ezt mutatja, hogy az ilyen mddon tervezett vallalkozadsok dontd
része alapitasra is keriil a késdbbiek soran.

» Az yj véllalkozésok azok, amelyek az elmult 42 honapban hoztak 1étre, fiiggetleniil attol,
hogy ujonnan alapitottak vagy meglevo szervezeti kereteken beliil megvaldsitottak (belsd
vallalkozas).

= A lehetdség motivalta vallalkozasok amelyek alapitdsinak oka 0j iizleti lehetdség
kihasznalasa.

» A kényszervallalkozdsok amelyeket azért Iétesitettek vagy terveznek, mert a
vallalkozonak nem volt, mas lehetdsége a megélhetésre.

Ennek alapjan a GEM a vallalkozoi aktivitas kovetkez6 mutatdszamait hozta 1étre:
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= A sziletében levd véllalkozoi aktivitds szintje, amelyet az 10 vallalkozast inditani
akardknak a teljes felndtt lakossaghoz mért (18-65 év kozotti korosztaly) részaranyaként
szamithatunk.

= A yj vallalkozdsok aktivitdsi szintje, amely a felndtt lakossag 1) (42 honapnal nem
régebben alapitott) vallalkozast 1étrehozo csoportjanak a teljes lakossagban képviselt
részaranyaként hatarozhatunk meg.

= A Teljes Vallalkozéi Mutaté (TVM) a sziiletében levd és az 1j vallalkozasok egyiittes
részaranyat mutatja a teljes feln6tt lakossadgon beliil.

= A lehetdség motivalta vaéllalkozasok részardnya az Uj vagy sziiletében levd
vallalkozasoknak az a része, amely lehetdség kihasznalasa érdekében jott 1étre.

= A kényszervallalkozdsok részardnya az uj vagy sziiletében levd vallalkozasoknak az a
része, amelyet azért hoztak létre, mert mas valasztdsa nem volt az illetonek.

= A vallalati véllalkozasi mutaté (VVM) (Firm Entrepreneurial Index)" a létez6
vallalkozéasok vallalkozoi aktivitdsi szintjének egy kombinalt indexe, amely egyrészt azt
mutatja, hogy a mar 1étez6 vallalkozasok hany szazaléka kinal 0 terméket, szolgaltatast,
illetve az ilyen cégek a foglalkoztatottak hany szdzalékat alkalmazzak. A kombinéciora
azért van sziikség, hogy az egyes orszdgok vallalatméretbdl szarmaz6 torzitasat
elkertilhessiik. A mutaté atlagaként a 2-es érték keriilt meghatarozasra — a negativ szamok
elkeriilése érdekében — és értelme igazan az orszagok kozotti 6sszehasonlitasban van
(Reynold et al 2004). Ugyanakkor meg kell emliteniink egy masik potencialis problémat,
ami az egyes orszagok eltéro fejlettségével kovetkezhet. A VVM mutatdo magasabb értéke
ugyanis konnyebben produkalhaté egy fejlddo orszagban, ahol a 1ényegesen nagyobb tere
van az uj termékek bevezetésének Osszehasonlitva az €élenjard, fejlett orszagokéval, akik
az Uttord szerepet toltik be.

A GEM aéltal hasznalt mutatoszamok altal egy orszag vallalkozdi aktivitasinak minden
eddiginél mélyebb és arnyaltabb képét lehet megalkotni, ugyanis a fent ismertetett modszertan
alapjan a vallalkoz6i aktivitds jelenlétét mar a vallalkozasok hivatalos megsziiletése el6tt
érzékelni lehet. Mindezen tul a GEM mutatészam rendszere mind az 0j vallalkozasokban vald
részvételrol, mind a meglevd vallalkozasok vallalkozéasi szintjérdl igen megbizhatd
informdciot szolgaltat.

Ugyanakkor nyilvanvald, hogy a fenti definici6 nem képes a vallalkozoéi aktivitas teljes
szegmensét atfogni, igy egybemossa a kenyai, foldjét kezdetleges eszkdzokkel miiveld
kiilonbséget a csak és kizarolag adozéasi okokbdl alapitott szamlakibocsato, a kiszervezés
nyoman létrejovd leplezett munkavallaloi létet takard vallalkozas, a csaldd megélhetését
biztositd cég vagy a dinamikusan ndvekedni akar6 szervezeti egység kozott sem. Az elmult
harom évben szdmos olyan kisérlet tortént, hogy a legdinamikusabb noévekedésre képes
vallalkozasokat azonositani tudjuk. Ezen probalkozasok koziil az a kérdés bizonyult a

' Meg kell jegyezniink, hogy a VVM mutato - hasonléan a TVM-hez - nem véllalati, hanem egyéni reprezentativ
minta alapjan torténd felmérés eredménye, igy abban a kiilfoldi t6kebefektetés (FDI) és a kiilfoldi tulajdont
cégek vallalkozoi aktivitasa csak akkor jelenhet meg, ha a céget tulajdonlo illeté Magyarorszagi allando
lakhellyel rendelkezik és bekertil a reprezentativ mintaba.
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legtermékenyebbnek, amely azt firtatta, hogy a véallalkozds vajon a mar létez6 termékek,
szolgaltatadsok puszta masoldsan alapul, vagy wjat, eddig nem ismert terméket, szolgaltatast
hoz létre.

A vallalkozoi aktivitas orszagok kozotti osszehasonlitasa

A tovabbiakban az el0z6 fejezetrészben targyalt vallalkozoi aktivitasi mutatok
felhasznaldsaval vizsgaljuk egyes orszag-csoportok és orszadgok véllalkozoi aktivitasat. Az
elemzés soran elsdsorban a TVM ¢és a VVM mutatok keriilnek targyalasra, a sziiletoben levo
¢s az 1j cégek aktivitasi szintjét kifejezd mutatokkal a kovetkezOkben nem foglalkozunk,
egyrészt terjedelmi okok miatt, masrészt azért mert a fenti két mutatéhoz képest nem nyu;jt
tobbletinforméciot a vallalkozoi aktivitasrol.

Az orszag-csoportok a GEM kutatas osztalyozasi rendszerét felhasznalva az aldbbiak:

» Fejlett 4zsiai — Hong Kong, Japan, Tajvan, Szingapur;

» Fejlodo azsiai — Dél Korea, India, Kina, Thaifold;

»  Kozép-Kelet Europa — Horvatorszag, Lengyelorszag, Magyarorszag, Oroszorszag,
Szlovénia;

* Eurdpai Uni6 +4 — Belgium, Dania, Finnorszag, Egyesiilt Kirdlysag, Franciaorszag,
Gorogorszag, Hollandia, rorszag, Izland, Izracl, Németorszag, Norvégia, Olaszorszag,
Portugalia, Spanyolorszag, Svéjc, Svédorszag;

= Latin Amerika — Argentina, Brazilia, Chile, Mexikd, Venezuela;

= Volt brit gyarmat — Ausztralia, Dél Afrika, Kanada, USA, Uj Z¢éland;

Vastag betiikkel jeloltiik azokat az orszdgokat, amelyeket kiilon is feltiintettiink az abrakon.
fgy a kozép-kelet eurdpai orszagok mindegyike, a versenytars fejlédd 4zsiai orszagok, az
Europai Unid 6sszes déli orszaga, legfontosabb kereskedelmi partneriink, Németorszag,
jovébeli fejlédésiink mintajaként Chile, Finnorszag, rorszag, végiil a vallalkoz6i minta-
orszag, az USA.

A 2. Szamu abra a teljes vallalkoz6i mutatot dbrazolja 2001-2002-ben a fenti csoportositasnak
megfelelden.

2. szamu abra valahol itt

A kutatasban résztvevo 40 GEM orszag a vilag lakossaganak 63 szazalékat reprezentalja. A
2,4 milliard 18-64 éves korosztaly mintegy 12 szézaléka, azaz majdnem 300 millié ember
probalt 1étrehozni 1) vallalkozast, vagy volt 3,5 évnél fiatalabb vallalkozéasa a 2001-2002-es
idészakban. Az orszagok és orszag-csoportok kozti kiilonbségek jelentésnek mondhatok. A
leginkabb és a legkevésbé vallalkozoi orszagok egyarant Azsiaban talalhatok. A vallalkozasok
abszolut szdma tekintetében a fejlodo azsiai orszagok, elsdsorban a két legnagyobb
1élekszamu orszagnak, Indianak és Kindanak koszonhetden vezetik a vilagranglistat. Ameddig
ez az orszag-csoport a vilag 18-65 éves munkaképes korosztalydnak mintegy 63 szdzalékaval
rendelkezett 2002-ben, addig a vilag vallalkozoéinak 78 szazaléka ebbdl a régidbol szarmazott.

A volt brit gyarmatok vallalkozo6i hajlanddséaga is jelentdsen meghaladja a vilagatlagot, bar itt
mar érzékelhetd egy 27 szdzalékos csokkenés a vallalkozoi aktivitdsban 2001 és 2002 k6zott a
vilagméretl recesszio kibontakozasaval parhuzamosan. Az Eurdpai Unid + 4 orszag-csoport
vallalkozo6i szempontbdl 1ényegesen kevésbé aktiv, mint a Brit Birodalom volt gyarmatai. A
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kiilonbség mintegy harminc szazalékos. Ezen beliil is az Europai Unio6 orszagai kevéssé
aktivak, mint az Union kiviili fejlett orszdgok, Svéjc, Izrael, Izland vagy Norvégia. Bar az
eurdpai déli orszagok vallalkozoibbak, mint északabbra fekvo tarsaik, a TVM mutato6 alapjan
a kiilonbség nem olyan jelentds, mint az 1000 lakosra juto vallalkozasok szdma esetében
tapasztalhat6 (Observatory 2002).

A kozép-kelet eurdpai orszagok vallalkozoi hajlandosaga az EU atlag alatt talalhato, €s alig
magasabb, mint a fejlett azsiai orszagoké. Ameddig a kutatasban résztvevé kozép-kelet
eurdpai orszagok a vilag munkaerd-allomanyanak 5 szézalékat tették ki 2002-ben, addig a
vilag vallalkoz6inak minddssze 1 szazaléka volt fellelhetd ebben a régidban. Rdadasul a TVM
mutatd visszaesése 2001 és 2002 kozott Iényegesen meghaladta a vilagban tapasztalhato
atlagos visszaesést. Ezek a tények azt sugalljak, hogy ebben a régidban a vallalkozoi szektor
érzékenyebben reagdl a valtozasokra, és a vallalkozoi magatartas még nem igazan vert
gyoOkeret a rendszervaltas 6ta eltelt években.

Magyarorszag région beliili helyzete jonak mondhat6, a véllalkozdi aktivitas tekintetében a
hazai TVM a régi6 legmagasabb értéke, 11,42 volt 2001-ben, és 6,6 volt 2002-ben. Ez a
kiilonbség rdadasul statisztikailag is szignifikans. A kiilonbség oka lehet az is, hogy
Magyarorszagon, bar korlatozott mértékben és erdteljesen kontrollalva, de lehetdség nyilt
némi vallalkozoi tevékenységre még a rendszervaltas el6tti évtizedekben is(Laki 2001).. Ilyen
lehetdség a tobbi atmeneti orszdgban nem volt. Az Europai Uni6 atlagdhoz képest is jol
allunk, bar a kiilonbség 2002-ben a hibahataron beliil volt. Az EU-bél egyediil frorszag TVM
mutatoja magasabb mint, a magyar, viszont az EU-n kiviili eurdpai orszagok mindegyike
vallalkozo6ibb volt 2002-ben, mint Magyarorszag. Taldn meglepd, hogy a globalizacids és
innovacids minta-orszagok éllovasai kdzott emlegetett Finnorszag vallalkozoi aktivitasa
meglehetdsen alacsony, a hazainak mintegy kétharmada. Mindebbdl arra kovetkeztethetiink,
hogy a fejlédésnek kiilonbozo tjai lehetnek, az egyik oldalrdl a vallalkozoilag aktivabban
mutatkozo Irorszag, a masik oldalrol pedig inkabb a megéallapodott vallalatokra épit
Finnorszag, mindegyike sikeres lehet.

Ha az elmult néhany évben nyomon kdvetjliik Magyarorszag versenyképességi, globalizacios,
K+F rangsorat a vildgban, akkor azt lathatjuk, hogy a kozépmezdnyben j6 néhany hellyel
hatrabb cstusztunk (Borsi- Telcs 2004, Szerb 2004, Measuring Global 2004). A relativ
lemaradas egyik magyaréazata lehet a vallalkozoi aktivitas visszaesése is: a versenytars fejlodo
azsiai orszagok TVM mutat6i 2001-2002 kdzott inkabb nottek, addig a mienk jelentdsen
csokkent. A hazdnkhoz hasonlo fejlettségili és nagysagl orszagok koziil kiemelkedd
eredményeket ért el a vallalkozoilag igen aktiv Chile. A chilei TVM mutat6 2002-es 15,7-es
értéke azt mutatja, hogy szamunkra is lehetnek még tartalékok a véllalkozasok inditasa
teriiletén.

A 3,5 évnél idOsebb, megallapodott vallalatok altal inditott ujabb vallalkozasok, innovaciok
jelenthetik a fejlddés — gazdasagi novekedés, munkahelyteremtés — masik fontos forrasat. Ezt
fejezi ki a vallalati vallalkoz6i mutaté (VVM) is. A 3. Szamu abran a VVM mutatd mellett
lathat6 az is, hogy a vallalatok hany szézaléka az, amelyik vallalkozoinak mindsiil, €s ezen
cégek a munkaerd hany szazalékat foglalkoztatjak.

3. szamu abra valahol itt

Talan meglepd, de a meglevd cégek vallalkozoi aktivitasa nem az USA-ban és nem a fejlett
orszagokban a legnagyobb, viszont ez 6sszhangban van a mar el6z0kben jelzettekkel, hogy az
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innovacioban nagyobb lehetdségei vannak a fejlodd, mint az Gttord, €lenjard orszagoknak. A
kiugroéan eredményes Chile mellett Dél Korea és Mexiko a listavezetdk, és ott talalhato a 6.
helyen Szlovénia is, ahol a vallalatok mintegy 16 szdzaléka mindsiil vallalkozéinak, akik a
munkaerd tobb mint 17 szazalékat foglalkoztatjadk. Az EU orszagai itt jobban szerepelnek,
mint a TVM esetében, tobbnyire kozepes mértekit VVM értékekkel. Az atlagtol némileg
elmaradva a kozépmezdny masodik felében szerepel Magyarorszag, ahol a meglevo cégek
alig tobb mint 9 szazaléka innovativ, akik a munkaerd mintegy 12 szézalé¢kat alkalmazzak. A
hazai 1,82-es VVM érték némileg meghaladja az EU 1,75-0s atlagat, azonban az EU
vallalatainak tobb, mint 10 szazaléka vallalkozo6i, de csak a munkaerd 9,4 szazalékanak
biztositanak allast. Tehat a hazai VVM mutatd magasabb értéke az atlagnal nagyobb cégek
magasabb innovativitasanak, novekedési hajland6saganak kdszonhetd. Ez az eredmény
attételesen megerdsiti azt a tobb hazai szakértd altal képviselt allaspontot, amely a kisebb
méretli cégek alacsonyabb innovacids potencialjara és novekedési problémaira utal (Inzelt és
Szerb 2003, Laki 2001, K6hegyi 2001, Major 2002). Ugyanakkor a mar emlitett Szlovénia és
Magyarorszag kivételével a kozép-kelet eurdpai régid orszagai a lista végén helyezkednek el,
a legalul Lengyelorszag, ahol a meglevd cégek nem egészen 2 szédzaléka mutat novekedési
hajland6sagot. Ha ehhez hozzatessziik, hogy a ,,vallalkoz6i” terminus meglehetdsen
liberalisan meghatarozott, mar kismértékli munkahelyteremtéssel, minimalis Gjitassal is bele
lehet keriilni a korbe, akkor a kdzép-kelet eurdpai orszagok helyzete — Szlovénia kivételével —
egyenesen riasztonak mondhato.

A TVM és a VVM indexek alapjan az orszagok ot csoportja képezhetd, ami az 1. Szdmu
tablazatban lathato.

1. szamu tablazat: Orszag-csoportok a vallalkozoi aktivitas mutatoi alapjan 2001-2003

Csoport | Orszagok Start* Uj TVM | Vallalkozoéi | Vallalkoz6i | VVM
vallalkozas cég munkahely
k%
] % % % % % %
A Chile, Dél Korea, Uj Z¢land 11,9 9,5 20,2 21,8 24,0 3,6
B Brazilia India, Kina, Mexiko 7,8 6,4 13,9 12,0 15,3 2,3
C Argentina, Ausztralia, Dania, Hong

Kong frorszag, Izland, Kanada,
Magyarorszag, Szlovénia, 5,3 4,0 8,8 12,1 12,4 2,1
Spanyolorszag, Szingapur,
Thaifold, USA

D Belgium, Dél Afrika, Finnorszag
Gorogorszag, Izrael, Németorszag, 3,2 2,6 5,6 8,1 10,6 1,6
Norvégia, Svéjc, Svédorszag,

E Horvatorszag, Franciaorszag,
Hollandia, Japan, Lengyelorszag, 1,9 1,5 3,3 6,5 5,0 1,0

Oroszorszag, Tajvan

*Start: sziiletében levo vallalkozasok aranya a 18-64 éves korosztaly szazalékaban
**Uj vallalkozas: 42 honapnal fiatalabb vallalkozasok aranya a 18-64 éves korosztaly szazalékaban

Az 1. szamu tablazattal kapcsolatban meg kell jegyezniink, hogy az itt kapott sorrend és
csoportositas nincsen feltétleniil 6sszhangban mas modszerekkel, mas szerzok, és esetleg mas
orszag-csoportok esetében mért vallalkozoi aktivitassal, amelyek a vallalkozasi folyamat mas-
mas aspektusaira helyezik a hangsulyt. A leggyakrabban hasznalt vallalkozoi aktivitas
mutatokkal — az dnfoglalkoztatasi és vallalkozoi rata, a vallalkozasok szama és turbulencidja,
tovabba a legdinamikusabban névekvo 0 gazdasagi szektorok részaranyanak valtozasa — ezek
tartalmaval és Osszehasonlitasaval részletesen foglalkozik Szerb 6sszefoglald tanulmanya
(Szerb 2004).
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A vallalkozo6i aktivitas két mutatdja alapjan hazank a legnépesebb kozépmezdnyben talalhato,
annak is inkabb a masodik felében. A régidoban egyediil Szlovénia sorolhatdo még ebbe a
csoportba, a tobbiek az utolsé helyre szorultak. Az Eurdpai Unio orszagai tobbnyire a D
csoportban lelhetdk fel, ahol a TVM mutato értéke alacsony €s a VVM indexek értékei
kozepesnek mindsithetok. A tovabbi kutatasok soran logikusnak tlinik egy, a vallalkozoi
aktivitds mindkét aspektusat magaban foglaldo kompozit index kiszdmoldasa is.

A vallalkozoi aktivitas meghatarozo dimenzidi, motivacioi

A kovetkezOkben a vallalkozoi aktivitas azon befolyasolo tényezdit, jellemzoit vizsgaljuk,
amelyek meghatarozhatjak a vallalkozéasalapitas motivacioit.

Szakmai korokben altalanos az a vélekedés, hogy a vallalkozasinditds motivacioi
befolyésoljak a vallalkozas késobbi sorsat, tulélését vagy megsziinését. A GEM a
kényszervallalkozasok és lehetdség motivalta vallalkozasok kategoriait alkalmazva tett
kiilonbséget az alapitas okainak vizsgalata soran. A kényszer €s a lehetdség motivalta
vallalkozéasok aranyat vizsgalva karakteres kép tarul elénk, amelyet a 2.szamu tdblazatban

mutatunk be.

2. szamu tablazat: Orszdag-csoportositdas a lehetdoség motivalta vallalkozdsok részardany
szerint 2002-ben

Csoport | Orszagok A lehet6ség motivalta vallalkozasok
részaranya %
Alfa Ausztralia, Dania Egyesiilt Kiralysag, Finnorszag, 80 felett

Franciaorszag, Hollandia, frorszég,' Kanada, Norvégia, Svajc,
Svédorszag, Szingapur, Thaifold, Uj Zéland, USA

Béta Izland, Izrael, Németorszag, Oroszorszag, Spanyolorszag, 70-80
Szlovénia, Tajvan,

Delta Belgium, Hong Kong, Horvatorszag, India, Japan,
Lengyelorszag, Magyarorszag, Mexiko, Szlovénia, 60-70
Spanyolorszag, Szingapur, Thaifold, USA

Gamma | Chile, Dél Afrika, Dél Korea, Olaszorszag, 50-60

Omega Argentina, Brazilia, Kina 50 alatt
Atlag 72

A fejlett eurdpai €s a volt brit gyarmatok orszagai esetében a lehetdség motivalta
vallalkozésok részaranya meghaladja a 70, sot legtobbszor a 80 szazalékot is. Az Omega
csoport fejlodo orszagbeli tagjai esetében pedig a kényszervallalkozasok dominalnak. A
kozhiedelemmel ellentétben a hazai véllalkozok tobb, mint 60 szdzaléka nyilatkozott tigy,
hogy vallalkozasba azért kezdett, mert jo tizleti lehetéséget latott.” Mindenesetre ez az érték
tobb mint 10 szazalékkal a vildgatlag alatt helyezkedik el. Mint l4thato, a kozép-kelet eurdpai
régid orszagai tobbnyire ebbe a csoportba tartoznak, kivéve Oroszorszagot ¢s Szlovéniat, ahol
a vallalkozok kevesebb, mint 30 szazalékat motivélta a kényszer az inditasnal. Ugy tiinik,
hogy a rendszervaltés els6 éveit jellemzd ,,kényszervallalkozdsdi” kezd visszaszorulni, és a
régiod orszagai e tekintetben ma mar inkabb hasonlitanak a fejlett mint a fejlddé orszagokhoz.
Természetesen a GEM felmérés nem képes arnyalni a képet, igy nem ismert az sem, hogy a

2 Czaké és szerz6tarsai (1995) magyarorszagi vizsgalatai az 1990-es évek elején azt latszik alatdmasztani, hogy a
rendszervaltas elsé éveiben inkabb a kényszervallalkozasok dominaltak, sokan a munkahelyek elvesztése miatt,
vagy el6ére-menekiilési stratégiat alkalmazva valtak vallalkozokka.
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potencialis ¢és fiatal céget vivo vallalkozok lehetdségként vagy kényszerként ¢lik meg az
adoelkeriilési céllal, vagy a kiszervezés eredményeképpen 1étrejovo vallalkozast.

Bar az iskolazottsagi és a vallalkozoi aktivitas szintjei kozott nincsen meghatarozo kapcsolat,
ez mar nem igaz az iskolazottsag ¢és a lehetdség versus kényszer motivalta vallalkozasok
esetében. Azok, akik legalabb kozépfoku szakképesitéssel rendelkeznek inkabb lehetdség, az
ennél alacsonyabban iskolazottak inkabb kényszervallalkozok. Hasonl6 kiilonbségek
mutathatok ki a haztartas jovedelmei tekintetében is: az alacsonyabb jovedelmii
haztartdsokban €lok tobb, mint fele kényszervallalkozo, azonban ez magasabb jovedelmi
haztartasok csak kevesebb, mint 25 szazalékara mondhato el.

Emlitést kell tenniink egy jelenségrol, amely a vallalkozoi tevékenység legkevésbé ismert
tényez0i kozé tartozik: azok a személyek, akik vallalkozas-inditasba kezdenek, dont6d
tobbségben (80 szazalékban) mar rendelkeznek munkahellyel, fliggetleniil attol, hogy
lehetdség motivalta vagy kényszervallalkozasrdl van szo6. Ez azt valoszinisiti, hogy a
munkanélkiiliek korében az 6nallo vallalkozoi 1ét megteremtése nem igazan szerepel az
alternativak kozott. Ugyanakkor a mar 1étez6 vallalkozoi, innovativ cégek alapitoi kdrében
meghatarozo a legalabb kozépfokt iskolazottsag — kétszeres kiilonbség — és a magasabb
haztartasi jovedelem — hatszoros kiilonbség a nem innovativ cégek tulajdonosaihoz képest.
Talan sziikségtelen emliteni, de ezek a személyek szinte mind rendelkeznek vagy
rendelkeztek a vallalkozés alapitasa el6tt munkahellyel.

A vallalkozasi dimenzidk sokat kutatott elemei koz¢ tartozik a korcsoportos és a nemek
szerinti vizsgalat. Ezt mutatja a 4. szdmu abra.

4. szamn abra valahol itt

Altalaban elmondhat6, hogy minden két holgyek altal inditott vallalkozasra harom férfiak
altal kezdeményezett cég jut. Magyarorszagon a ndi vallalkozasok aranya némileg elmarad a
nemzetkozi atlagtol, minden két férfi vallalkozasra atlagban egy ndi vallalkozas jut. A
leginkabb férfi vallalkozok altal dominalt orszagok Izrael, Horvatorszag, Japan és Szlovénia,
ahol 3:1 az arany a férfi/ndi vallalkozasok kozott. Ugy tiinik, hogy a kozép-kelet eurdpai régid
esetében a volt Jugoszlavia két utédallama alacsony szintii vallalkozoéi aktivitasanak oka a nok
kezdeményezdkészségének elmaradasaban keresendd. Ez azonban nem mondhat6 el
Lengyelorszagrol, ahol mind a magyart, mind a nemzetkozi atlagot meghaladja a holgyek
vallalkozoi aktivitdsa. A legtobb ndi vallalkozo egyébként Olaszorszagban, Kinaban és
Thaif6ldon talalhato. A két nem kdzotti aranyok kevéssé kiillonboznek a fejlodo orszagok
esetében, mint a tobbieknél.

Az innovativ vallalkozdi cégek esetében még szembetlinébb a férfiak dominancidja, a
kiilonbség tobb mint négyszeres, azt sugallva, hogy a ndi vallalkozok kevéssé ambiciézusak
cégiik novekedését s innovacidjat illetden, mint a férfiak.

A korcsoportos megoszlas tekintetében nagyfoka a hasonldsag a férfiak és a nék kozott. A
legaktivabb korosztaly a 25-34 éves, amit némileg lemaradva kovet a 35-44 éves korcsoport.
A legkevésbé¢ aktivak az 55-64 évesek. A korosztalyos megoszlas azt a kiilonb6zd
orszagokban tobbek altal megfigyelt tényt timasztja ala, hogy a vallalkozdéi kor az elmult
évtizedben fiatalodott, és a legfiatalabb korosztaly is egyre inkabb sajat maga keresi a
boldogulasat.
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A vallalkozoi aktivitas hatasa a munkahelyteremtésre és a gazdasagi
novekedésre

Az 1 vallalkozasok altal kivaltott gazdasagi hatdsok koziil a legnagyobb figyelemre a

munkahelyteremtd képesség €s a gazdasagi novekedés tarthat szamot. Az 0j vallalkozasok
munkahelyteremtd képességét reprezentdlja az 5. Szamu abra. Felhivnank a figyelmet arra,
hogy a fiiggdleges tengely logaritmikus skala, tehat egy osztas tizszeres kiilonbséget takar.

5. szamu abra valahol itt

Mint az elsé tekintetre is lathato, a nagyobb lélekszamu orszagok, Kina, India, USA esetében
az 0j vallalkozasok altal krealt munkahelyek becsiilt szdma a legnagyobb, meghaladja al0
milliét. Ebbdl is kiugrik a kinai majd 84 millios adat. Magyarorszagon mintegy 188 000 1)
munkahely volt tulajdonithaté 2003-ban az ujonnan alapitott vallalkozasoknak, amelyek kora
a 42 honapot nem haladta meg. Az abszolut szamok 6sszevetésénél realisabb kép rajzolodik
ki eléttiink, ha azt nézziik, hogy az 0j cégek altal teremtett munkahelyek a teljes munkaero-
allomany hany szazalékat teszik ki. Ez az élcsoportba tartozé Dél Koreaban mintegy 13,
Kinaban 11, az USA-ban 8, Magyarorszagon pedig 5 szazalék. Horvatorszag, Lengyelorszag,
Oroszorszag ¢s Szlovénia mutatodi a magyarhoz igen hasonldak, egymastol €s
Magyarorszagtdl statisztikailag nem kiilonboznek.

Felmertil a kérdés, hogy vajon a meglevd vallalkozoinak mindsiild cégek aktivitdsa vagy az uj
vallalkozasok képesek-e tobb munkahelyteremtésre? Mint az a 3. Szamu dbran is lathato, a
vallalkozoi, innovativ cégek az dsszes cég mintegy 11 szézalékat, Magyarorszag esetében
pedig valamivel tobb, mint 9 sz4zalékat teszik ki. Ez szadm szerint Magyarorszagon mintegy
45 000 vallalkozast jelentett 2002-ben. Ehhez képest a GEM orszagok kozott az Gjjonnan
vallalkozasok szama mintegy 6tszorose a vallalkozoi cégek szamanak. Magyarorszagon az uj
cégek szdma majdnem 252 000 volt 2003-ban, ez 5,6-szoros kiilonbség. A sziiletdben levo
vallalkozasok esetében még nagyobb az eltérés, atlagban hatszoros. Ebbdl azt a kovetkeztetést
vonhatjuk le, hogy az 01j véllalkozdsok munkahelyteremtd képessége messze meghaladja a
1étez6 cégekét. A jelenség okainak feltarasa azonban tilmutat a GEM kutatason éppen tgy,
mint a gazdasagpolitikai iizenet, hogy a meglevé cégek vallalkozoi aktivitdsdnak fokozésa a
kkv politika kevéssé sikeres elemei koz¢ tartozik a vildgon. Sajnalatos médon a GEM
jelenlegi eredményei nem teszik lehetové egy, a 1étezd cégekre vonatkozd, eredményekkel
kecsegtetd tdmogatasi politika meghatarozasat.

Szakmai kordkben jol ismert az, hogy a vallalkozasok egy igen kicsi része, mintegy 3-5
szazaléka teremti az uj munkahelyek majd 80 szézalékat (Reynolds et al 2004). A 2000-2003-
as GEM adatok alapjan a kezd6 vallalkozasok mintegy 8% egyaltalan nem akar 1j
munkahelyet teremteni, 35% 1-4 munkahelyet, 18% 5-9 munkahelyet, 18% 10-19
munkahelyet és 21% tobb mint 20 munkahelyet szdndékozik teremteni az elkdvetkezd 6t éven
beliil. A magyar adatok belesimulnak az atlagba, habar a tobb mint 20 munkahelyet teremteni
akardk aranya nalunk nem ¢éri el az atlagos 20 szazalékot.

Az adatok lehet6vé teszik, hogy megbecsiiljiik az uj vallalkozasok piacra gyakorolt innovativ
hatasat. Az innovativ csoportok kialakitdsanal figyelembe vett tényezdk a fogyasztok termék
iranti figyelme, a verseny szintje és a kritikus technologia, és a vallalkozas termékének
ujdonsaga. A GEM orszagok Gsszességében a 2002-2003-as évekre elmondhatd, hogy az uj
cégek mintegy 37% semmilyen innovativ hatdssal nincsen a piacra, 29% szazaléka
kismértékll hatast valoszinilisit, minddssze 3% véli ugy, hogy hatdsa a piacon jelentds. Az 01
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magyar cégek piaci hatdsa ehhez az atlaghoz képest 1ényegesen kisebb, mintegy 50%
nyilatkozott igy, hogy semmilyen piaci hatdsa nincsen, és 1% alatt van a jelentds piaci
hatdssal rendelkezdk aranya. A lengyel cégek még ennél is alacsonyabb befolyassal
rendelkeznek, viszont az 0j szlovén vallalkozasok mintegy 80 sz4zaléka jelentett valamilyen
pozitiv piaci hatést.

A gazdasagi ndvekedés és a vallalkozoi aktivitas vizsgalatdra most mar az évek soran felgytlt

tobb mint 110 megfigyelési egység — adott orszag éves vallalkozoi mutatdi - nyujt
lehetdséget. Kiilon vizsgaltuk a lehetdség motivalta a kényszervallalkozasok és a kombinalt
TVM, tovabba a 1étezd vallalatok vallalkozoi aktivitds (VVM) hatasat a gazdasagi
novekedésre. A legfontosabb eredményeket a 3. Szamu tablazatban foglalhatjuk 0ssze

3. Szamu tablazat: A vallalkozoi aktivitas mutatoi és a GDP novekedeés kozotti korreldacios

kapcsolatok 2000-2003

Adott év GDP novekedés | GDP novekedés | GDP novekedés | GDP novekedés
adott év 1 év mulva 2 év mulva 2003-2004

TVM teljes 0,10 0,39%** 0,26**

TVM-lehetOség 0,12 0,37%** 0,15

TVM- kényszer 0,06 0,45%** 0,43%**

TVM 2002-2003 - - - 0,69%*

VVM 2002-2003 - - - 0,25

*%0,01 szinten szignifikans
*#%0,001 szinten szignifikans

A 3. szamu tablazat masodik oszlopanak adatai alapjan az adott év vallalkozdi aktivitas
mutatdja és gazdasagi novekedése kozotti korrelacios kapcsolat, bar pozitiv, statisztikailag
nem szignifikans. Az adott év vallalkozoi aktivitds szintje és az egyéves gazdasagi novekedés
kozott mar pozitiv szignifikans a kapcsolat (3. oszlop). A két illetve az itt nem kozolt
haroméves gazdasagi novekedés esetében a lehetdség motivalta vallalkozdi szint
szignifikancia-szintje csokken, a kényszervallalkozasé novekszik az el6z6 évhez képest. Az
egyes sorokat vizsgalva lathato, hogy a TVM teljes és a gazdasagi novekedés szignifikanciaja
— koszonhetden a kényszervallalkozasi ratadnak — szintén novekszik (2. sor). Ennek alapjan
nehéz nem arra a kovetkeztetésre jutni, hogy a fejlett orszagok gazdasagi novekedését
altalaban meghalado fejl6dd orszagok GDP emelkedésében a kényszervallalkozasok fontos
szerepet toltenek be.

2003-ban TVM mutatdja és az egyéves gazdasagi novekedés ratdja kozotti korrelacio 0,45.
Amikor pedig a 2002 és a 2003-as TVM indexeket kombinaltuk, akkor a 2003-2004-es
becstilt gazdasagi ndvekedési adatokkal kalkulalt korrelacio 0,69-re emelkedett. A 1étezd
vallalkozdsok VVM mutatoja és a gazdasagi ndvekedés kozott is pozitiv a korrelacio irdnya,
azonban a kapcsolat nem szignifikans. Ebbdl arra kovetkeztethetiink, hogy a 1étez6 cégek
vallalkozoi aktivitasanak gazdasagi novekedésre gyakorolt hatasa, hasonléan a
munkahelyteremtéshez, messze nem éri el az 0j vallalkozasoknak tulajdonithat6 szintet.

A GEM adatok alapjan arra a talan meglepd, de logikus kovetkeztetésre juthatunk, hogy a
fejlett orszagok dontd mértékben lehetdség motivalta, altaldban magasabb aranyban nagyobb
novekedési képességli, tobb mint 20 6t foglalkoztatni akard, exportorientalt kezdd
vallalkozasait 6sszességében a fejlodo orszagok 1ényegesen nagyobb szamu, hagyomanyos
agazatokban tevékenykedd kényszervallalkozasai a gazdasagi novekedés szempontjabol
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feliilmuljak. Természetesen a fejlodo orszagok magasabb gazdasagi ndvekedési rataira
magyarazat lehet az alacsonyabb bazis és a potencialis lehetdségek magasabb szintje is,
azonban semmiképpen sem elhanyagolhat6 az 0j vallalkozasok pozitiv hatdsa. Az Eurdpai
Unid és az USA kozotti gazdasagi novekedés- és foglalkoztatasbeli kiilonbségek egyik
magyarazo tényezdje is a vallalkozoi aktivitasban mutatkozo jelentds eltérés.

Kovetkeztetések, osszefoglalas

A Global Entrepreneurship Monitor nemzetkozi kutatas elmult harom évének legfontosabb
eredményeit tekintettiik at elsésorban a vallalkozdi aktivitasi mutatok alapjan. A kutatés, az
esetleges kétségek és néha nagyfoka hibahatar mellett is a vallalkoz6i magatartas
standardizalt vizsgalatat, és orszagok kozotti dsszehasonlitasat teszi lehetdvé. A vallalkozoi
aktivitas tekintetében a résztvevd mintegy 40 orszag kozott jelentds kiilonbségek lathatok.
Altalaban a fejlédé orszagok, ezek koziil is az azsiaiak és a brit birodalom volt gyarmatai
allnak az élen, Azsia fejlett orszagai és a kozép-kelet eurdpai régio az, ahol a legkisebb a
vallalkozoi hajlam.

A kutatas egyik legfontosabb eredménye, hogy képes volt erds, sztochasztikus kapcsolatot
kimutatni a vallalkozo6i aktivitas €s a munkahelyteremtés tovabba a gazdasagi novekedés
kozott. A kauzalis sszefliggés bizonyitdsa és vizsgalata azonban a tovabbi kutatasok feladata.
Osszehasonlitva a meglevé cégek vallalkozdi aktivitasat az Gijonnan alapitott vallalkozasok
hasonlé mutatéival elmondhato, hogy mind a gazdasagi ndvekedés, mind munkahelyteremtd
képesség szempontjabol az 1) vallalkozasok jelentdsen feliilmuljak a régiek teljesitményét. A
meglevd cégek vallalkozoi aktivitasanak fokozasa a gazdasagpolitika egyik nagy kihivasa
nem csupan Magyarorszagon, hanem mas régiokban is.

A nemek szerinti és a korosztalyos vizsgalat alatdmasztotta a mar eddig is ismert tényeket, a
vallalkozo6i kor fiatalodik, ma tipikus a 25-34 éves vallalkozo, és a vallalkozok kb. 60
szazalékat férfiak teszik ki. A legdinamikusabban novekvo cégek esetében még nagyobb a
kiilonbség a férfiak javara. A vallalkozoi aktivitas fokozdsanak egy masik utja igy a néi
vallalkozok batoritasa lehet.

Magyarorszag a 2001-2002-es években vett részt a felmérésben. Szereplésiinkrol
Osszességében az mondhatd el, hogy atlagos szinte minden tekintetben. Helyzetiink
kedvezObb regionalis 6sszehasonlitdsban, azonban a régi6 orszagai koziil minddssze
Horvatorszag, Lengyelorszag, Oroszorszag, és Szlovénia tagja a konzorciumnak. Sajnos az
Eurdpai Unid, ahova hamarosan csatlakozni kivanunk sem élenjar6 a vallalkozoi aktivits
tekintetében, mind a gyorsan névekvo azsiai fejlddd orszégok, mind a Brit Birodalom volt
gyarmatai, ¢len az USA-val Iényegesen magasabb vallalkozoi aktivitassal rendelkeznek. A
vallalkozo6i aktivitas szintje pedig, mint azt lathattuk, szoros kapcsolatban van a
munkahelyteremt6 képességgel és gazdasagi novekedéssel is.

Erdemes megvizsgalni Magyarorszag helyezéseit mas szempontok szerint is nemzetkozi
Osszehasonlitdsban. Mind a versenyképességben, mind a globalizaciés mutatokban az elmult
harom évben 2-3 hellyel hatrabb szorultunk, és a K+F esetében is hasonlo a visszaesés (Borsi
— Telcs 2004, Measuring Global 2004, Szerb 2004). Jelentdsen csokkent a fejlédés és a
gazdasagi szempontjabol fontos kiilfoldi tokebevonas is. Mindez a gazdasagi novekedés
fokozatos lassuldsaval parosult a 2000-2003-as idészakban. Tehat nem pusztan arrdl van szo,
hogy a vilaggazdasagi recessziora az atlagnal érzékenyebben reagalt az orszag, hanem arrél,
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hogy kozvetlen versenytarsaink hozzank képest tobbet haladtak eldre, vagy kevesebbet hatra.
Ugy tiinik, hogy mara a nagyvallalatok exportteljesitményére és a kiilfoldi tékebevonasra
alapozott, a Bokros csomaggal kezd6d6 gazdasagpolitika tartalékai kimertiltek, és valtasra
lenne sziikség. A GEM kutatas alapjan pedig az 0j gazdasagpolitika egyik kulcseleme a
vallalkozoi aktivitas fokozasa lehetne.
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1. szamu abra: A GEM koncepciondlis modellje, a létezo és az uj vallalkozdsokra hato kornyezeti tényezok és a gazdasdagi novekedés

kapcsolata

Altalanos nemzeti
keretfeltételek

Nyitottsag (kereskedelem)
Kormanyzat - szerep
Pénzpiacok — hatékonysag
Technologia, K+F
Infrastrukttra — fizikai
Menedzsment- képességek
Munkaerdpiac- flexibilitas
Szervezeti, institucionalis
hattér - jogszerliség

Szocialis
Kulturalis,
politikai
tényezok

A

Villalkozoi keretfeltételek
Pénziigyi

Korményzati politika
Kormanyzati programok
Oktatas ¢és tréning

K+F transzfer
Kereskedelmi, jogi
infrastruktura

Belsd piaci nyitottsag
Fizikai infrastruktira
Kulturalis, szocialis normak

A\ 4

A\ 4

Létezo
nagyvallalatok
»| (clsbdleges
gazdasag)
v
» Mikro-, kis és
kozepes Gazdasagi
vallalkozasok, novekedés,
(masodlagos A (GDP,mun-
gazdasag) kahelyterem
-tés)
A
Villalkozoi
lehetdségek \ Vallalkozas

A ,,KOpiilés”,

I 4j cégek
sziiletése,
régiek

Villalkozoi megsziinése
kapacitas

» Képességek
» Motivacio




Discussion Papers on Entrepreneurship, Growth and Public Policy

2. szamu dabra: A teljes vallalkozoi mutato (TVM) egyes orszdag csoportokban és kivalasztott orszagokban 2001-2002-ben (a 18-64 éves
munkaképes koru lakossag aranyaban)
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3. Szamu abra: A vallalati vallalkozoi aktivitas (VVM) alakuldsa egyes orszdag-csoportok és kivalasztott orszagokban 2001-2003
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4. szamu abra: A TVM és a VVM korosztalyok és nemek szerinti bontdasban 202-2003-ban

N6 NGOG | Férfi Férfi
TVM
Osszes 8,5 XXXXXXXXXXXXXXXXXXX | XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX 13,5
18-24 év | 8,4 XXXXXXXXXXXXXXXXXXX | XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX 12,6
25-34 ¢év | 13,1 | XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX | XXXXXXXXXXXXXXXXXXXKXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX 20,3
35-44 ¢év | 10,2 XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX | XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX 14,4
45-54 ¢év 6,8 XXXXXXXXXXXXXX | XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX 11,5
55-64¢év |44 XXXXXXXXX [ XXXXXXXXXXXXXXX 7,4
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25-34¢v | 1,0 XX | XXXXXXXX 4,7
35-44¢v | 1,4 XXX | XXXXX 2,7
45-54 ¢év 0,7 X | XXXX 2,0
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