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1 Einleitung
1.1 Problemstellung

Bis einschlieBlich 1995 enthielten die sachsischen Finanzausgleichgesetze®
Bestimmungen Uber ,Zuweisungen fir Aufgaben der unteren Verwaltungsbe-
horden®. Hierbei erhielten die Landkreise und kreisfreien Stadte finanzkraftu-
nabhangige Zuweisungen, deren Hohe durch einen bestimmten Betrag je Ein-
wohner (= Kopfbetrage) festgelegt war. Dartiber hinaus waren die Landkreise
verpflichtet, kreisangehdrige Gemeinden soweit an den Zuweisungen zu beteili-
gen, wie diese Aufgaben der unteren Verwaltungsbehdérde wahrnahmen. Im
FAG 1996 wurde das Gesamtvolumen der finanzkraftunabhéangigen Kopfbetra-
ge des Jahres 1995 (142 Mio. DM) auf die Schlisselmassen der kreisangehori-
gen Gemeinden, kreisfreien Stadte und Landkreise verteilt. Damit wurde ,das
Ziel verfolgt, der ,Einheitlichkeit der kommunalen Aufgabenerfullung® (monisti-
sche Aufgabenstruktur) zu entsprechen, die ,horizontale Verteilungsgerechtig-
keit des Finanzausgleichssystems' zu erhéhen und ,finanzstarke Kommunen an
den Kosten der Auftragsverwaltung zu beteiligen‘.“> Das Finanzausgleichsge-
setz 1997 enthalt seinerseits auch keine Regelungen uber allgemeine fi-
nanzkraftunabhéngige ,Zuweisungen fur Aufgaben der unteren Verwaltungsbe-
horden®.

Unter Bezugnahme auf ein verfassungsrechtliches und ein finanzwissenschaft-
liches Gutachten beantragten 30 Abgeordnete des 2. Sachsischen Landtages
festzustellen, dass das FAG 1997 mit Artikel 85° Absatz 2 i.V.m. Artikel 82 Ab-

! Im Weiteren FAG = Sachsisches Finanzausgleichsgesetz
2 \Vgl. DS 2/1451, S. 19 ff.; Verfassungsgerichtshof des Freistaates Sachsen, V. 53-11-97 S. 3.

® Artikel 85 der Sachsischen Verfassung (Ubertragung von Aufgaben) lautet: (1) Den kommuna-
len Tragern der Selbstverwaltung kann durch Gesetz die Erledigung bestimmter Aufgaben (-
bertragen werden. Sie sollen ihnen Ubertragen werden, wenn sie von ihnen zuverlassig und
zweckmaRig erfillt werden kénnen. Dabei sind Bestimmungen Uber die Deckung der Kosten
zu treffen. (2) Fihrt die Ubertragung der Aufgaben zu einer Mehrbelastung der kommunalen
Trager der Selbstverwaltung, so ist ein entsprechender finanzieller Ausgleich zu schaffen. (3)
Bei Ubertragung offentlicher Aufgaben kann sich der Freistaat ein Weisungsrecht nach nahe-
rer gesetzlicher Vorschrift vorbehalten.



satz 2, Artikel 85 Absatz 1, Artikel 87* Absatz 1 und 3 Sachsische Verfassung
unvereinbar und nichtig ist.

In seinem Urteil vom 23. November 2000 zum Finanzausgleichsgesetz 1997
hat der Sachsische Verfassungsgerichtshof entschieden, dass dieses mit dem
Artikel 85 Absatz 1 Satz 3 und Absatz 2 der Sachsischen Verfassung unverein-
bar ist.

In diesem Urteil begriindet der Sachsische Verfassungsgerichtshof seine Ent-
scheidung durch folgende Punkte?:

e Artikel 85 Absatz 1 Satz 3 der Séchsischen Verfassung verlangt, dass sich
der Gesetzgeber zum Zeitpunkt der Ubertragung von Aufgaben auf die
kommunalen Selbstverwaltungstrager Klarheit Gber deren Zusatzbelastung
durch die Inpflichtnahme verschafft und diese vollstandig und nicht nur ,an-
gemessen* ausgleicht.

¢ Der vollstandige und finanzkraftunabhangige Mehrbelastungsausgleich ergibt
sich auch aus dem Normzweck des Artikels 85 Absatz 1 Satz 3 und Absatz 2
der Sachsischen Verfassung. ,Die genannten Regelungen sollen in ihrem
Zusammenwirken den Tragern der kommunalen Selbstverwaltung die finan-
zielle Grundlage fur eine eigenverantwortliche Aufgabenwahrnehmung erhal-
ten und verhindern, dass in Folge der Ubertragung von Pflichtaufgaben der
Spielraum fir freiwillige Selbstverwaltungsaufgaben unangemessen verengt
und damit die Eigenverantwortlichkeit von der finanziellen Seite her ausge-
hohlt wird.“® Der Gesetzgeber hat somit in allen Fallen, in denen er durch ei-
ne Aufgabenubertragung eine Mehrbelastung bei den kommunalen Selbst-
verwaltungstragern erzeugt, Sorge fur eine Kosten- und Ausgleichsregelung
zu tragen.

e Die systematische Auslegung erfordert ebenfalls einen vollstandigen und fi-
nanzkraftunabhangigen Mehrbelastungsausgleich. Durch die ersten beiden
Abséatze des Artikels 85 der Sachsischen Verfassung wird eine enge Verbin-

Artikel 87 der Sachsischen Verfassung lautet: (1) Der Freistaat sorgt dafiir, dass die kommu-
nalen Trager der Selbstverwaltung ihre Aufgaben erfillen kénnen. (2) Die Gemeinden und
Landkreise haben das Recht, eigene Steuern und andere Abgaben nach Maf3gabe der Ge-
setze zu erheben. (3) Die Gemeinden und Landkreise werden unter Beriicksichtigung der
Aufgaben des Freistaates im Rahmen des Uibergemeindlichen Finanzausgleiches an dessen
Steuereinnahmen beteiligt. (4) Das Nahere bestimmt das Gesetz.

Vgl., Verfassungsgerichtshof des Freistaates Sachsen, Vf. 53-11-97 S. 22 ff.
* Ebenda, S. 23.



dung zwischen Aufgabenltbertragung sowie Kostendeckungs- und Aus-
gleichsregelung hergestellt, die es ausschlief3t, die Hohe des Mehrbelas-
tungsausgleichs von anderen Uberlegungen als der Mehrbelastung abhangig
zu machen.

e In ausfuhrlichen und kontroversen Beratungen des Verfassungs- und
Rechtsausschusses des Sachsischen Landtages wurde die Hohe des Mehr-
belastungsausgleichs diskutiert. Dabei konnte fir den Entwurf der Staatsre-
gierung, die Formulierung ,entsprechender Ausgleich” durch ,angemessenen
finanziellen Ausgleich” zu ersetzen, keine Mehrheit gefunden werden. Somit
ist ein angemessener - also ein weniger als die H6he der Mehrbelastung ent-
sprechender - Ausgleich ausgeschlossen.

Wird nun den kommunalen Selbstverwaltungstréagern ein vollstéandiger und fi-
nanzkraftunabhangiger Mehrbelastungsausgleich gewahrt, so besteht die aus
Artikel 85 Absatz 1 Satz 3 und Absatz 2 ,abzuleitende Kostendeckungs- und
Ausgleichsverpflichtung nur nach Mal3gabe einer vom Gesetzgeber durchzufuh-
renden Prognose uber die durch die Aufgabentbertragung bei den kommuna-
len Selbstverwaltungstragern verursachten - notwendigen Kosten.“! Hierbei gilt
es, die Kostenfolgen bereits bei der Entscheidung Uber die Aufgabenibertra-
gung zu bericksichtigen und samtliche verursachten Kosten der Verwaltungsta-
tigkeit, also die Zweckausgaben sowie die Sach- und Personalkosten, heranzu-
ziehen. Eine Abrechnung der tatsachlich angefallenen Kosten ist damit jedoch
nicht impliziert. Der Prognose sind nur die bei wirtschaftlicher Verwaltungstatig-
keit notwendig anfallenden Kosten zu Grunde zu legen.

Reichen die aufgabenbezogenen Einnahmemdglichkeiten der kommunalen
Selbstverwaltungstrager nicht aus, um eine vollstandige Deckung der Mehrbe-
lastung sicherzustellen, hat ein finanzieller Ausgleich durch Mittel des Freistaa-
tes Sachsen zu erfolgen. Diese Mittel sind dann entsprechend finanzkraftunab-
hangig auf die Landkreise, kreisangehorigen Gemeinden und kreisfreien Stadte
zu verteilen.

Werden der Mehrbelastungsausgleich und der allgemeine Finanzausgleich in
einem einheitlichen Gesetz zusammengefihrt, ist dennoch eine finanzkraftu-
nabhangige Verteilung der Mittel des Mehrbelastungsausgleichs sicherzustel-

! Ebenda, S. 26.



len. Diese Anforderung wird durch das FAG 1997 nicht erflllt, weil es keine fi-
nanzkraftunabhangigen Zuweisungen in Form von Kopfbetragen ausweist.

Gemald den vorangegangenen Ausfihrungen verstof3t das FAG 1997 gegen
Artikel 85 Absatz 1 Satz 3 und Absatz 2 der S&chsischen Verfassung, wohinge-
gen ein Verstol3 gegen Artikel 87 der Sachsischen Verfassung (Sicherstellung
der Aufgabenerfillung durch die kommunalen Selbstverwaltungstréger) nicht
vorliegt.

Als Konsequenz aus der Unvereinbarkeitserklarung des Sachsischen Verfas-
sungsgerichtshofes - die bewirkt, dass die von ihr erfassten Normen von Ge-
richten und Behorden nicht mehr angewendet werden durfen - darf der Gesetz-
geber die Rechtslage im Regelfall nicht unverandert lassen. Er ,muss die ver-
fassungswidrige Lage grundsatzlich [...] mit Wirkung fur die Zukunft beseiti-
gen.

Auf der Basis dieses Urteils lassen sich drei mogliche Losungsansatze fir die
Anpassungen des geltenden Kommunalen Finanzausgleichsgesetzes generie-
ren. Zu diesen Optionen gehdoren:

e Beschrankung der FAG-Anpassung auf die An- bzw. Abhebung der Aus-
gleichsbetrage fur tbertragene Aufgaben nach 8§ 15 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 bis 3
FAG auf den vollen Ausgleich ohne Abzug einer kommunalen Interessens-
quote. Dabei soll das seit 1998 geltende FAG unter Zugrundelegung der
nachkonstitutionell Gbertragenen Pflichtaufgaben beibehalten werden.

e Die Anpassung des FAG soll an das bis 1995 geltende Ausgleichssystem
unter Zugrundelegung der nachkonstitutionell tbertragenen Pflichtaufgaben
erfolgen. Dieses wirde beinhalten, dass wie bis 1995 eine Bereitstellung von
Pro-Kopf-Zuweisungen aufRerhalb der allgemeinen Schlisselzuweisungen
erfolgen wirde.

e Die Anpassung des FAG erfolgt an das bis 1995 geltende Ausgleichssystem,
jedoch werden sowohl die vorkonstitutionell als auch die nachkonstitutionell
Ubertragenen Pflichtaufgaben zu Grunde gelegt.

! Ebenda S. 37.



1.2 Aufbau und Inhalt der Studie

In einem ersten Schritt (Kapitel 2 der Studie) wird ein kurzer Uberblick Giber den
derzeitigen Stand des kommunalen Finanzausgleichs im Freistaat Sachsen ge-
geben. Dabei wird insbesondere auf die Bestimmung der Finanzausgleichs-
masse, die Verteilung der Schlisselzuweisungen und die Zuweisungen nach §
15 FAG eingegangen. Im 3. Kapitel befindet sich eine allgemeine Diskussion
Uber die kommunalen Aufgaben und die Bestimmung der Kopfbetrage fir die
drei Losungsoptionen gemaf dem Urteil des Landesverfassungsgerichtshofes.

Anschlie3end erfolgt in Kapitel 4 die Berechnung der drei Losungsoptionen,
wobei im ersten Unterabschnitt lediglich die Anpassung auf die Anhebung der
Ausgleichsbetrage fur Ubertragene Aufgaben nach § 15 Abs. 1 Satz 1 Nr.1 bis 3
FAG unter Zugrundelegung der nachkonstitutionell Gbertragenen Pflichtaufga-
ben abgestellt wird. Der zweite Unterabschnitt geht auf die FAG-Anpassungen
an das bis 1995 geltende Ausgleichskonzept unter Zugrundelegung der nach-
konstitutionell Gbertragenen Pflichtaufgaben ein. Im letzten Unterabschnitt er-
folgt die Auseinandersetzung mit den Finanzausgleichsanpassungen an das bis
1995 geltende Ausgleichssystem unter Zugrundelegung vor- und nachkonstitu-
tionell Ubertragener Pflichtaufgaben.

Das 5. Kapitel steht im Mittelpunkt der Untersuchung. Hier werden die Auswir-
kungen und Anpassungen der verschiedenen Lésungsoptionen untersucht. Da-
bei geht es im Kapitel 5.1 um die Uberprifung der Sachgerechtigkeit der Anhe-
bung der Kopfbetrage unter Wegfall der Interessenquote. Kapitel 5.2 beschétftigt
sich mit den Auswirkungen der Umstellung des Ausgleichssystems auf die Fi-
nanzmassenverteilung nach dem GleichmaRigkeitsgrundsatz, wahrend in 5.3
die Auswirkungen des neuen Ausgleichs auf die Zuschussbedarfsrelationen
zwischen GemeindegrofRenklassen und dem Hauptansatz behandelt werden.
Hier kommt es insbesondere zu einer Uberpriifung der Hauptansatzstaffel fur
die kreisangehorigen Gemeinden und die kreisfreien Stadte unter besonderer
Bertcksichtigung der Schliisselzuweisungen gemaf der Option zwei und Opti-
on drei. In 5.4 wird den Auswirkungen der beiden Optionen auf den Schulsach-
kostenausgleich nachgegangen. Das Kapitel 5.5 analysiert die Wirkungen der
2. und der 3. Option auf den interkommunalen Finanzausgleich, d.h. die Aus-
wirkungen auf die Kreisumlage, die Kulturumlage und die Landeswohlfahrtsum-
lage. Im folgenden Kapitel 5.6 wird der Frage nach der richtigen Hohe der Aus-
schittungsquote nachgegangen. Die Ausschuttungsquote steht im Spannungs-



feld von Verteilungszielen und allokativen Erfordernissen. Das Kapitel 5.7 ana-
lysiert, inwieweit der kommunale Finanzausgleich im Freistaat Sachsen bei ei-
ner Realisierung der zweiten oder der dritten Option mit der dann noch verblei-
benden Masse an Schliisselzuweisungen seinen distributiven, allokativen aber
auch den raumordnungspolitischen Funktionen nachkommen kann. Im Kapitel
5.8 werden die Auswirkungen der zweiten und der dritten Option auf die Steue-
rungsfahigkeit der kommunalen Haushalte untersucht. Hier geht es insbesonde-
re um die Frage, ob im Rahmen einer Anpassung der Kopfbetrage gemalf der
zweiten und der dritten Option noch finanzieller Spielraum fur die Durchfiihrung
autonomer Aufgaben auf kommunaler Ebene vorhanden ist. Das letzte Kapitel
5.9 befasst sich mit den Wirkungen der zweiten und der dritten Option auf die
Sonderlastenausgleiche.

Abschlie3end (Kapitel 6) werden alle wichtigen Untersuchungsergebnisse zu-
sammengefasst und kritisch bewertet.



2 Kommunaler Finanzausgleich des Freistaates Sachsen 2001
2.1 Bestimmung der Finanzausgleichsmasse

Gemald dem séachsischen Finanzausgleichsgesetz tragen die kreisangehorigen
Gemeinden, die kreisfreien Stadte und Landkreise alle Verwaltungs- und
Zweckausgaben, die durch die Erfullung ihrer eigenen sowie der Ubertragenen
Aufgaben entstehen, soweit nicht durch das FAG selbst oder andere Gesetze
eine abweichende Regelung getroffen ist." Die originaren kommunalen Ein-
nahmen, d.h. aus Kommunalsteuern usw., reichen jedoch nicht aus, um die fur
die offentliche Aufgabenerfiillung notwendigen Ausgaben bestreiten zu kénnen.
Damit die Kommunen uber eine insgesamt aufgabengerechte Finanzausstat-
tung verfuigen konnen, erhalten sie im Rahmen der fiskalischen Funktion des
kommunalen Finanzausgleichs Mittel von der Landesebene.? Die fiskalische
Funktion spielt im Freistaat Sachsen fir die kommunale Ebene eine grol3e Rol-
le, da die Steuereinnahmen der Kommunen noch auf einem relativ niedrigen
Niveau liegen.

Diese ,Allgemeine Finanzausgleichsmasse” bestimmt man, indem an die Ver-
bundmasse eine bestimmte Quote angelegt wird. Dabei setzt sich die Ver-
bundmasse aus

¢ dem Landesanteil an den Gemeinschaftssteuern,
e dem Aufkommen an Landessteuern und
e dem Landesanteil an der Gewerbesteuer zusammen.®

Hinzu kommen noch die Mittel aus dem Landerfinanzausgleich einschlie3lich
Fehlbetrags- und Sonderbedarfs Bundesergédnzungszuweisungen (vgl. auch
Abbildung 2.1). Die Verbundquote liegt im Freistaat Sachsen bei 26,3383453%.
Da diese Quote in Sachsen endogenisiert ist, weicht in der Regel der effektive
Wert der Verbundquote von dem ausgewiesenen Wert ab. Durch die Endogeni-
sierung hangt die Entwicklung der Finanzausgleichsmasse nicht nur von der
Entwicklung der Verbundgrundlagen ab, sondern knipft auch an die Verande-

1 Vgl. § 1 Abs. 1 FAG 2001.

2 Vgl. Aehlig und Diedrichs (5/2001), Immer wieder auf dem Prifstand: Sachsens kommunaler
Finanzausgleich, S. 119.

® Bottger-Meyerners, (1989), Grundmuster des kommunalen Finanzausgleichs in der Bundes-
republik, S. 206ff..



rungen der gemeindlichen Steuereinnahmen an.! Dieser Zusammenhang, der
durch den Gleichmafigkeitsgrundsatz ausgedrtickt wird, bewirkt, dass sich die
Entwicklung der Gesamteinnahmen der sachsischen Kommunen aus Steuern
sowie den Zuweisungen aus dem kommunalen Finanzausgleich gleichmafig
zur Entwicklung der Gesamteinnahmen (netto) des Freistaates verhélt.? Diese
Mittel erhalten die sachsischen Kommunen also in Ergadnzung ihrer eigenen
Einnahmen und zur Erfullung sowohl ihrer eigenen Aufgaben als auch der ih-
nen tibertragenen Pflichtaufgaben.?

Aul3erhalb der kommunalen Finanzausgleichsmasse erhalten die sachsischen
Kommunen noch gemall dem FAG Zuweisungen und projektgebundene For-
dermittel auf Grund besonderer Gesetze und nach Maligabe des Staatshaus-
haltsplanes.*

Neben den Mitteln aus dem Staatshaushalt fir Sonderprogramme stehen den
sachsischen Kommunen noch die Aufstockung wegen der Aufgabenlastande-
rung sowie die Aufstockung gemaf Gleichmafigkeitsgrundsatz und der Korrek-
turbetrag nach Ergebnis des Haushaltsjahres 1999 zu. Unter Beriicksichtigung
dieser Punkte betrug der Finanzausgleich im Jahr 2001 insgesamt
6.257.670.000 DM.

Die errechnete Finanzausgleichsmasse wird in allgemeine und investive
Schlisselzuweisungen sowie in Sonder-, Bedarfs- und Zweckzuweisungen
aufgeteilt. Bei der Aufteilungsbestimmung der Sonder-, Bedarfs- und Zweckzu-
weisungen gibt es keine konkreten, objektivierbaren Kennzahlen, sondern viel-
mehr die Einschatzungsprarogative des Gesetzgebers.

Die allgemeinen Schliisselzuweisungen, welche 82,56% der Finanzaus-
gleichsmasse beanspruchen, werden an die kommunalen Haushalte als allge-
meine Deckungsmittel zur Starkung ihrer origindren Finanzkraft ausgezabhilt.
Hingegen sind die investiven Schlisselzuweisungen, deren Anteil sich im Jahre
2001 auf 9,28% der Finanzausgleichsmasse belauft, dem Vermégenshaushalt

' vgl. Aehlig und Diedrichs (5/2001), Immer wieder auf dem Priifstand: Sachsens kommunaler
Finanzausgleich, S. 120.

% Vgl. § 2 Abs. 1 FAG 2001.
* Vgl. § 1 Abs. 2 FAG 2001.
*Vgl. § 1 Abs. 3 FAG 2001.



der Kommunen zuzuweisen und zur Deckung des Investitionsbedarfes fir die
infrastrukturelle Grundversorgung zu verausgaben.

Die Analyse des sachsischen Finanzausgleichs konzentriert sich im Wesentli-
chen auf das System der allgemeinen und investiven Schlisselzuweisungen.

Neben der bereits herausgestellten fiskalischen Funktion erfullt der kommunale
Finanzausgleich Uber das allgemeine Schlisselzuweisungssystem jedoch noch
weitere wichtige Funktionen. So ist das sogenannte Redistributionsziel eben-
falls von groRer Bedeutung.! Es besagt, dass die Mittel aus dem kommunalen
Finanzausgleich primar den Gemeinden zuflieRen sollen, die "armer" sind; d.h.,
die Differenzen in der Finanzkraft zwischen den Gemeinden sollen in gewissem
Umfang verringert werden.

Allerdings ist in diesem Zusammenhang darauf zu achten, dass das Umvertei-
lungsziel auch gewisse Grenzen hat. So darf insbesondere die Allokations-
funktion des kommunalen Finanzausgleichs nicht zu stark beeintrachtigt wer-
den. Wenn im Rahmen der Ausgleichsfunktion die wirtschaftlich schwacheren
Kommunen so gestellt werden, dass bei ihnen kaum mehr ein Interesse fur die
Erwirtschaftung eigener Einnahmen besteht und die starkeren Gemeinden die
Zunahme eigener Steuereinnahmen mit einem adéaquaten Verlust an Schlis-
selzuweisungen bezahlen, dann ist die Anreizfunktion des kommunalen Aus-
gleichssystems erheblich gestort. Bei einem solchen System verlieren letztend-
lich alle.

Des weiteren sollen strukturelle Unterschiede zwischen den Kommunen, d.h.
raumordnungspolitische Ziele beriicksichtigt werden.? Dementsprechend soll
der Finanzausgleich in gewissem Umfang auch die bestehende zentraldrtliche
Arbeitsteilung zwischen den Kommunen bericksichtigen. Zudem wird gefordert,
dass der kommunale Finanzausgleich auch auf den Einsatz der kommunalen
Haushalte im Rahmen der gesamtwirtschaftlichen Stabilitatspolitik eingehen
sollte.®

! vgl. Kuhn (1995), Theorie des kommunalen Finanzausgleichs, Allokative und Distributive As-
pekte, Heidelberg; Pfeffekoven (1993); Finanzausgleich im Spannungsfeld zwischen Allokati-
ven und distributiven Zielsetzungen.

2 Vgl. Micosatt (1990), Raumwirksamkeit einer Reform des kommunalen Finanzausgleichs.

® Vgl. Parsche und Steinherr (1995), Der kommunale Finanzausgleich des Landes Nordrhein-
Westfalen, S. 3.
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Angesichts der verschiedenen Ziele, die mit dem kommunalen Finanzausgleich
im Schlisselzuweisungssystem verfolgt werden, durfte es offensichtlich sein,
dass Anderungen des Betrages, der fir die allgemeinen Schliisselzuweisungen
zur Verfuigung steht, auch Rickwirkungen auf die bislang erreichten Ziele ha-
ben. Insbesondere ist ein Augenmerk sowohl auf wichtige Ziele wie Umvertei-
lung und Allokation zu werfen, als auch auf die Berlcksichtigung raumord-
nungspolitischer Ziele.

2.2 Verteilung der Schliusselzuweisung

Bevor die Schlisselmasse auf die einzelnen Gemeinden und Landkreise verteilt
wird, findet zunachst eine Aufteilung dieser GroRe nach dem horizontalen
Gleichmaligkeitsgrundsatz auf die drei kommunalen Korperschaftsgruppen

e kreisangehtrige Gemeinden,
e kreisfreie Stadte und
e Landkreise statt.

Im Anschluss an diese Vorabaufteilung wird die jeweilige Teilschliisselmasse
zwischen den zugeordneten Gebietskorperschaften verteilt. Innerhalb der ein-
zelnen Korperschaftsgruppen erfolgt die Zahlung der Schlisselzuweisungen in
Abwagung der kommunalen Bedarfsmesszahl (Finanzbedarf) gegeniber der
kommunalen Steuer- und Umlagekraftmesszahl (Finanzkraft). Wenn die Be-
darfsmesszahl hoher ist als die Steuerkraftmesszahl (bei kreisfreien Stadten
und kreisangehdrigen Gemeinden) oder die Umlagekraftmesszahl (bei Land-
kreisen), erhalten die Kommunen 75% des Unterschiedsbetrages als Schlis-
selzuweisung.’

Die Berechnung der Schlisselzuweisungen fur die einzelnen Kommunen ver-
lauft nach einem relativ einheitlichen Schema.?

Der Finanzbedarf der einzelnen Kommunen errechnet sich als Produkt aus
Grundbetrag und Gesamtansatz, wobei der Gesamtansatz wiederum aus
Hauptansatz und Nebenansatz (Schileransatz) gebildet wird. Durch den

' Vgl. 88 9 und 14 FAG.

2 Vgl. Steinherr et al. (1997), Das Schliisselzuweisungssystem des kommunalen Finanzaus-
gleichs im Freistaat Sachsen.
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Hauptansatz wird eine "Veredelung" der Einwohnerzahl einer Gemeinde vorge-
nommen.! Da mit zunehmender Einwohnerzahl ein Anstieg des Finanzbedarfes
je Einwohner angenommen wird, werden den Gemeinden in Abhangigkeit von
ihrer GroRe zusatzliche Einwohner angerechnet. Oder anders ausgedriickt, der
Einwohner als konkrete Bedarfseinheit wird abhangig von der jeweiligen Ein-
wohnerzahl unterschiedlich gewichtet. Der Schileransatz baut ebenfalls auf
einer gewichteten Bedarfseinheit auf, wobei es im Rahmen der Umrechnung
auf Einwohneraquivalente zu einer doppelten Gewichtung kommt. In einem ers-
ten Durchgang wird der gewichtete Schuler festgelegt, da die Schuler in den
einzelnen Schulkategorien mit unterschiedlichen Kosten verbunden sind. Der
dann so ermittelte gewichtete Schiler muss anschlieend je nach kommunaler
Kdrperschaftsgruppe auf die einzelnen Basiseinwohner der jeweiligen Korper-
schaftsgruppe - kreisangehdrige Gemeinden, kreisfreie Stadte und Landkreise -
umgerechnet werden.?

Der zweite Faktor der Bedarfsmesszahl, der Grundbetrag, ist ein durch Néhe-
rung bestimmter Wert, der so festzusetzen ist, dass die Schlisselmasse soweit
wie rechnerisch moglich aufgebraucht wird. Der Grundbetrag wird zusammen
fur allgemeine und investive Schliisselzuweisung berechnet. Da im kommuna-
len Finanzausgleich nur Finanzdefizite ausgeglichen werden, Uberschiisse aber
unbericksichtigt bleiben, kann die Ermittlung des Grundbetrages einzig auf en-
dogenem Wege im Rahmen eines iterativen Verfahrens erfolgen. Die Anwen-
dung einer expliziten Formel, die die Schlisselzuweisungen fur jede Kommune
separat bestimmen kann, ist daher nicht méglich - sofern die Abundanz nicht fur
alle Gemeinden ausgeschlossen wird bzw. ausgeschlossen werden kann.

' vgl. Dietrich (1997), Einwohnerveredelung und Finanzausgleich: Eine interdisziplinare Be-
standsaufnahme; Grosskettler (1987), Die Bestimmung der Schlisselmassen im kommunalen
Finanzausgleich. Eine ordnungspolitische Analyse der Entstehung von Finanzausgleichsbe-
darfen und der Mdglichkeiten ihrer Quantifizierung, S 393-440.

% Vgl. Birke (2000), Der kommunale Finanzausgleich des Freistaates Sachsen.



12

Tabelle 2.1: Bedarfsmesszahl einer Kommune

Einwohnerzahl
X Hauptansatzfaktor (,veredelter* Einwohner nach Gemeindegrolie)
Hauptansatz
+ Nebenansatz fir Schler
Gesamtansatz
X Grundbetrag

= Bedarfsmesszahl

Quelle: 8 7 FAG 2001.

Die Steuerkraftmesszahl wird berechnet, indem die Steuerkraftzahlen der
Grundsteuern, der Gewerbesteuer und der Gemeindeanteile an der Ein-
kommensteuer und Umsatzsteuer zusammengezahlt werden. Die Berech-
nung erfolgt nach dem Schema in Tabelle 2.2.*

Tabelle 2.2: Die Steuerkraftmesszahl einer Gemeinde

Steuerkraftzahl Grundsteuer A
berechnet aus:
Grundbetrag Grundsteuer A x Nivellierungshebesatz
+ Steuerkraftzahl Grundsteuer B
(gleiche Berechnung)
+ Steuerkraftzahl Gewerbesteuer Grundbetrag
(gleiche Berechnung, jedoch wird zuséatzlich von der ermit-
telten Steuerkraftzahl die zu entrichtende Gewerbesteuer-
umlage abgezogen)
Gemeindeanteil an der Einkommensteuer
+ Gemeindeanteil an der Umsatzsteuer

+

Steuerkraftmesszahl der Gemeinde

Quelle: 8 8 FAG 2001.

Insgesamt sieht die Verteilung der allgemeinen Schlisselzuweisungen im Jahr
2001 wie folgt aus: Die kreisangehorigen Gemeinden erhalten 1.699,14 Mio.
DM, die Landkreise bekommen 1.309,91 Mio. DM und den kreisfreien Stadten
werden 2.157,04 Mio. DM zugewiesen.

'Vgl. § 8 Abs. 1 FAG 2001.
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Die investiven Schliusselzuweisungen haben an den Gesamtschllisselmassen
der Korperschaftsgruppen folgende Anteile:

e kreisangehodrige Gemeinden 11,47 vom Hundert
e Landkreise 7,14 vom Hundert
e kreisfreie Stadte 10,76 vom Hundert.!

2.3 Zuweisungen nach § 15 FAG

Der § 15 FAG 2001 sieht fur die Mehrbelastung kommunaler Trager der Selbst-
verwaltung einen Ausgleich fur Gbertragene Aufgaben vor:

In HBhe von:

e 12 DM fir kreisangehdrige Gemeinden
e 42 DM fur kreisfreie Stadte
e 30 DM fiir Landkreise.?

Die kommunalen Trager, die wegen ihres hohen Steueraufkommens keine oder
die Kopfbetrdge unterschreitende Schlisselzuweisung erhalten, bekommen
maximal diesen Ausgleich. Bei den anderen Kommunen erfolgt der Ausgleich
fur die Mehrbelastung durch die Ubertragenen Aufgaben Uber die Aufteilung der
allgemeinen Schlisselzuweisungen, d.h. unter Beriicksichtigung von Finanzbe-
darf und Steuer- bzw. Finanzkratft.

'Vgl. § 4 Abs. 5 FAG 2001.
Vgl. § 15 FAG 2001.
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Abbildung 2.1: Der kommunale Finanzausgleich in Sachsen 2001

Ubersicht {iber den kommunalen Finanzausgleich 2001
im Freistaat Sachsen
Landesaufkommen der Einkommen-, Kérper- Aufstockung
schafts- und Umsatzsteuer (Gemeinschaftssteuer), wegen
Aufkommen der Landessteuern und Landesanteil Anderung
an der Gewerbesteuerumlage der Bereitstellung aus
Aufg.lasten dem Staatshaushalt
15.641,00 Mio DM 28,00 fur Sonderprogramme
+ ' Mio. DM
Landerfinanzausgleich einschi. 100,00 Mio DM
Fehibetrags- und Sonderbe- Aufstockung
darfs BEZ geman
6.747,00 Mio DM GleichmalR.-
grundsatz
22547 Korrekturbetrag nach Ergebnis
Mio OM des Haushaltsjahres 1999
127,48 Mio. DM
* Verbundquote 26,383453 v.H. -30,00 Mio. DM
5.906,73 Mio DM bereits in 2000 gezahit
verbleiben
v v 97,48 Mio. DM
Aligemeine Finanzausgleichsmasse <
6.257,67 Mio DM 113,06
7 ! ! ¥ !
allg. Schliisselzuweisungen inv.Schlusselzuweisungen Sonder- Bedarfszu- kommun. Beirat
zur Auffiliung zum Ausgleich lasten- weisungen Altschulden
fehlender Steuer- fehlender ausgleich
und Umlagekraft Investitionskraft 210,03 75,00 1747 0,15
Mio DM Mio DM Mio DM Mio DM
5.166,08 Mio DM 580,94 Mio DM -41,17 -20,00
12,05 162,17 T
v y
StraRenlasten- Kulturlasten-
ausgleich ausgleich
150,03 60,00
Mio DM Mio DM
-41,17
l ¢ | v v v
an kreisan- an an an kreisan- an an
gehdrige Landkreise Kreisfreie gehorige Landkreise Kreisfreie
Gemeinden Stadte Gemeinden Stadte
1.699,14 1.309,91 2.157,04 220,14 100,72 260,08
Mio DM Mio DM Mio DM Mio DM Mio DM Mio DM
10,34 32,64 -30,93 62,86 29,23 70,08
nach “ver- nach nach "ver-
edelter" Ein- Einwohner edelter Einw.- Zuweisungen 108,00 Mio DM
wohner- und und "ver- und "ver- davon:
“veredelter” edelter" edelter" ) Krankenhausbau 38,0 Mio DM
Schilerzaht Schiilerzahl Schiilerzahl Abwasser 30,0 Mio DM
und mangeln- sowie man- sowie man- Brandschutz/Rettungswesen 40,0 Mio DM
der Steuer- gelnder gelnder
kraft Umlagekraft Steuerkraft
Sonderprogramm kommunaler
Schulhausbau Straenbau
_.
Mio. DM 50,00 50,00
Mio. DM 50,00 50,00 <
Ges.summe 100,00 100,00
fett: Veranderungen ggii. dem Vorjahr

Quelle: Sachsisches Staatsministerium der Finanzen.
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3 Kommunale Aufgaben nach ihrem Pflichtigkeitsgrad
3.1 Allgemeine Diskussion der Problematik

Bevor die Bestimmung der Kopfbetrage fur Ubertragene Pflichtaufgaben im Ein-
zelnen stattfindet, soll eine Abgrenzung der kommunalen Aufgaben erfolgen.

Erste Anhaltspunkte zur Unterscheidung der kommunalen Aufgaben liefert die
staatsrechtliche Literatur mit ihrer Einteilung der Aufgaben in solche des Uber-
tragenen® und des eigenen Wirkungskreises.?

Die Selbstverwaltungsaufgaben der Kommunen kdnnen unterteilt werden in:

o freiwillige Selbstverwaltungsaufgaben und
e weisungsfreie Pflichtaufgaben

Das zu Grunde liegende Unterscheidungskriterium ist hierbei der Umfang der
Eigenverantwortlichkeit der Kommunen bei der Bestimmung des ,Ob" und des
,Wie“ der Aufgabenerfiillung.® Bei den freiwilligen Selbstverwaltungsaufgaben
entscheiden die Gemeinden eigenverantwortlich tber das ,,Ob* und das ,Wie"
der Aufgabenwahrnehmung, d.h. den Kommunen ist die Moglichkeit vorbehal-
ten, eine Aufgabe gar nicht oder nur in einem bestimmten Umfang zu erfiillen.*
In der Praxis wird von den Gemeinden allerdings erwartet, dass sie auch die
freiwilligen Selbstverwaltungsaufgaben erfillen, da das Kommunalrecht die
Forderung des sozialen, kulturellen und wirtschaftlichen Wohls zu den Aufga-
ben der Gemeinden z&hlt.”

Der Ermessensspielraum der Kommunen ist bei den weisungsfreien Pflichtauf-
gaben unterschiedlich stark eingeschrankt. Hier ist das ,Ob“ gesetzlich statuiert,

! Sog. ,Staatliche Aufgaben®; auch Fremdverwaltungsaufgaben oder vom Bund (ibertragene
Aufgaben.

? Auch Selbstverwaltungsaufgaben.

% Vgl. Schoch (1997), Verfassungsrechtlicher Schutz der kommunalen Finanzautonomie, S. 130
sowie beispielsweise den SaarlVerfGH, NVwWZ-RR 1995, 153 (154).

* vgl. Stork (1991), Konkurrenz von wissenschaftlichen und praxisorientierten Ansatzen zur
Bedarfsermittlung, S. 89 f.

® Vgl. Wohlfahrt (1995), Kommunalrecht - Auf Grundlage des saarlandischen KSVG, Rn 54.
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die Umsetzung liegt allerdings in den Handen der Gemeinden.® In der Praxis
hangt das ,Wie" jedoch stark von der Regelungsdichte ab. Eine nochmalige
Unterteilung der weisungsfreien Pflichtaufgaben in Pflichtaufgaben mit geringe-
rem und gréRBerem Ausgabenspielraum kann ebenfalls durchgefiihrt werden.?
Geringer Ausgabenspielraum kann dann unterstellt werden, wenn die Pflichtbe-
stimmung genaue MalRnahmenkataloge, Einsatzvoraussetzungen und techni-
sche Verfahren mitregelt.?

Den Selbstverwaltungsaufgaben stehen die weisungsgebundenen Pflichtaufga-
ben (durch Gesetz oder auf Grund eines Gesetzes Ubertragene staatliche Auf-
gaben) gegeniiber. Den Kommunen obliegt hier nur die formelle Wahrneh-
mungszustandigkeit, der Staat verflgt Uber ein potentiell unbegrenztes Wei-
sungsrecht, d.h. hier ist das ,,Ob* und das ,Wie“ vorgegeben. Die Frage nach
einer aufgabengerechten Finanzausstattung der Kommunen durch das Land
drangt sich bei den hier vorliegenden weisungsgebundenen Pflichtaufgaben
besonders stark auf, denn ohne Ubertragung hétte das Land die Ausgaben aus
dem eigenen Haushalt finanzieren mussen.

Allerdings kénnen nicht alle Verwaltungsaufgaben der Kommunen den aufge-
fuhrten Aufgabenkategorien zugeordnet werden. Deshalb werden diese Aufga-

' vgl. Schoch (1997), Verfassungsrechtlicher Schutz der kommunalen Finanzautonomie, S. 131
sowie beispielsweise den SaarlVerfGH, NVwZ-RR 1995, 153 (154).

% Dabei ist zu beobachten, dass es auch hier in verschiedenen Bundeslandern andere Auftei-
lungen gibt. Beispielsweise werden in Sachsen die Selbstverwaltungsaufgaben in Weisungs-
aufgaben vom Land in vor- oder nachkonstitutionell Ubertragene Aufgaben, in weisungsfreie
Pflichtaufgaben mit geringem und groRerem Ausgabenspielraum und freiwillige Selbstverwal-
tungsaufgaben unterteilt. Vgl. hierzu Beirat fir den kommunalen Finanzausgleich beim Séch-
sischen Staatsministerium der Finanzen (2000), Zusammenfassender Bericht zu den Ergeb-
nissen der Erhebung der Ausgaben und Einnahmen fir von Kommunen nachkonstitutionell
wahrgenommenen Pflichtaufgaben zur Erfullung nach Weisung, Anlage 1.

® Vgl. Hardt, Hoffmann und Postlep (1994), Die Bedeutung von Bundes- und Landesgesetzge-
bung fur kommunale Haushaltsstrukturen und Selbstverwaltungsspielraume, S. 79.

* Allerdings ist der Aufgabendualismus nur in einigen Bundeslandern angelegt, z.B. Bayern mit
Art. 8 BayGO, Art. 6 BayLKO, Art & BayBezO sowie Rheinland Pfalz (§ 2 Abs. 2 RPGO, § 2
Abs. 2 RPLKO). Vgl. hierzu Schwarz (1996), Finanzverfassung und kommunale Selbstverwal-
tung - Ein Beitrag zur Frage der Finanzierung kommunaler Aufgaben, S. 81ff. und Schoch
(1997), Verfassungsrechtlicher Schutz der kommunalen Finanzautonomie, S. 133ff. und Bay-
risches Staatsministerium der Finanzen (2001), Der kommunale Finanzausgleich in Bayern.
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ben als Gemeinkosten® mit erfasst. Diese Kosten stehen im Zusammenhang
mit den Aufgaben der allgemeinen Verwaltung und den Verwaltungen einzelner
Fachaufgaben.?

Eine Ubersicht (iber die verschiedenen Aufgabentypen und ihrer jeweiligen Un-
terteilungen in Selbstverwaltungsaufgaben und vom Bund Ubertragene Aufga-
ben ist in Tabelle 5.45; S.99 dargestellt.

Die Zuordnung der Verwaltungsaufgaben zu einem Aufgabentyp ist von Bun-
desland zu Bundesland verschieden. Was in einem Bundesland zu einer
Pflichtaufgabe gehort, kann in einem anderen als freiwillige Selbstverwaltungs-
aufgabe deklariert sein.> Um eine detaillierte Einteilung machen zu koénnen,
misste man letztlich von jeder ausgegebenen Mark wissen, welche Ebene die
ausgabenverursachende Entscheidung getroffen hat. Auch ist aus den entspre-
chenden Gesetzestexten der kommunale Entscheidungsspielraum nur schwer
ableitbar. Weiterhin ist es schwierig, den einzelnen Aufgaben die entsprechen-
den Ausgaben zuzuteilen, da die kommunale Haushaltsrechnung keine ,Aus-
gabenstellenrechnung” ist, d.h. sie lasst nicht genau erkennen, durch welche
Leistungsangebote einzelne Ausgaben zustande gekommen sind.

! Die Gemeinkosten kdnnen nicht als reiner Aufgabentyp betrachtet werden. Sie miissen aber
mit ausgewiesen werden, weil sie von allen Aufgabentypen mitverursacht werden und eine
genaue Zuordnung in die jeweilige Aufgabenkategorie nicht mdglich ist, da es viele Uber-
schneidungen gibt. Eine Mdglichkeit, die Gemeinkosten zuzuordnen, bietet sich spater in einer
anteilsmafigen Aufteilung der Gemeinkosten auf die anderen Aufgabenkategorien.

2 Vgl. Hardt, Hoffmann und Postlep (1994), Die Bedeutung von Bundes- und Landesgesetzge-
bung fur kommunale Haushaltsstrukturen und Selbstverwaltungsspielraume, S. 79ff..

® vgl. Parsche et al. (2001), Anpassung und Fortentwicklung des Kommunalen Finanzaus-
gleichs im Saarland. S. 197. Die dort dargestellte Tabelle gibt eine Ubersicht (iber die Klassifi-
zierung kommunaler Aufgabenerfillung im Verwaltungshaushalt nach ihrem Autonomiegrad
im Saarland; Hardt, Hoffmann und Postlep (1994), Die Bedeutung von Bundes- und Landes-
gesetzgebung fir kommunale Haushaltsstrukturen und Selbstverwaltungsspielrdume, S. 74
ff.; Hardt (1996), Die Bedeutung von Bundes- und Landesgesetzgebung fiir kommunale
Haushaltsstrukturen und Selbstverwaltungsspielrdume - Fortschreibung 1996, S. 77 ff., dort
werden Ubersichten fur Niedersachsen gegeben. Vgl. auch Beirat fiir den kommunalen Fi-
nanzausgleich beim Sachsischen Staatsministerium der Finanzen (2000), Zusammenfassen-
der Bericht zu den Ergebnissen der Erhebung der Ausgaben und Einnahmen fiir von Kommu-
nen nachkonstitutionell wahrgenommenen Pflichtaufgaben zur Erfillung nach Weisung, Anla-
ge 1.
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Abbildung 3.1: Gliederung der kommunalen Aufgaben nach ihrem Auto-
nomiegrad

Aufgaben der Kommunen

weisungsgebundene | Selbstverwaltungsaufgaben Gemeinkosten
Pflichtaufgaben
(von Land/Bund)

RO

weisungsfreie freiwillige
Pflichtaufgaben

/T~

mit geringem mit groRerem
Ausgabenspielraum | Ausgabenspielraum

Quelle: Eigene Darstellung.

Erschwerend bei der Interpretation kommt hinzu, dass auch bei einer mdgli-
cherweise relativ genauen Zuweisung der Ausgaben zu den einzelnen Berei-
chen diese einzelnen nach Pflichtigkeit gegliederten Aufgabenbereiche eigent-
lich flieRend ineinander Ubergehen (z.B. sind auch in weitgehend fremd be-
stimmten Bereichen Ausgaben nicht unbedingt ,unabweisbare Kosten“).® Zu-
dem konnen auf einem Arbeitsplatz verschiedene Aufgaben nacheinander erle-
digt werden, so dass eine Trennung der Personalausgaben nach den Aufga-
benkategorien schwer féllt.

Im Rahmen dieser Untersuchung stellt sich freilich nicht nur das Problem, eine
Abgrenzung der kommunalen Selbstverwaltungsaufgaben nach weisungsge-
bundenen Pflichtaufgaben mit geringem und gréf3erem Ausgabenspielraum so-
wie freiwillige Selbstverwaltungsaufgaben wahrzunehmen. Dartber hinaus ist

! Parsche u.a. (2001), Anpassung und Fortentwicklung des Kommunalen Finanzausgleichs im
Saarland, S. 197.
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eine Abgrenzung der kommunalen Aufgaben im Freistaat Sachsen nach vor-
und nachkonstitutioneller Art durchzufuhren. Auf diese Problematik wird im Ka-
pitel 3.2 eingegangen.

3.2 Bestimmung der Kopfbetrage

Die letzte Uberpriifung und Anpassung des Mehrbelastungsausgleichs fiir tiber-
tragene weisungsgebundene Pflichtaufgaben erfolgte im Jahr 1997 durch das
ifo Institut fir das FAG 1998. Diese basierte auf der Grundlage der Jahresrech-
nungsergebnisse 1995 und einer reprasentativen Erhebung ausgewahlter
Kommunen.

Das Sachsische Staatsministerium der Finanzen hat nun im Jahr 2000 eine fla-
chendeckende Erhebung der Ausgaben und Einnahmen fiur die von Kommunen
nachkonstitutionell wahrgenommenen Pflichtaufgaben zur Erfillung nach Wei-
sung durchgefuhrt (vgl. Tabelle 3.1), unabhéngig davon auf welche Weise der
Mehrbelastungsausgleich erfolgt, d.h. durch den kommunalen Finanzausgleich,
durch Gebuhren oder Verwaltungskosten aus Mitteln des Staatshaushaltes.
Bundesgesetzlich Ubertragene Aufgaben blieben bei der Erhebung unbertck-
sichtigt. Grundlage der Erhebung war die im Anhang zusammengefasste Uber-
sicht aller nachkonstitutionell Ubertragenen weisungsgebundenen Pflichtaufga-
ben, die unter Beteiligung der Fachministerien erstellt worden ist. Es wurden
alle kreisangehorigen Gemeinden, Verwaltungsgemeinschaften, Verwaltungs-
verbande, groRe Kreisstadte, Landkreise und kreisfreie Stadte einbezogen. Die
Ricklaufquote betrug 100%.*

! vgl. Beirat fur den kommunalen Finanzausgleich (2000), Zusammenfassender Bericht zu den
Ergebnissen der Erhebung der Ausgaben und Einnahmen fir von Kommunen nachkonstituti-
onell wahrgenommenen Pflichtaufgaben zur Erfullung nach Weisung, S.1ff..
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Tabelle 3.1: Nachkonstitutionell Ubertragene weisungsgebundene Pflicht-
aufgaben vom Land*

e Angelegenheiten der unteren staatlichen Verwaltungsbehdérde (50%)**

e Offentliche Ordnung (50%)**

e Katastrophenschutz

e Fleischbeschau

e Schlachttier- und Fleischbeschau, Freibank, Notschlachtraume, Bestat-
tungswesen

e Tierkdrperbeseitigungsanlagen

* Nach dem Statistischen Landesamt Sachsen.

** \gl. S.22, die anderen 50% sind vorkonstitutionell Gbertragenen weisungsgebundenen Auf-
gaben zugeordnet.

Quelle: Sachsisches Staatsministerium der Finanzen.

Die Ausgaben wurden folgendermalen erhoben:

e FuUr die Ermittlung der notwendigen Personalausgaben wurden nur die An-
zahl und die Zeitanteile der fur die Aufgaben eingesetzten Beamten und An-
gestellten von den Kommunen erhoben. Die Bewertung der Summen der
Zeitanteile erfolgte mit gerundeten Pauschalsatzen je Arbeitsstunde fir Be-
amte und Angestellte je nach Besoldungs- bzw. Vergltungsgruppe.

e Die Sachausgaben wurden mit Pauschalsatzen (vgl. Anhang 1) zugeschla-
gen. Durch diese Satze wurden Raumkosten und Sachkosten einschlief3lich
kalkulatorische Kosten beriicksichtigt.

e Spezielle Sachausgaben wurden erhoben und erfasst.

e Zweckausgaben wurden erfasst, insofern sie nicht durch den Einsatz der
Verwaltung sondern fur die Aufgabe selbst entstehen.

Die Einnahmen waren in tatsachlicher Héhe auszuweisen:
e Die erhobenen Gebuhren und der Verwaltungskostenersatz auf Grund von

Gesetzen, Verordnungen oder Gebuhrenordnungen.
e Einnahmen aus Bul3- und Zwangsgeldern.
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e Erstattungen in Form von Pauschalen oder zweckgebundenen Zuweisungen
aus dem Haushalt des Freistaates bzw. des Bundes.*

Auf Grund der gesammelten Daten konnten folgende Ausgaben fir die wahrge-

nommenen Pflichtaufgaben zur Erfillung nach Weisung ermittelt werden.

Tabelle 3.2: Erhebungsergebnis des Zuschussbedarfes fir nachkonstitu-
tionell Gbertragene weisungsgebundene Pflichtaufgaben

Ausgaben (brutto) 335.625.712 DM
- Einnahmen 70.877.912 DM
Ausgaben (netto) 264.747.800 DM

Quelle: Beirat fur den kommunalen Finanzausgleich (2000), Zusammen-
fassender Bericht zu den Ergebnissen der Erhebung der Ausgaben und
Einnahmen fir von Kommunen nachkonstitutionell wahrgenommenen
Pflichtaufgaben zur Erfallung nach Weisung.

Bei einer Vollkostenerstattung der Aufwendungen, was der zweiten Lésungsop-
tion entspricht, hatte den sachsischen Kommunen fir die Wahrnehmung der
Ubertragenen Aufgaben 264,7 Mio. DM zur Verfligung gestellt werden mussen.

Ziel der Erhebung des Sachsischen Staatsministeriums der Finanzen war, die
Angemessenheit der einwohnerbezogenen Ausgleichsbetrage zu Uberprifen
und daraus die Pro-Kopf-Betrage fur die jeweiligen Selbstverwaltungskorper-
schaften zu ermitteln. Diese Pro-Kopf-Betrdge wurden als gewogener Durch-
schnitt folgendermal3en ermittelt: Fur jede Aufgabe wurde die jeweilige Summe
der Ausgaben oder Einnahmen durch die zutreffende Gesamteinwohnerzahl
der Kommunen, der kommunalen Kérperschaftsgruppe oder der Gemeindegro-
Renklasse dividiert.

Anschlielend wurden die Kopfbetrage im Rahmen einer zweiten Erhebung
durch die Zuschussbedarfe fir weisungsgebundene und weisungsfreie Pflicht-
aufgaben erganzt. Dabei sind folgende Veranderungen im Gesamtaufgaben-
stand nachkonstitutionell Gbertragener Aufgaben des Freistaates Sachsen fest-
gestellt worden.

! vgl. Beirat fur den kommunalen Finanzausgleich (2000), Zusammenfassender Bericht zu den
Ergebnissen der Erhebung der Ausgaben und Einnahmen fir von Kommunen nachkonstituti-
onell wahrgenommenen Pflichtaufgaben zur Erfullung nach Weisung.
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Tabelle 3.3: Anpassungsbedarf der Kopfbetrdage nach der zweiten Erhe-
bung

Auzgaben (netta) in Od je Enwolner
hr. Aufiahe KfS LKt kaG
R Yollzug des Kindertagesstéitengesetzes 032 05 ]
(a2 Genehmigung Gffertlicher Sammiungen 004 004 0,00
1211 Ausfibrung des BAMGG 152 154 0,00
ZLZEMMEN 218 223 0,00

Quelle: Sachsisches Staatsministerium der Finanzen.

Die Aufgabe 03-1-01 (vgl. Anhang S. A 21) war vorher als nachkonstitutionell
Ubertragene weisungsfreie Pflichtaufgabe erfasst. Im Ergebnis der Umfrage
wurde diese Aufgabe als nachkonstitutionell Ubertragene Weisungsaufgabe
bestimmt. Zudem sind zwei weitere Aufgaben nach § 15 FAG ausgleichspflich-
tig (vgl. Anhang S. A 21). Aus den zwei Erhebungen kristallisierten sich die in
der Tabelle 3.4 dargestellten Kopfbetrage heraus.

Tabelle 3.4: Kopfbetrage fur die FAG Anpassung der ersten und zweiten
Option

Anpassungen in Folge o
Erhebungsergebnisse der Prifung der Aubsglpjlchs
etrage
Aufgabenzuordnungen
OM je Einwahner
Kreisfreie Stadte 71,18 218 B3 00
Landkreise 47 56 -243 45 32
kreisangehdrige Gemeinden 508 0 508
davaon:
Grofie Kreisstadte 18,15 a 18,15
Grofie Kreisstadte als erillende Gemeinde van VG 1558 a 15 58
iibrige kreisangehdrige Gemeinden d63 d 0 &3

Quelle: Zusammenfassender Bericht zu den Ergebnissen der Erhebung
der Ausgaben und Einnahmen fir von Kommunen nachkonstitutionell
wahrgenommenen Pflichtaufgaben zur Erfallung nach Weisung des Beira-
tes fur kommunalen Finanzausgleich beim SMF vom 28.04.2000. Einwoh-
nerstand 30.06.1998

Diese hier dargestellten Kopfbetrage kénnen nun der Neuberechnung der ers-
ten Option bzw. der zweiten Option zu Grunde gelegt werden.

Fur die Kopfbetrage der dritten Option ist auf Grund von Abgrenzungsschwie-
rigkeiten keine Erhebung moglich. Deshalb missen diese Betrage anders quan-
tifiziert werden, wobei auf die Kommunale Rechnungsstatistik zurtickgegriffen
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wird.! Folgende Aufgaben kommen fiir die dritte Option noch hinzu (vgl. hierzu
Tabelle 5.45, S. 97).

- Vorkonstitutionell Ubertragene weisungsgebundene Pflichtaufgaben
vom Land

¢ Angelegenheiten der unteren staatlichen Verwaltungsbehdrde (50%)
o Offentliche Ordnung (50%)

¢ Durchfiihrung des Asylbewerberleistungsgesetzes

e Weitere soziale Bereiche

e Gesundheitsverwaltung

e Katasterverwaltung

e Vermessung

e Bauordnung

- Weisungsfreie Pflichtaufgaben mit geringerem Ausgabenspielraum

e Statistik

e Wahlen (50%)

e Feuerschutz

e Schulverwaltung

e Verwaltung der sozialen Angelegenheiten

¢ Allgemeine Sozialverwaltung

e Betreuungsbehorde

e Hilfe zum Lebensunterhalt

¢ Hilfe zur Pflege

¢ Eingliederungshilfe

¢ Krankenhilfe; Hilfe bei Schwangerschaft und Schwangerschaftsabbruch
e Sonstige Hilfen in besonderen Lebenslagen

e Forderung von Tageseinrichtungen fur Kinder
e Krankenversicherung

e Landesblindengeld

e Rettungsdienst

! vgl. hierzu Hardt, Hoffmann und Postlep (1994), Die Bedeutung von Bundes- und Landesge-
setzgebung fur kommunale Haushaltsstrukturen und Selbstverwaltungsspielraume, S. 79 so-
wie Kapitel 3.1 und 5.8
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Bakteriologische und chemische Untersuchungsanstalten

Umlegung von Grundstiicken

Wohnungsbauférderung und Wohnungsfirsorge

Aufgaben nach dem Gesetz Uber die Erhaltung der Graber der Opfer

- Weisungsfreie Pflichtaufgaben mit gréBerem Ausgabenspielraum

Grundschulen

Schulhorte

Allgemeine Schulkindergérten
Mittelschulen

Gymnasium

Berufsbildende Schulen
Fachschulen

Schulen des zweiten Bildungsweges
Forderschulen

Schilerbeférderung

Ubrige schulische Aufgaben
Ganztagsbetreuung
Sachkostenbeitrage

Verwaltung kultureller Angelegenheiten
Museen

Theater, Konzerte, Musikpflege
Sonstige Kunstpflege
Tageseinrichtungen fur Kinder
Forderung von Kindergéarten
Forderung von Schulhorten
Betreutes Wohnen Personenkreis nach 8 72 BSHG
Krankenh&auser

Gemeindestral3en

Kreisstral3en

Bundesstral3en

Landesstral3en

Stral3enbeleuchtung
Stral3enreinigung

Wasserlaufe
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e Abwasserbeseitigung

¢ Abfallbeseitigung

¢ Friedhofe, Leichenhauser, Krematorien

e Wasserversorgung

e Verkehrsunternehmen

e Kombinierte Versorgungs- und Verkehrsunternehmen

Wie bereits betont, liegen flr die dritte Losungsoption die Daten nicht in Form
einer Erhebung vor. Hierzu wurde auf die Rechnungsstatistik zurtckgegriffen.
Dabei ist zu beachten, dass die Rechnungsstatistik anders abgegrenzt ist als
die zugrundeliegenden Daten der Erhebung des Sachsischen Staatsministeri-
ums der Finanzen. Es kann nur eine schwerpunktmaflige Berechnung vorge-
nommen werden: Die Kopfbetrage fir die dritte Lésungsoption ergeben sich
aus den Zuschussbedarfen des Verwaltungshaushaltes der jeweiligen wei-
sungsgebundenen und weisungsfreien Pflichtaufgaben mit zusatzlich anteilig
verteilten Gemeinkosten. Die Zuschussbedarfe ergeben sich nach:

Zuschussbedarf Verwaltungshaushalt = Gruppierung 299 — Gruppierung
899!

Diese Orientierung an den Ist-Kosten ist als ein grober Ansatz anzusehen und
kann deshalb als problematisch beurteilt werden. Andererseits kann Kkritisiert
werden, dass eine Erhebung der notwendigen Kosten Uber eine Befragung ten-
denziell hbhere Kopfbetrage ergeben wirde. So gesehen ist eine Erhebung der
notwendigen Kosten eher als problematisch einzuschatzen. Die notwendigen
Ausgaben stellen keinen objektiven Wert dar und sind nicht objektiv nachvoll-
ziehbar, wie beispielsweise die Ist-Ausgaben.

Zwar kann argumentiert werden, dass bei einer Erhebung der notwendigen
Ausgaben gerade diese den wahren Wert widerspiegeln durften und nicht die
Ist-Ausgaben aus der Rechnungsstatistik. So kdnnen ja die Ist-Ausgaben be-
dingt durch die grundséatzlich gegebenen finanziellen Beschrankungen, die fir
die Durchfuhrung der Aufgaben erforderlichen Ausgaben in nur unzureichen-
dem Umfang reprasentieren.

! Nach Gliederung der Kommunalen Rechnungsstatistik.
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Es lasst sich hier wieder deutlich die Problematik erkennen, die mit einer Ermitt-
lung des objektiven Finanzbedarfes verbunden ist. Zudem ist zu beachten, dass
sowohl die heutigen Ausgaben als auch die Vorstellungen tUber die notwendi-
gen Kosten durch Entscheidungen in der Vergangenheit gepragt sind. D.h. fal-
sche Entscheidungen in der Vergangenheit z.B. fir konsumtive Ausgaben oder
gegen gewerbliche Ansiedlungen bestimmen den heutigen Finanzbedarf mit.

Die hier quantifizierten Pro-Kopf-Betrage fur die dritte Option auf der Basis der
oben definierten Zuschussbedarfe mit zusatzlich anteiligen Gemeinkosten sind

Tabelle 3.5 zu entnehmen.

Tabelle 3.5: Kopfbetrage der dritten Option

weisungsgebundene Pflichtaufgaben weisungsfreie Pilicht-
worm Land aufgaben mit

vorkonstitutionell | nachkonstitutionell| geringerem | ariGerem Summe

Oherragen (hertragen Ausgleichsspielraum

DRVEWY

Kreisfreie Stadte a7 3 214 943 1.284
kreisangehdrige Gemeinden 18 16 71 398 503
Landkreise 25 14 41 108 189

Quelle: Datengrundlage: Jahresrechnungsstatistik 1998; eigene Berech-
nungen nach Zuordnung der Unterabschnitte (teils nach dem Schwer-
punktprinzip) auf die Aufgabenkategorien.

Einwohner am 30.06.98.
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4 Berechnung der drei LOsungsoptionen

Bei den hier folgenden drei Berechnungen, die den ersten Schritt darstellen,
bleibt unbericksichtigt, dass

e eine Neuberechnung der Hauptansatzstaffel in Option zwei und drei auf
Grund veranderter Zuschussbedarfe erforderlich wére,

e der Schillernebenansatz durch eine Einbeziehung in den steuerkraftunab-
hangigen Ausgleich in Option drei entbehrlich ist sowie

e eine Neuberechnung der Umlagekraftmesszahl in der Option zwei und drei
fur die Schlisselzuweisung an die Landkreise erforderlich ware.

Die oben genannten Aspekte bleiben hier unbericksichtigt, da davon ausge-
gangen wird, dass diese Korrekturen zu keinen Verzerrungen in den Grundaus-
sagen der Rechenmodelle fuhren. Diese Berechnungen werden spéater im Kapi-
tel 5 durchgefuhrt.

4.1 Anpassung auf die Anhebung der Ausgleichsbetrage fur Gbertrage-
ne Aufgaben nach 8§ 15 Abs. 1 Satz 1 Nr.1 bis 3 FAG unter Zugrun-
delegung der nachkonstitutionell Ubertragenen Pflichtaufgaben
(Option eins)

Die Ausgleichsbetrdge werden an die Gebietskorperschaften unter der Voraus-
setzung des 8 15 Abs. 1 Satz 1 FAG als besondere Zuweisung aul3erhalb der
Schlisselzuweisung gezahlt. Bei dem derzeit geltenden FAG 2001 fallen die
Landkreise und kreisfreien Stadte zwar unter die Ausgleichsregelung fur Uber-
tragene Aufgaben, sie erhalten aber keine besonderen Ausgleichsbetrage nach
§ 15 Abs. 1 Satz 1 FAG. Lediglich 4 kreisangehorige Gemeinden erhalten einen
gesonderten Ausgleich Uber Kopfbetrage in der maximalen gesetzlichen Hoéhe
und 2 Gemeinden bekommen Uber Kopfbetrage einen Teilausgleich (vgl. Tabel-
le 4.1). Das Volumen fur den besonderen Ausgleich betragt beim bisher beste-
henden Ansatz 136.424 DM, was bei den kreisangehorigen Gemeinden 12 DM
pro Kopf bedeutet.
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Tabelle 4.1: Gemeinden mit Ausgleichsregelung nach FAG 2001

mit vollem Ausgleich mit Teilausgleich

WeilRenborn 34.116 DM | Hartmannsdorf 22.482 DM
Dennheritz 17.496 DM | Niederdorf 6.350 DM
Spreetal 28.044 DM

Wiedemar 27.936 DM

Quelle: Berechnungen des ifo Instituts.

Berechnet man diesen Ausgleich nun mit den neuen Kopfbetrdgen fur die
kreisangehdrigen Gemeinden von 18,15 DM fir Grol3e Kreisstadte sowie 15,58
DM fir GrolRe Kreisstadte als erfillende Gemeinden von Verwaltungsgemein-
schaften und von 0,63 DM fur die ubrigen kreisangehdrigen Gemeinden, so er-
gibt sich im Vergleich zu der bestehenden Regelung ein anderes Bild. Die
Kommunen, die bislang den Teilausgleich erhalten, wirden diesen komplett
verlieren. Das Ausgleichsvolumen wiirde bei diesem Ansatz nur 5.648,58 DM
betragen. Es liegt damit deutlich niedriger als beim bestehenden Ansatz, d.h. es
werden nur noch 0,63 DM pro Einwohner gezahlt. Der Pro-Kopf-Verlust belauft
sich bei allen Gemeinden mit vollem Ausgleich auf 11,37 DM (vgl. Tabelle 4.2).

Tabelle 4.2: Gemeinden mit Ausgleichsregelung nach Option eins

mit vollem Ausgleich mit Teilausgleich
WeilRenborn 1.791,09 DM
Dennheritz 918,54 DM
Spreetal 1.472,31 DM
Wiedemar 1.466,64 DM

Quelle: Berechnungen des ifo Instituts.
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4.2 FAG Anpassung an das bis 1995 geltende Ausgleichskonzept unter
Zugrundelegung der nachkonstitutionell Gbertragenen weisungsge-
bundenen Pflichtaufgaben (Option zwei)

Im Rahmen dieser Variante wird das Ausgleichsvolumen innerhalb der Aus-
gleichsmasse aber auf3erhalb des Schlisselzuweisungssystems verteilt, d.h.
zuerst werden die Kopfbetrage zugewiesen und anschlie3end erfolgt der weite-
re Ausgleich durch die Schlisselzuweisungen. Das in der Tabelle 3.2 errechne-
te Ausgleichsvolumen wird im vollen Umfang steuerkraftunabhangig an die Ge-
bietskdrperschaften ausgezahlt (gemaR § 5 Abs. 1 FAG 1995)." Der Umfang
der neuen Schlisselzuweisungen der verschiedenen Kérperschaftsgruppen
gegenuber den bisherigen Schlisselzuweisungen wird in der Abbildung 4.1
dargestellt. Es ist ersichtlich, dass die absolute Summe der Schlisselmasse bei
den Landkreisen und kreisfreien Stadten starker abnimmt, als im Fall der kreis-
angehdrigen Gemeinden.

! Der § 5 FAG 1995 lautet: ,(1) Zuweisungen fiir Aufgaben der unteren Verwaltungsbehorde

werden nach Einwohnerzahl auf Landkreise und kreisfreie Stadte verteilt. Es erhalten jahrli-
che Zuweisungen je Einwohner

1. Landkreise 31 DM
2. Kreisfreie Stadte 31 DM

(2) Die Landkreise sind verpflichtet, Grol3e Kreisstadte und kreisangehérige Gemeinden an
den Zuweisungen nach Absatz 1 zu beteiligen. Kreisangehtrige Gemeinden sind angemes-
sen zu beteiligen, wenn und soweit sie zur Erfullung von Aufgaben der unteren Verwaltungs-
behdrde verpflichtet sind, insbesondere wenn sie Wohngeldstellen, Meldestellen oder Stan-
desamter betreiben. GrofRe Kreisstadte sind entsprechend ihren Ubertragenen Aufgaben
nach 8 1 der Verordnung der séchsischen Staatsregierung Uber die Zustandigkeiten der
Grol3en Kreisstadte (SachsGrKrZu VO) vom 31. Mai 1994 (SachsGVBI. S. 951) mit einem
Betrag von 7,60 DM je Einwohner zu beteiligen. Das ndhere zu Satz 2 regelt das Sachsische
Staatsministerium der Finanzen im Einvernehmen mit dem Sé&chsischen Staatsministerium
des Inneren in einer Verwaltungsvorschrift.”

Da hier das Finanzausgleichssystem 2001 angepasst wird und heute nicht mehr zu ermitteln
ist, was eine ,angemessene"“ Beteiligung ware, werden die drei Kérperschaftsgruppen Land-
kreise, kreisfreie Stadte und kreisangehérige Gemeinden weiterhin getrennt und fir jede
Kdrperschaftsgruppe die entsprechenden Kopfbetrdge aus der dargestellten Tabelle (ber-
nommen und somit fir die weiteren Berechnungen zu Grunde gelegt.
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Abbildung 4.1: Veranderung der Schlisselzuweisungen in Option zwei

o 3.000.000.000,00

2.500.000.000,00

2.000.000.000,00

O Schlisselmasse FAG 2001

1.500.000.000,00 m Schlisselmasse 2. Optian

1.000.000.000 00

400.000.000 00

Landkreise Kreisfreie Stadte Kreisangehirige Gemeinden

Quelle: Berechnungen des ifo Instituts.*

Es sollen nun die Auswirkungen der zweiten Losungsoption auf die drei Korper-
schaftsgruppen der Selbstverwaltungskorperschaften dargestellt werden. Im
Allgemeinen gibt es bei den drei Korperschaftsgruppen keine sehr grof3en Ver-
anderungen. Wirft man einen Blick auf die Landkreise, dann zeigt sich, dass der
grofdte Pro-Kopf-Verlust mit 3,76 DM beim Landkreis Aue-Schwarzenberg an-
fallt. Den hochsten Pro-Kopf-Gewinn verzeichnet der Landkreis Leipziger Land
mit 2,30 DM. Insgesamt stehen 10 Verlierer-Landkreise 12 Gewinner-
Landkreisen gegeniber. Der grof3te absolute Verlust liegt ebenfalls beim Land-
kreis Aue-Schwarzenberg mit ca. 536.000 DM, was einem prozentualen Verlust
von 7,37% entspricht (vgl. Tabelle 4.3).

! Schliisselmasse = Schliisselzuweisung




31

Tabelle 4.3: Auswirkungen der zweiten Losungsoption auf die Landkreise

in DM

FAG 2001 Kopfhstrag Sehlisselzuweizung | Summe nach Option 2 |Gewinn/Verlust | Gewinn/erlust pro Kapf
Landkreis Annaberg 533571200 AT 11952900 HUHER Q415,72 15
Landkreis Chemnitzer Land B437R.213 0 B.453.386,72 SR09250400|  e45del9072 16767772 118
Landkreis Freiberg 737567260 7.000.807 10 BB723EM00| 737248350 3204 I
Yogtlandkreis 95.489.957 0 9.273.6% 4 B4B0.3000|  9B7E29%H4 2730385 133
Mittlerer Erzgebirgskreis 48.788.178 0 4,324,298 44 MINER00|  4BEERI26H 128991 5 135
Landkreis Mittweida BB.A10.74000 B.34.2472 BO.27249000|  GBABETI4TZ g7 052
Landkreis Stollberg A7 546607 0 429094292 SMEA00 | 47N 1825808 094
Landkreis Aue-Schwarzenbery 7129557 0 B.466.574 A4 M2B3H200| 763293654 SBE,16 376
Landkreis Zwickauer Land B350, 160 0 B.185.047/00 7330 83981800 1120200 052
Landkreis Bautzen 74486369 0 7211 B3 4 BPATATEO00| 7453640454 10003554 053
Landkreis Meilten B9.470.738 0 B.9r.155 38 BLB309300| 6961509158 14435358 03
Niederschlesischer Oberlausitzkreis 53894.168/0 489886540 BINEI0| 538961840 H4519A0 QI
Landkreis Riesa-Groftenhain 5754940610 5.606.038,63 SLMBEN00|  57AMARE 45452 B8 03
Landkreis Labau-Zittau 83540310 7136631 4 TB3T140200| 8350803304 AT % 275
Landkreis Sachsische Schweiz B3.490.781 0 B.743.430 4 BILOTAI00|  GBASAINDY 16414004 110
Waillertzkreis B2.413.3000 56406400 00| 8223130 -{B2.165/00 145
Landkreis Kamenz 711242130 79783712 B9.903.06300| 7700090012 233188 079
Landkreis Delitzsch 35035100 5848545/ ELTR34300|  SBA43A890 403790 03
Landkreis Dabeln 337830 358109,/ R Yl 1 4159778 053
Landkreis Leipziger Land BE.305.726 0 7073904 43 BIBA7.23400| 636113648 FA248 230
Muldentalkreis B1.734.883 0 B.182804.40 E57R0EER00| 61312240 240 153
Landkreis Torgau-Oschatz §.48.23 0 4BBLER1 00 BIUI30] B30 034300 QIS
Surime 1407050700) 130060400 127403319800 1.407.038.802,00

Quelle: Berechnungen des ifo Instituts.

Bei den kreisfreien Stadten ist zu beobachten, dass alle kleinen Stadte (mit
50.000-100.000 Einwohnern)! durch die zweite Lésungsoption gewinnen, wah-
rend die drei groRen Stadte verlieren. Den héchsten Pro-Kopf-Gewinn mit 9,17
DM verzeichnet Hoyerswerda, welche die kleinste der kreisfreien Stadte ist. Im
Gegensatz dazu wirde die Stadt Dresden den hdchsten Pro-Kopf-Verlust mit
2,02 DM haben. Bei den kreisfreien Stadten stehen drei Verlierer insgesamt vier
Gewinnern gegenuber (vgl. Tabelle 4.4).

! Die Einwohnerzahlen des Jahres 1999 der kreisfreien Stadte: Chemnitz 263222, Plauen
71955, Zwickau 104146, Dresden 476668, Gorlitz 62871, Hoyerswerda 52249, Leipzig

493875.
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Tabelle 4.4: Auswirkungen der zweiten Losungsoption auf die kreisfreien
Stadte in DM

FAG 201 Kophetrag achllsselzuwsisung |Summ nach Opfion 2 (Gewn/Verust | GewinnlVerus!pro Kayf
Chemntz, Stad BB | BEe0 | BN | BT 414010 K|
Plauen, Stat WM | A0 | 0EEEN | 08T 577 2300 Bl
Dvckau, Satt (REI0BN | TIROAN | TRDEOBN | R0 00 26
Drasden, Sadt TSR0 | RE0E0 | TMOLED | TR 2B 35810 [
Giltz, tadt BN | ATBOOD | MALD | 2EEN 020 TH
Hoyersietcs, Sad MABOBN | EBBIN | RA2IEN | WA M0 Al
Leipzi, Sadt AR | UITIRI | ERMBAD | TRIRERD T A5
Srimg TR0 BB 23000 | 24T

Quelle: Berechnungen des ifo Instituts.

Werden nun die Auswirkungen dieser Losungsoption auf die kreisangehérigen
Gemeinden betrachtet, so ist zu verzeichnen, dass in den beiden ersten Gro-
Renklassen, namlich 1-3.000 Einwohner bzw. 3.001-5.000 Einwohner, alle Ge-
meinden verlieren. Der grof3te Pro-Kopf Gewinn betragt 12,56 DM fiur die Gro-
Renklasse 15.001-20.000 Einwohner, wahrend der grof3te Pro-Kopf Verlust in
der GrofRenklasse 20.001-30.000 mit 4,88 DM liegt. Dabei ist wieder zu sehen,
dass je groRer die Einwohnerzahl ist, umso hoher fallt auch der Pro-Kopf-
Verlust aus. Insgesamt stehen bei den kreisangehérigen Gemeinden 30 Ge-
winner 503 Verlierern gegenuber. Des weiteren existieren 6 abundante Ge-
meinden, welche nur den Kopfbetrag erhalten (vgl. Tabelle 4.5).

Die Variationskoeffizienten bleiben bei diesem Ansatz unverédndert (vgl. Tabelle
4.6). Variationskoeffizienten werden berechnet als Standardabweichung, divi-
diert durch das arithmetische Mittel. D.h. die Standardabweichung wird ausge-
drickt in Mittelwertseinheiten. Damit kdonnen Standardabweichungen verschie-
dener Variablen untereinander vergleichbar gemacht werden. Die Berechnung
des Variationskoeffizienten ist nur sinnvoll, wenn der Mittelwert gréRer als Null
ist.

In den hier berechneten Féllen kann der Variationskoeffizient zeigen, ob es zu
einer ungleichmalliigeren Verteilung der Schlisselzuweisungen als zuvor
kommt. Ist der jeweilige neu berechnete Variationskoeffizient groRer als der
Variationskoeffizient auf der Basis des Finanzausgleichs 2001, so ist die neue
Verteilung der Schliisselzuweisungen ungleichmafiger.
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Tabelle 4.5: Auswirkungen der zweiten Lésungsoption auf die kreisange-
hérigen Gemeinden nach GréRenklassen in DM

Griltenklasse Gemeinden  |Gewinner Yerlierer

1-3000 228 0 228
Gewinnferlust 000 Om|  -1.568.247 04 D
GewinnMerlust pro kopf 0,00 D -355 OM
3001-5000 137 0 137
Gewinnferlust 000 Om|  -2019.435 55 DM
GewinnMerlust pro kopf 0,00 D -3.63 OM
5001-10000 104 2 102
Gewinnferlust 214657 14 DM|  -2.859.440 59 DM
Gewinnerlust pro Kopf 12,14 DM -4 13 DM
10001-15000 25 o 20
Gewinnfyerlust 734794 2 OM| -1.081.857 53 DM
GewinnYerlust pro Kopf 1154 D -4 43 D
15001-20000 17 4 13
Gewinnfyerlust 079288 50 OM|  -1.166.027 14 DM
GewinnfYerlust pro Kopf 12 b D -4 55 D
20001-30000 15 13 3
Gewinnyerlust 4 053.610,35 D -327.543 70 D
GewinnfYerlust pro Kopf 12,34 DM -4 B8 O
30001-50000 3 3 0
Gewinnerlust 2.982 367 20 DM 0,00 DM
Gewinnferlust pro Kopf 12,18 DM 000 Dk

Quelle: Berechnungen des ifo Instituts.

Tabelle 4.6: Variationskoeffizient der zweiten Lésungsoption

Yariationskoefizient FAG 2001 Option 2
kreisfreie Stadte 0 .8& 085
Landkreise 0,21 0,21
Kreisangehdrige (Gemeinden 1,39 1,39

Quelle: Berechnungen des ifo Instituts.
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4.3 FAG Anpassung an das bis 1995 geltende Ausgleichssystem unter
Zugrundelegung vor- und nachkonstitutionell Gbertragener Pflicht-
aufgaben (Option drei)

Fur diesen Ansatz der dritten Option ergeben sich nach der im Kapitel 3.2 be-
schriebenen groben Abschatzung folgende Kopfbetrage:

e 503 DM fir kreisangehdrige Gemeinden,
e 1284 DM fur kreisfreie Stadte und
e 189 DM fiur Landkreise.

Abbildung 4.2: Veranderung der Schlisselzuweisungen in Option drei

DM 3 no0.000.000 00

2.500.000.000,00

2.000.000.000,00

O Schlisselmasse FAG 2001

1.500.000.000 oo m Schlisselmasse Option 3

1.000.000.000,00

400.000.000 00

Landkreize Kreigfreie Stadte Kreizangehdrige Gemeainden

Quelle: Berechnungen des ifo Instituts.

Diese Kopfbetrage werden wiederum mit der Einwohnerzahl vervielfaltigt und
an die Gemeinden, kreisfreien Stddte und Landkreise verteilt. Der Rest der
Schlisselzuweisungen wird unter dem Aspekt Finanzbedarf und Steuerkraft
bzw. Umlagekraft verteilt. Der Ausgleich, welcher tber die Kopfbetrage vorge-
nommen wird, hat ein Volumen von 3.988.894.424,00 DM bzw. 69% der ge-
samten Schlusselzuweisungen des FAG 2001. Das bedeutet, dass nur noch
31% der Schliusselzuweisungen lber das Ausgleichssystem nach veredelten
Einwohnern und Schilern sowie Steuerkraft bzw. Umlagekraft unter Berlck-
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sichtigung der Ausgleichsquote erfolgen. 62 Gemeinden sind bei dieser L6-
sungsoption abundant. Sie erhalten lediglich die Kopfbetrdge (vgl. Anhang S.
A22).

Die Verteilungswirkungen dieser Losungsoption bei den Landkreisen sind in
Tabelle 4.7 dargestellt. Hier ist - wie bei der zweiten Losungsoption - der Land-
kreis Aue - Schwarzenberg wieder der grofdte Verlierer, sowohl pro Kopf mit
einem Verlust von 21,92 DM als auch absolut mit 3.127.343 DM. Der Hauptge-
winner ist der Landkreis Chemnitzer Land mit einem Pro-Kopf-Gewinn von
13,73 DM und einem Absolutgewinn von 1.955.304 DM. 10 Verlierer-
Landkreise stehen 12 Gewinner-Landkreisen gegenuber (vgl. Tabelle 4.7).

Tabelle 4.7: Auswirkungen der dritten Lésungsoption auf die Landkreise
in DM

FAG 2001 Kapfhetray Sthlisselzweisung | Summme nach Option 3| Gewinn/Verlist | Gewinn/Verust pro Kopf
Landireiz Anabery AT 1 9 O 1 1 O A e B7.748(0 110
Landireis Chernntzer Land BIB2GN | BINMMN | BADEAN | BIBHTI 1 55,304 0 1373
Landirei Freibery BRETEN | BB | MERED | 7ATSES0 £1030 03
Vaglandhrei: BAOETN | BEAABN | BTME0 | RN 1304840 s
Mitlerer Erzgebingeheis BRI | BOEAEN | BEREEN | 47070 A0 1A
Landires Mitheida A0 | BIAUM | LOTBLE0 | ERAE2EIN 159200 Ikl
Landireis Stallbery AREETN | B | BINEIN | B9736N 119,261 0 18
Landireis Aue-Schwiarzenberg NN | BRI | 43370 | R0 3173500 19
Landireis Zwickauer Land BHRIE0N | BB | BWB0 | TR %1 4700 718
Landireis Bautzen A O 1111157 O X O A (R 843310 o
Landireis Meifen BATRN | BB | LMEI0 | B0 1790634 0 1183
Nederschlesiccher Oerlastzbress | B1E40EB00 | 4B%B00 | L7030 | SIREED 161 863 0 1l
Landireis Rlsa-Groftenhan SESAEN | BINM | BXOIO | BEAID 743044110 56
Landireis LibaL:itau R G T O O . O s Y VRIAEN 1840
Landreis Sichsiache Schweiz BTN | BI26HN | HEBHE0N | 004100 1 601.7000 1076
Wellrtzhei RAIIN | BEIN | TEBEUMD | BB A 01 6 0 45
Landireis Kamenz MU0 | BEOMN | &TEE0 | RIRAI 1 38982010 i
Landreis Deltzsch BEOIAON | AN | BRAO | &00 F32340(0 4%
Landireis Dieln TN WSO | Z27B0E0 | 34BN 37200 478
Landireis Lipaiger Land BILTEN | BEIBN | 00 | 700 1727 867 0 116
W dentaleis BIMERN | BEIBIN | BWEO | M 100630 I
Landireis Torgau-Oschatz BN | BEEN | DD | DALY REIEITIE 170
Summe L 0 e T K AN

Quelle: Berechnungen des ifo Instituts.
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Auch bei den kreisfreien Stadten ist wie im Fall der zweiten Lésungsoption zu
beobachten, dass die groRen Stadte verlieren, wahrend die kleineren Stadte
beginstigt werden. Den héchsten Verlust erleidet Dresden mit einem Pro-Kopf-
Verlust von 37,68 DM, der insgesamt gesehen ca. 18 Mio. DM bedeutet. Der
groRte Gewinner ist wiederum die kleinste kreisfreie Stadt Hoyerswerda, welche
170,65 DM pro Kopf mehr bekommen wirde. Insgesamt stehen 4 Gewinner 3
Verlierern gegenuber (vgl. Tabelle 4.8).

Tabelle 4.8: Auswirkungen der dritten Losungsoption auf die kreisfreien
Stadte in DM

FAG 201 Kophetrag Sehliszelzuwsisung | Summe rach Option 3| Gewinn/Verlust | Gewinn/Yarust pra Kopf
Chemnitz, Stadt [B40800 | 37T MB00 BINAEN | B0 1 531 53200 S
Plauen, Stadt 107.771.568 0 2302000 BI5460 | 11650670600 1073714710 192
Tnicka, Stadt 129307800 | 1337346400 L8720 | 1318180 £ 186,108 B0
Drestfen, Stadt TETRTRI00 | BI204T1200 | 1TERERADD | T3S0 AT 5R24390 T
Girltz, Stadt 98.764631 (0 80726364 00 RS L O 12 16159300 14143
Haverswerda, stadt 76 548.005,10 b7 067 716,00 D.376.78600 7 464 5020 83164970 170Eh
Lejpziy, Stadt TR0 | BMABANM | AR | TIREETAN QERENIGTIN Jakif
Surmme T RA0RI0 |1 9R0EI0400 | 4BRMBTA0I | 2417 MO AR

Quelle: Berechnungen des ifo Instituts.

Die Tabelle 4.9 fur die kreisangehérigen Gemeinden zeigt, dass die kleineren
Gemeinden die Gewinner dieses Ansatzes sind. Der hochste Pro-Kopf-Gewinn
liegt mit 194,46 DM in der GréRRenklasse 15.001-20.000 Einwohner. Allerdings
erhalt ihn nur eine Gemeinde, wahrend die anderen 16 Gemeinden dieser Gro-
Benklasse verlieren. Die Gemeinden der Grofl3enklasse 20.001-30.000 und
30.001-50.000 Einwohner verlieren alle, wobei der hochste Pro-Kopf-Verlust mit
124,03 DM in der GroRRenklasse 30.001-50.000 Einwohner zu verzeichnen ist.
Insgesamt gewinnen 437 Gemeinden, wéhrend 96 Gemeinden verlieren. Der
Variationskoeffizient steigt auf 1,51, d.h. die Verteilung der Schlisselmasse ist
ungleichmafiiger als im bestehenden Ausgleichsystem.



Tabelle 4.9: Auswirkungen der dritten Losungsoption auf die kreisangeho-

rigen Gemeinden nach GréRenklassen in DM

Graltenklasse Gemeinden Sewinnar Werlierer

1-3000 228 225 3
GewinnSerlust 44 483134 49 42311 77
GewinntYerlust pro Kopf 101 B2 11,74
3001-5000 137 136 1
Gewinnerlust 33.105.372 32 24747 B3
Gewinn/verlust pro Kopf B3,16 8,15
5001-10000 104 74 30
GewinnSerlust 12.986.308 07 4.270.045 41
GewinntYerlust pro Kopf 20 02 17 .34
10001-15000 25 1 24
Gewinnerlust 160.745 31 5.957.2285 34
Gewinn/verlust pro Kopf 12 47 34 40
15001-20000 17 1 16
GewinnSerlust 3752 628,18 21.005.961 06
GewinntYerlust pro Kopf 1594 46 7220
20001-30000 16 - 16
Gewinnerlust 2277937924
Gewinn/verlust pro Kopf 52 35
30001-50000 3] B
Gewinn™erlust 3037517072
GewinntYerlust pro Kopf 124 03

Quelle: Berechnungen des ifo Instituts.

Tabelle 4.10: Variationskoeffizient der dritten Losungsoption

“ariationskoeffizient FAG 2001 Option 3
Kreisfreie Stadte 0 3& 0,34
Landkreise 0,21 0,21
Kreizangehirige Gemeinden 1,39 151

Quelle: Berechnungen des ifo Instituts.

Zusammenfassend lasst sich erkennen, dass bei der dritten Option die Vertei-
lung der Schlisselzuweisungen bei den kreisfreien Stadten etwas gleichmafi-
ger ausfallt, wahrend sie bei den kreisangehorigen Gemeinden deutlich unglei-
cher ist. Bei den Landkreisen ergibt sich keine Anderung des Variationskoeffi-
zienten. Die Option drei fuhrt also insgesamt gesehen zu einer ungleichmafiige-
ren Verteilung der Schlisselzuweisungen.
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5 Auswirkungen und Anpassung der verschiedenen Losungsoptionen

5.1 Uberprufung der Sachgerechtigkeit einer Anhebung der Kopfbetrage
unter Wegfall der Interessensquote

Im Weiteren soll Uberprft werden, inwieweit bereits eine Anhebung der Kopfbe-
trdge unter Wegfall der Interessenquote eine sachgerechte Losung, entspre-
chend dem Urteil des Sachsischen Landesverfassungsgerichtshofes sein kénn-
te. Die derzeitigen Kopfbetrage von 12 DM fir die kreisangehdrigen Gemeinden
und 42 DM fir die kreisfreien Stadte sowie 30 DM fur die Landkreise als Aus-
gleich fur Ubertragene Aufgaben (8 15 Abs. 1 FAG 2001) gehen von einer Inte-
ressenquote von 25 % bei den betroffenen Kommunen aus. Der Verfassungs-
gerichtshof hat explizit diese Interessenquote beanstandet, nicht jedoch den
Ausgleich Uber Pauschalbetrage. Es stellt sich also die Frage, ob die ungekurz-
ten Kopfbetrdge fir die kommunalen Trager der Selbstverwaltung, die auf
Grund ihres hohen Steueraufkommens abundant sind oder geringere Schlis-
selzuweisungen als diese Kopfbetrage erhalten, bereits eine adaquate Losung
im Sinne des Urteils des Verfassungsgerichtshofes darstellen konnten.

Erstmals erhielten die Landkreise und die kreisfreien Stadte 1992 zum Aus-
gleich fur tUbertragene Aufgaben einen Pro-Kopf-Betrag aul3erhalb der Schlis-
selmasse. Die Landkreise hatten ihrerseits die Grol3en Kreisstadte und kreisan-
gehorigen Gemeinden angemessen an diesen Zuweisungen zu beteiligen. Cha-
rakteristisch fir solche ,Kopfbetrage" ist, dass sie unabhangig von der Finanz-
kraft verteilt werden. Dabei stellten die damals pauschal erstatteten 15 DM eine
Art Kostenrichtwert pro Einwohner bei effizienter Verwaltungsdurchfiihrung dar.
Da die anordnende Behorde die Verwaltungsleistungen nicht Gber den Markt
beschaffen kann, sondern foderal untergeordnete Gliederungen damit beauftra-
gen muss, ist es zur L6sung der dadurch einhergehenden Anreiz- und Kontroll-
probleme erforderlich, ein anreizkompatibles Weisungssystem zu entwickeln.*
Pauschalierte Kostenerstattungen, wobei sich die Pauschalierung an den tat-
sachlichen Kosten zu orientieren hat, kdnnen ein optimales System zur Losung
der Probleme im Zusammenhang mit der Durchfiihrung solcher tbertragener
Aufgaben darstellen. Im FAG 1995 wurden Zuweisungen fur Aufgaben der un-

1 vgl. Wahl (1992), Perspektiven fiir einen reformierten Finanzausgleich nicht nur in den neuen
Bundeslandern, in: Finanzausgleich im vereinten Deutschland (Probleme der Einheit), S. 107-
131.
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teren Verwaltungsbehorde in Hohe von 31 DM je Einwohner nach der Einwoh-
nerzahl auf Landkreise und kreisfreie Stadte verteilt.

Mit dem Finanzausgleichsjahr 1996 wurden die Zuweisungen fir die Ubertrage-
nen Aufgaben in die Schliisselmasse einbezogen. Die dahinter stehenden U-
berlegungen hatten zwei Ziele im Auge. Zum einen sollten die zusatzlichen
Sonderzuweisungen und damit der Verwaltungsaufwand im Zusammenhang
mit dem Vollzug des FAG reduziert werden. Zum anderen sollte damit die Aus-
gleichsintensitat des Systems zu Gunsten steuerschwacher Kommunen erhoht
werden. Zu beachten ist in diesem Zusammenhang allerdings, dass durch eine
solche Integration in die Schliisselmasse nicht mehr klar erkennbar ist, in wel-
cher Hohe das Land zur Deckung der Mehrausgaben durch den Ubertragenen
Wirkungskreis noch beitragt. Denn selbst wenn in der Ausgangsphase die zur
Verfigung gestellten Mittel diesen Aufgaben gerecht wurden, so kdnnen zwi-
schenzeitlich eingetretene Kostensteigerungen zu weiteren Mehrausgaben fih-
ren. Forderungen der Kommunen gegeniber der Landesebene zum Ausgleich
dieser Mehrausgaben kénnen unter Umstanden dann von der Landesebene mit
Verweis auf die gesamten Schlisselzuweisungen gekontert werden. Die Frage
nach den Kosten der Ubertragenen Aufgaben in der Finanzausgleichspraxis
stellt im Allgemeinen einen der Brennpunkte der Diskussion dar.! Dabei besitzt
sie von der quantitativen Bedeutung her eher ein geringes Gewicht. 1995 z.B.
lagen die Zuweisungen fur Aufgaben der unteren Verwaltungsbehétrde bei le-
diglich 2,7% der Schlisselmasse.

Sieht man von diesen Problemen ab, die sich zudem im Rahmen einer partner-
schaftlichen Zusammenarbeit zwischen Land und Kommunen sachgerecht
durch zwischenzeitliche Uberpriifungen der Kostenentwicklung der bertrage-
nen Aufgaben l6sen lassen (vgl. hierzu die Anséatze im Freistaat Sachsen), so
sind doch nochmals die mit der Einbeziehung dieser Zuweisungen in die
Schlisselmasse verfolgten 6konomischen Ziele zu betonen:

e Durch die Einbeziehung wird die horizontale Verteilungsgerechtigkeit im Fi-
nanzausgleich erhéht, indem finanzkraftunabhéngige, einwohnerbezogene
Kopfbetrage abgeschafft und dafur die steuerkraftabhdngig bemessenen
Schlusselzuweisungen erhéht werden.

L vgl. Steinherr et al. (1997), Das Schliisselzuweisungssystem im kommunalen Finanzausgleich
des Freistaates Sachsen, S. 157.



40

e Die Bericksichtigung kommunaler Belastungen aus der Aufgabenwahrneh-
mung fir GObertragene Aufgaben Uber Schlisselzuweisungen anstelle fi-
nanzkraftunabhangiger Kopfbetrage, erlaubt finanzkraftstarke Kommunen an
den Kosten der Auftragsverwaltung zu beteiligen. Auf Grund des geringen
Anteils der Mittel fur den Ausgleich Ubertragener Aufgaben an der Schlis-
selmasse stellt sich auch nicht die Gefahr einer Ubernivellierung der Finanz-
kraft der Gemeinden.

So gesehen spricht unter rein 6konomischen Gesichtspunkten vieles dafir, die
beanstandete Interessenquote bei den Kopfbetragen zum Ausgleich fur Gber-
tragene Aufgaben aufzuheben, die vollen Betrage jedoch lediglich den kommu-
nalen Tragern der Selbstverwaltung zukommen zu lassen, die abundant sind
oder geringere Schlisselzuweisungen je Einwohner erhalten. Vorausgesetzt ist
freilich, dass diese Losung den rechtlichen Anspriichen genugt.

Zudem ist zu beachten, dass die derzeit den sechs kreisangehdrigen Gemein-
den gewahrten Kopfbetrédge bereits Uber der Summe liegen, die aus der Erhe-
bung fiir die Durchfiihrung dieser Aufgaben ermittelt wurde.> Unter Berticksich-
tigung des Wegfalls der Interessenquote von 25 % liegen die Betrage nochmals
hoher, so dass zumindest unter dem Aspekt der Kostendeckung dieser Aufga-
ben insgesamt gesehen von Seiten der kreisangehdrigen Gemeinden gegen-
uber der Landesebene keine Vorwirfe erhoben werden kdnnen. Es ist deshalb
hier nochmals zu betonen, dass die verfassungsrechtliche Fragestellung im Er-
gebnis nicht zu einer finanziellen Besserstellung der kommunalen Ebene, d.h.
zu Mehreinnahmen fur die Kommunen fuhren wird. Es kommt lediglich zu einer
Umschichtung der vorhandenen Mittel hin zu den finanzstarken Tragern der
Selbstverwaltung.? Sollte sich die verfassungsrechtlich erforderliche Anpassung
der Finanzausgleichsregelungen auf die Anhebung der Kopfbetrage unter Weg-
fall der Interessenquote beschréanken lassen (erste Losungsoption), so ware
diese Umschichtung stark begrenzt im Gegensatz zu den weiteren
Lésungsoptionen.

' vgl. hierzu Kapitel 3.

2 Vgl. Jacob, A., Der kommunale Finanzausgleich 1997 im Freistaat Sachsen zwischen quanti-
tativer Anpassung und struktureller Kontinuitat, in: Finanzwissenschaft 2/1997, S. 38.
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5.2 Auswirkungen der Umstellung des Ausgleichs auf die Finanzmas-
senverteilung nach dem vertikalen GleichmaRigkeitsgrundsatz

Der kommunale Finanzausgleich beginnt mit seinen Problem- und Konfliktfel-
dern auf der vertikalen Stufe bei der Festlegung von Verbundmasse und -quote.
Zur Finanzierung der lokalen Aufgaben reichen die eigenen Einnahmen der
Kommunen nicht aus. Die Kommunen sind daher auf die Zuweisungen von der
Landesebene angewiesen. Freilich kdnnen diese nicht unbegrenzt ausgeweitet
werden, um die Finanzierungsprobleme bei den Kommunen zu Iésen. Auch auf
Landesebene sind die Mittel nicht beliebig verfliigbar. Bei der Diskussion der
Probleme des vertikalen kommunalen Finanzausgleichs ist deshalb die finan-
zielle Situation der Landesebene mit zu beriicksichtigen.*

Der vertikale GleichmaRigkeitsgrundsatz, wie er im kommunalen Finanzaus-
gleichssystem des Freistaates Sachsen zur Anwendung kommt, I6st die eben
genannten Probleme, indem er bei der Festlegung der Finanzausgleichsmasse
auf die finanzielle Situation der Landesebene und der kommunalen Ebene mit
eingeht. Vereinfacht ausgedriickt geht dieser Ansatz davon aus, dass sich die
Finanzkraft auf Landesebene und kommunaler Ebene gleichméRig entwickeln
soll.> Wenn z.B. die Steuereinnahmen des Landes starker steigen als die der
Kommunen, so sollen die Kommunen auch an dieser starkeren Steigerung par-
tizipieren. Und zwar in dem Umfang, dass letztendlich die prozentuale Zunahme
der Finanzkraft fir beide Ebenen gleich ist.

AulRerdem hat der vertikale Gleichmafiigkeitsgrundsatz folgende Vorteile auf-
zuweisen:®

' vgl. Parsche et al. (2001), Anpassung und Fortentwicklung des kommunalen Finanzaus-
gleichs im Saarland, Miinchen S. 164ff..

2Vgl. § 2 Abs. 1 FAG 1998: ,Der Freistaat stellt [...] Finanzzuweisungen zur Verfiigung, deren
Hohe durch folgenden Grundsatz bestimmt wird: Die Entwicklung der Gesamteinnahmen der
sachsischen Kommunen aus Steuern sowie den Zuweisungen aus dem kommunalen Finanz-
ausgleich soll sich gleichméaRig zur Entwicklung der dem Freistaat verbleibenden Finanzmas-
se aus Steuern sowie dem Landerfinanzausgleich einschlie3lich Bundesergdnzungszuwei-
sungen, abzuglich der Kommunen zuflieBenden Finanzmasse im kommunalen Finanzaus-
gleich, also zu seinen Gesamteinnahmen netto gestalten (GleichmaRigkeitsgrundsatz).”

3 Vgl. Steinherr et al. (1997), Das Schlisselzuweisungssystem im kommunalen Finanzausgleich
des Freistaates Sachsen, S. 54; Nam, Parsche und Steinherr (2001), The Principles of Paral-
lel Development of Fiscal Capacity between State and Municipalities as Useful Benchmarks
for the Determination of the Intergovernmental Grants in Germany, S. 525-537.
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e Er erflllt die Forderungen nach einem ,institutionellen Arrangement®,
von welchem man erwarten kann, dass die Grof3e der Schlisselmasse
nicht blo3 durch die politischen Machtverhaltnisse, sondern auch
durch die Berucksichtigung sachgerechter Indikatoren bestimmt wird.

e In Zeiten stabiler Aufgabenstrukturen dient er auf Grund der ausgewo-
genen Berucksichtigung der Belange von Land und Kommunen als hilf-
reiches Instrument zur Konsensfindung.

e Er kann in bestimmten Féllen das Land gegen den Vorwurf einer verfas-
sungswidrigen Kirzung der Finanzausgleichsmasse absichern, da er die
Grenzen der finanziellen Leistungsfahigkeit des Landes mit einschlieft.*

Die Anwendung des vertikalen GleichmaRigkeitsgrundsatzes hat zur Folge,
dass die Kommunen bei einer schwécheren Entwicklung der Gemeindeein-
nahmen vor Finanzausgleich (also ohne Schliisselmasse) als der Landesein-
nahmen vor Finanzausgleich (also einschliel3lich Schlisselmasse) von einem
Korrekturbetrag profitieren. Dieser wird im sachsischen Finanzausgleich als
»Aufstockung aus dem Staatshaushalt" ausgewiesen. Sollten hingegen die Ge-
meindeeinnahmen im Vergleich zu den Landeseinnahmen gtinstiger verlaufen,
dann wirde die Finanzausgleichsmasse regelgebunden zuriickgehen. Im End-
effekt wirden sich bei einer verstarkten wirtschaftlichen Entwicklung in den
neuen Bundeslandern und insbesondere im Freistaat Sachsen, in den Kommu-
nen in Sachsen ahnliche Verhaltnisse herauskristallisieren, wie sie im Durch-
schnitt in den Kommunen der alten Bundeslander herrschen. D.h. die Finanzie-
rung der kommunalen Aufgaben findet Uberwiegend durch Steuereinnahmen
statt, zu denen die Mittel aus dem kommunalen Finanzausgleich erganzend
hinzutreten. Eine solche Finanzierungsstruktur wird als erwiinscht angesehen
und wiirde den angestrebten wirtschaftlichen Anschluss des Freistaates Sach-
sen und seiner Kommunen an die wirtschaftliche Entwicklung in den alten Bun-
deslandern und ihren Kommunen widerspiegeln.

Diese angestrebte positive Entwicklung der kommunalen Finanzen wéare mit
Lésungsoption zwei kompatibel. Doch vorab sollen lediglich die Auswirkungen
der zweiten und dritten Option auf die Schliisselzuweisungen analysiert werden.
Wie die Tabelle 5.1 erkennen lasst, ist die quantitative Auswirkung der zweiten

! Damit soll freilich keinesfalls einer Aushebelung verfassungsrechtlicher Vorgaben das Wort

geredet werden. Vgl. Henneke, H.-G., Der GleichmaRigkeitsgrundsatz — die Wiederkehr des
Trojanischen Pferdes S. 358. Natdrlich ist hierbei zu beriicksichtigen, dass das Land eher in
der Lage ist, Standards und Normen zu modifizieren als die kommunale Ebene.
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Losungsoption relativ gering. Der Rickgang der Schlisselzuweisungen betragt
lediglich 4,6%. Die Schllsselzuweisungen fallen bei Option zwei mit rund 5,5
Mrd. DM insgesamt gesehen noch gentigend hoch aus, um neben den allokati-
ven Anforderungen auch den distributiven Anforderungen des kommunalen Fi-
nanzausgleichs gerecht zu werden. Dies gilt auch fir die Schlisselzuweisungen
in den drei Kérperschaftsgruppen.

Fur den horizontalen GleichméaRigkeitsgrundsatz ist es notwendig, das Jahr in
dem das Urteil des Verfassungsgerichtes umgesetzt wird, als neue Referenzpe-
riode zu bestimmen.

Problematischer stellt sich in diesem Zusammenhang jedoch die dritte Option
dar. Hier wurden die Schlisselzuweisungen an die Kommunen von 5,7 Mrd.
DM auf 1,8 Mrd. DM zuruckgehen (vgl. Tabelle 5.1). Bereits diese Entwicklung
lasst erkennen, dass den distributiven Anforderungen des kommunalen Finanz-
ausgleichs durch die Reduzierung der Schlisselzuweisungen um rund 4 Mrd.
DM im Vergleich zum derzeitigen Status nur noch in einem vergleichsweise ge-
ringen Umfang nachgekommen werden kann. Auch eine Erh6hung der Aus-
gleichsquote im Rahmen der Option drei kann die negativen Effekte der drasti-
schen Reduzierung der Schliisselzuweisungen auf die Ausgleichswirkung des
Finanzausgleichs nicht kompensieren.

Tabelle 5.1: Anderungen der Schliisselzuweisungen in DM bei Option zwei
und drei

FAG 2001 2 Option 3. Optian
Landkreise 1.410.623.000,00 1.277 622,396 00 555.964.700,00
Kreisfreie Stadie 2.417.120.000,00 2.311.8595 966 00 459.037 576,00
Kreisangehdrige Gemeinden 1.919.251.000,00 1.904.577 943 B2 443.126.500 00
Surmnme 5.747 024.000,00 5.494.3596.305 B2 1.758.129.576 00

Quelle: Berechnungen des ifo Instituts.

Neben den eben dargestellten kurzfristigen Effekten der Optionen zwei und ins-
besondere drei dirften auch die Wirkungen von Interesse sein, die sich dabei
mittel- bis langerfristig im Zusammenhang mit einer Erhéhung der kommunalen
Steuereinnahmen ergeben dirften. So ist die kommunale Ebene im Freistaat
Sachsen derzeit, wie tbrigens auch die Kommunen in den anderen neuen Bun-
deslandern, durch eine Schwéche bei den eigenen Steuereinnahmen getroffen.
Nicht zuletzt deshalb erhalten die sdchsischen Kommunen in einem hohen Um-
fang Mittel aus dem kommunalen Finanzausgleich. Dabei wird stets davon aus-
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gegangen, dass diese Steuerschwéache der kommunalen Ebene in Sachsen
lediglich voriibergehender Natur ist und sich die kommunalen Steuereinnahmen
dem Niveau in den alten Bundeslandern annéhern.

Welche konkreten Konsequenzen indes die Entwicklung im Zusammenhang mit
den verringerten Schlisselzuweisungen nach Option zwei und insbesondere
drei hat, soll am folgenden Beispiel deutlich gemacht werden. Fir die Berech-
nung der Schlisselmasse werden die bei Option zwei und drei anfallenden
Schlisselzuweisungen sowie der Durchschnitt der Gewerbesteuereinnahmen
der Gemeinden in den alten Bundeslandern fur die séchsischen Gemeinden
unterstellt.! Alle anderen GréRen bleiben konstant.

Fir die Schlisselzuweisungen ergeben sich unter Bertcksichtigung der unter-
stellten Steuereinnahmen und der jeweiligen Kopfbetrage die in Tabelle 5.2
ausgewiesenen Betrage.

Tabelle 5.2: Hohe der Schlusselzuweisungen in Mio. DM nach Unterstel-
lung kommunaler Steuereinnahmen wie in den alten Bundeslandern
2. Option 3. Option

3.402,45 -923,69

Quelle: Berechnungen des ifo Instituts, unter Berlicksichtigung des vertikalen GleichmaRig-
keitsgrundsatzes.

Unter Berlcksichtigung der verbesserten Einnahmesituation der Kommunen
und des vertikalen GleichméaRigkeitsgrundsatzes betragen bei der zweiten Opti-
on die an die Gemeinden auszuschittenden Schlisselzuweisungen nur noch
3,4 Mrd. DM. Dies bedeutet, dass im Vergleich zur derzeitigen Einnahmesitua-
tion (und unter Berucksichtigung von Option zwei) die Schlisselzuweisungen
um rund 2,1 Mrd. DM geringer ausfallen wirden. Durch diese Verringerung
wirde die Umverteilungsfunktion beschnitten werden, aber noch in gewissem
Umfang erhalten bleiben.

! Die Steuereinnahmen der alten Bundeslander (auBer Stadtstaaten) wurden aus Finanzen und
Steuern Fachserie 14 Reihe 3.1 Rechnungsergebnisse des offentlichen Gesamthaushaltes
entnommen.
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Abbildung 5.1: Hohe der Schlusselzuweisungen nach Unterstellung kom-
munaler Steuereinnahmen wie in den alten Bundeslandern
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Quelle: Berechnungen des ifo Institut, unter Berlicksichtigung des vertikalen GleichmaRigkeits-
grundsatzes.

Problematisch ist jedoch die Situation im Falle der dritten Option zu sehen. Hier
ergeben sich durch den unterstellten Anstieg der Steuereinnahmen und die
vergleichsweise hohen Pro-Kopf-Betrdge negative Schlisselzuweisungen fir
die kommunale Ebene. Dies bedeutet, dass das Land bei Abbau der Steuerdis-
paritaten zwischen Ost und West den Kommunen nicht mehr Finanzierungsmit-
tel in Form von freien Schlisselzuweisungen zur Verfliigung stellen wirde, son-
dern umgekehrt Finanzierungsmittel abschopfen misste. Die Abschopfung
misste zudem noch hoher ausfallen, wenn der kommunale Finanzausgleich
seiner redistributiven Funktion nachkommen sollte. Die bisher angesprochene
Abschopfung hat nur die Funktion, den erwiinschten stérkeren Anstieg der
kommunalen Steuereinnahmen der sachsischen Kommunen auszugleichen.
Lediglich dann, wenn dartber hinaus bei den steuerkraftigen Kommunen Fi-
nanzierungsmittel abgeschopft werden, kann mit dieser Masse der kommunale
Finanzausgleich seiner Umverteilungsfunktion gerecht werden. Ein negativer
Finanzausgleich in diesem Sinne stellt jedoch das System des kommunalen
Finanzausgleichs auf den Kopf und dirfte u. E. politisch gesehen zu erhebli-
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chen Akzeptanzproblemen fiihren (vgl. zu dieser Problematik den Unterab-
schnitt 5.7).

5.3 Auswirkungen des neuen Ausgleichs auf die Zuschussbedarfsrelatio-
nen zwischen GemeindegréRRenklassen und auf den Hauptansatz

Der Finanzbedarf der Gemeinden im Freistaat Sachsen wird im Zusammen-
hang mit den Schlusselzuweisungen durch den sogenannten Gesamtansatz
reprasentiert. Dieser wird wie in vielen Bundeslandern im Wesentlichen vom
Hauptansatz gepragt, der auf dem ,veredelten® Einwohner aufbaut. Hinzu
kommt der Schuleransatz, welcher auf dem ,veredelten* Schiler aufbaut. Der
sogenannte Hauptansatz bildet das Kernelement des Gesamtansatzes, aber
auch des Schlisselzuweisungssystems schlechthin. Dabei wird davon ausge-
gangen, dass ein Einwohner in einer grél3eren Kommune grundsétzlich einen
groReren Finanzbedarf mit sich bringt als ein Einwohner in einer kleineren
Kommune.!

Im Folgenden soll nun untersucht werden, welche Auswirkungen die Anpas-
sung der Kopfbetrdge der zweiten und dritten Option auf die bestehenden
Hauptansatzstaffeln haben. Als Grundlage fur die Neuberechnung der Haupt-
ansatzstaffel wird der Zuschussbedarf lla herangezogen. Dieser wird entspre-
chend dem folgenden Schema (Tabelle 5.3) mit den Daten aus der kommuna-
len Jahresrechnungsstatistik berechnet.

' vgl. Parsche et al. (2001), Anpassung und Fortentwicklung des kommunalen Finanzaus-
gleichs im Saarland, S. 29ff..
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Tabelle 5.3: Berechnungsschema zur Ermittlung des Zuschussbedarfes lla

Haushaltstelle Rechenoperation | Grupp.-Nr.
Mehrausgaben
Ausgaben des Verwaltungshaushaltes 899
Einnahmen des Verwaltungshaushaltes A. 299
Zufuhrung an den Vermoégenshaushaltes A 86
Deckung von Sollfehlbetragen A 892
Zufihrungen vom Vermogenshaushaltes + 28
Steuern
Grundsteuer A + 000
Grundsteuer B + 001
Gewerbesteuer nach Ertrag (brutto) + 003
Gemeindeanteil an der Umsatzsteuer + 012
Gemeindeanteil an der Einkommensteuer + 010
Gewerbesteuerumlage A. 810
Zuweisungen
Schlisselzuweisungen vom Land + 041
Bedarfszuweisungen vom Land + 051
sonstige allgemeine Zuweisungen + 061,062
Sachliche Schulkosten A

Quelle: Steinherr et al. (1997), Das Schlusselzuweisungssystem im kommunalen Finanzaus-
gleich des Freistaates Sachsen, S. 104; Darstellung des ifo Instituts.

Der Zuschussbedarf umfasst die durch spezielle Einnahmen nicht gedeckten
Ausgaben und gibt die effektive Haushaltsbelastung der kommunalen Selbst-
verwaltungskorperschaften an, welche aus allgemeinen Deckungsmitteln zu
finanzieren ist. Gegen die Verwendung des Zuschussbedarfes zur Ableitung der
Hauptansatzstaffel wird immer wieder auf einen sich selbst verstarkenden Zir-
kelschluss verwiesen. Dieser stellt sich folgendermal3en dar.

Hohe Einnahmen > Hohe Ausgaben

~
~

N Hoher Zuschussbedarf

~
~

Hohe Schlisselzuweisungen € Hoher Hauptansatz
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Diese zunachst plausible Wirkungskette zeigt bei genauerer Betrachtung meh-
rere Bruchstellen, welche sowohl auf der Verwechselung von individuellem und
kollektivem Handeln als auch auf Niveau und Veranderung beruhen.

Hohe Einnahmen =2 Hohe Ausgaben:

Fur diese Beziehung fehlt ein wissenschaftlicher Nachweis, ob die Ausgaben
die Einnahmen bestimmen oder andersherum. Weiterhin sind die Einnahmen
keine gegebene Grole, sondern von der Gemeinde direkt zu beeinflussen. Die
Aussage, dass Einnahmen die Ausgaben bestimmen, ist unrichtig. Die Feststel-
lung ,hohe Einnahmen bedingen hohe Ausgaben® unterstellt, dass hohe Aus-
gaben nicht im hohen Bedarf ihre Ursache haben, sondern eher im ausgabe-
freudigen Verhalten der Gemeinde.

Hoher Zuschussbedarf =» Hoher Hauptansatz:

Auf dieser Ebene wird individuelles und kollektives Handeln verwechselt. Die
statistischen Methoden beruhen alle auf der Durchschnittsbildung, denn solan-
ge eine Kommune den Grélenklassendurchschnitt nicht merklich durch ihr
Verhalten beeinflussen kann, wird sie sich auch keinen hdéheren Hauptansatz
verschaffen kénnen.

Hoher Hauptansatz =» Hohe Schlisselzuweisungen:

Statistisch gesehen ist ein direkter Zusammenhang zwischen Hauptansatz und
Schlisselzuweisung nicht gegeben, es wirken vielmehr Ergdnzungsansatze
und die Finanzkraft entscheidend mit. Ein veredelter Einwohner impliziert cete-
ris paribus eine hohere Schlisselzuweisung. Dies bedeutet nicht notwendiger-
weise, dass bei einem Vergleich zweier Kommunen diejenige mit dem héheren
Hauptansatz auch die héheren Schliisselzuweisungen erhalt.

Eine Bestimmung der Hauptansatzstaffel mit Hilfe der Regressionsanalyse ist
weiterhin schwierig. Das Datenmaterial fir mogliche Regressionsvariablen liegt
im Falle Sachsens fur einen zu geringen Beobachtungszeitraum vor. Bestimmte
Grolien stehen in gemeindescharfer Form nicht zur Verfigung, was zu einem

! vgl. Parsche et al. (2001), Anpassung und Fortentwicklung des kommunalen Finanzaus-
gleichs im Saarland, S. 29ff..
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unbefriedigenden Ergebnis fiihren wirde. Auch fir den Fall, dass die Daten
exakt vorliegen wirden, ware nicht unbedingt mit besseren Ergebnissen zu
rechnen, da die immer noch andauernde Umbruchsituation der Gemeinden ge-
rade auch im Ergebnis der Gemeindegebietsreform zu Verwerfungen innerhalb
der strukturellen und finanzwirtschaftlichen Kennziffern fiihrt.*

Da es aus den vorgenannten Grinden nicht méglich ist, die Hauptansatzstaffel
mit Hilfe der Regressionsanalyse zu quantifizieren, wird auf das bisher tbliche
Verfahren zur Bestimmung der Hauptansatzstaffel zurtickgegriffen. Fir die nach
Hauptansatz zusammengefassten kreisangehérigen Gemeinden werden die
jeweiligen durchschnittlichen Pro-Kopf-Zuschussbedarfe lla ausgewiesen. Zu-
schussbedarf lla ergibt sich aus Zuschussbedarf Il abziglich der séchlichen
Schulkosten. Setzt man diese Werte ins Verhéltnis mit dem Wert der untersten
Staffelklasse, so erhélt man die Finanzbedarfsrelationen. Fur die zweite und
dritte Lésungsoption werden von den jeweiligen Zuschussbedarfen lla zudem
die schon ausgeglichenen Kopfbetrage abgezogen. Im Falle der zweiten L6-
sungsoption werden pro Staffelklasse die in der Tabelle 3.4 dargestellten Kopf-
betrage, bei der dritten Option 503,00 DM (aus Tabelle 3.5) subtrahiert. Diese
Verringerungen der durchschnittlichen Zuschussbedarfe lla sollten zur Folge
haben, dass der Graph der Hauptansatzstaffel steiler als vorher verlauft. Das
wirde der Tendenz, dass die kleineren Gemeinden Hauptgewinner der Anpas-
sung Uber Kopfbetrage sind, entgegenwirken.

L vgl. Steinherr et al. (1997), Das Schliisselzuweisungssystem im kommunalen Finanzausgleich
des Freistaates Sachsen, S. 110.



50

Doch zunachst ein Blick auf die bestehende Hauptansatzstaffel 2001 fir die
kreisangehorigen Gemeinden (vgl. Tabelle 5.4).

Tabelle 5.4: Hauptansatzstaffel 2001 fir kreisangehdrige Gemeinden

Grol3enklas- Mittelwert Grol3enklassen- Hauptansatzfaktor
sen-Minimum Maximum
Mitte

1 1.500 3.000 100,0%
3.001 4.000 5.000 112,0%
5.001 7.500 10.000 122,0%
10.001 12.500 15.000 131,0%
15.001 17.500 20.000 138,0%
20.001 25.000 30.000 140,0%
30.001 40.000 50.000 150,0%
50.001 55.000 60.000 160,0%

Quelle: FAG 2001.

Fur die Hauptansatzstaffel der kreisfreien Stadte wird die gleiche Rechnung
verwendet. Von den Pro-Kopf-Zuschussbedarfen lla wird der entsprechende
Kopfbetrag subtrahiert; der sich daraus ergebende Betrag fir die kleinste kreis-
freie Stadt wird dann auf eins normiert und die weiteren Betrage dazu ins Ver-
haltnis gesetzt.

Seit 1999 erfolgt im Freistaat Sachsen eine Interpolation der Hauptansatze.
Diese Interpolation erfolgt ausgehend von der unter Beriicksichtigung der Zu-
schussbedarfsanalyse ermittelten Hauptansatzstaffel aus Mittelpunktinterpolati-
on. Eine Interpolation flhrt zu einer weiteren Differenzierung der Schlisselzu-
weisungen je Einwohner zwischen den einzelnen Gemeinden; dahingehend,
dass unter unveranderten Bedingungen Gemeinden mit einer Einwohnerzahl
Uber dem Mittelwert bessergestellt werden und Gemeinden mit einer Einwoh-
nerzahl unter dem Mittelwert geringere Schliisselzuweisungen erhalten.

Die Berechnungsformel flr den gemeindespezifischen Hauptansatzfaktor stellt
sich wie folgt dar. Ausgangspunkt dabei ist die Tabelle 5.4.

(EWi B EWMGKLi)
(EWMGKLHl - EWMGKLi)

HAFi = HAFGKLi + *(HAFGKLHl - HAFGKLi)
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wobei:

HAF,.; Hauptansatzfaktor der fur die Gemeinde i zutreffenden Gemein-

degroélRenklasse
HAF i1 Hauptansatzfaktor fir die nachsthohere Gemeindegrof3enklasse

HAF, spezifischer Hauptansatzfaktor der Gemeinde i

EW, Einwohner der Gemeinde i

EW,eii Einwohnermittelwert der fir die Gemeinde i zutreffenden Gemein-
degrdl3enklasse

EW ekLi Einwohnermittelwert fir die ndchsthohere Gemeindegrolienklasse

Das im Freistaat Sachsen verwendete Verfahren zur Interpolation des Haupt-
ansatzes stellt sich folgendermal3en dar: Ausgangspunkt ist wiederum die Ta-
belle 5.4. Der Hauptansatzfaktor fur Gemeinden bis 1.500 Einwohner betragt
1,00. Die Berechnungsformel des gemeindespezifischen Hauptansatzfaktors fur
Gemeinden Uber 1.500 Einwohner mit zwischen den Einwohnerstufen liegen-
den Einwohnerzahlen lautet:*

HAF, = HAF, + —((EVV\\// ii\\l/vv § * (HAF, — HAF,)

wobei:

HAF, spezifischer Hauptansatzfaktor fur die Gemeinde i

HAF, Hauptansatzfaktor fur die untere Einwohnerstufe (bezogen auf die
Einwohnerzahl der Gemeinde i

HAF, Hauptansatzfaktor fur die obere Einwohnerstufe (bezogen auf die
Einwohnerzahl der Gemeinde i)

EW, Einwohnerzahl der Gemeinde i

EW, untere Einwohnerstufe

EW obere Einwohnerstufe

0

! Vgl. Sachsisches Staatsministerium der Finanzen, DS 2/9497, S.5.
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Eine grafische Darstellung der Hauptansatzstaffel befindet sich in Abbildung
5.2.

Abbildung 5.2: Hauptansatzstaffel der kreisangehdrigen Gemeinden des
FAG 2001
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Quelle: Tabelle 5.4, Berechnungen des ifo Instituts.
5.3.1 Neuberechnung der Hauptansatzstaffeln fur die zweite Losungsoption
5.3.1.1 Simulationsrechnungen fir die kreisangehérigen Gemeinden

Der Freistaat Sachsen hat im Jahr 1999 eine Gebietsreform vollzogen. Fur die
Berechnung der neuen Hauptansatzstaffel wird daher untersucht, ob sich die
Zuschussbedarfe des Jahres 1999 als Basis eignen oder auf einen Durchschnitt
der Zuschussbedarfe der Jahre 1997 bis 1999 zurtickgegriffen werden sollte.
Daflr werden fur beide Basen die Hauptansatzstaffeln berechnet. Als erster
Schritt werden die Hauptansatzstaffeln quantifiziert und zwar ohne den Abzug
des Kopfbetrages fur Ubertragene Aufgaben (vgl. Tabelle 5.5).

Tabelle 5.5: Uberprifung der Hauptansatzstaffel fir die kreisangehorigen
Gemeinden ohne Abzug der Kopfbetrage (Betrage in DM)



53

a7 % 9 Ourchschnit 97-33)  HAF 39 HAF 97-3
ion 1 bis 3,000 Einve. 61103 2743 61 40 4719 100 100
ion 3.001 bis 5,000 Einvy. 671,13 43,54 B4 f4 B 44 108 110
ian .00 bis 10.000 Einey, 706 £6 631,19 1,719 0341 118 118
won 10,001 biz 13,000 Enwy. 807 A1 77,31 7704 784,39 128 13
ton 13,001 i 20,000 Einy. 889,37 543,31 850 40 81,76 146 146
won 20001 i 30000 Einv. 39,86 8724 308,30 882,00 151 148
won 30,001 biz 30000 Enwy. 915,26 916,22 97645 935,90 162 17

Quelle: Statistisches Landesamt Sachsen und Berechnungen des ifo Instituts.

In einem zweiten Schritt werden die Abzugsbetrage bestimmt, die von der je-
weiligen Staffelklasse subtrahiert werden. Dazu werden die Einwohnerzahlen
der jeweiligen GroRenklasse mit dem entsprechenden Kopfbetrag multipliziert.
Probleme gibt es bei den GrélRenklassen, in denen neben den Ubrigen kreisan-
gehdrigen Gemeinden noch Grof3e Kreisstadte bzw. GrolRe Kreisstadte als er-
fullende Gemeinden von Verwaltungsgemeinschaften enthalten sind. Hier
kommen flur die verschiedenen Gemeindetypen differenzierte Kopfbetrage zur
Anwendung. Der Abzugsbetrag wird berechnet, indem die Gesamtsumme der
Staffelklasse durch ihre Einwohnerzahl dividiert wird. Die Ergebnisse sind in
Tabelle 5.6 dargestellt.

Tabelle 5.6: Einwohnerzahlen der jeweiligen Gemeindekategorie nach
Staffelklassen sowie die sich daraus ergebenden Abzugsbetrage fir die
jeweiligen Kopfbetrage

Kopthetrag in DM Ahzugshetrag
EVY 18,15 15,58 0,63 O
von 1 bz 3,000 Enw, 44133200 0 0 441 392100 0,63
von 3001 bis 5.000 Einw. 52718300 0 0 52718300 0,63
von 5001 bis 10,000 Einw. 709.726,00 9536 - £93.890.00 047
von 10,001 bis 15,000 Einy. J032417,00 3951 10.797 00 25290800 3,45
von 15,001 bis 20,000 Einy. 023200 7000 2635300 21326800 5,58
von 20,001 bis 30,000 Einy. 398.036,00 PIEREY: 0 12224410 1217
von 30,001 bis 50,000 Einvy. 24490300 204 534 3013800 10,086,00 1711

Quelle: FAG 2001, Berechnungen des ifo Instituts.

Fur die neue Hauptansatzstaffel der kreisangehdrigen Gemeinden werden nun
die Zuschussbedarfe lla um den Kopfbetrag reduziert. Der Restbetrag fir die
kleinste GrofRenklasse wird auf eins normiert und die restlichen Differenzbetra-
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ge werden dazu ins Verhaltnis gesetzt. Es ergibt sich folgendes Bild (vgl. Tabel-
le 5.7).

Tabelle 5.7: Korrigierte Hauptansatzstaffel fir die kreisangehorigen Ge-
meinden fur die zweite Option (Betrége in DM)

% Ourchachnit 97-93 | Ahzugshetrag | Differsnz 89 (Differsnz 97-33)  KHAFS3 | KHAF 57-99
von 1 ki 3,000 Eimw. BT 40 719 063 6007 296,26 100 100
von 3001 his 5,000 Einw. Bod 4 £o8 44 063 Bod 1 Bat 1 109 110
von 5,001 his 10,000 Ein. s 34 08 LAY 702 04 118 118
von 10,001 bis 15,000 Einw. 770564 T84 89 345 767,20 781 54 128 14
von 19,001 i 20,000 Einw, B3040 ir1,76 2,08 frd o2 69,56 146 143
von 20,001 i 30,000 Einw, 90530 85200 121 89,13 869,23 14 146
von 30,001 iz 50,000 Ein. 97645 93538 FR) 959,33 915,56 160 154

Quelle: Berechnungen des ifo Instituts.

Bei einem Vergleich der neu quantifizierten Hauptansatzstaffeln (vgl. Tabelle
5.8) mit der Hauptansatzstaffel nach FAG 2001 zeigt sich, dass sie leicht von-
einander abweichen. Da in Sachsen sowie in allen neuen Bundesléndern die
Datenbasis noch relativ gering und durch Gebietsreformen statistisch gesehen
etwas instabil ist, sind bislang keine wesentlich besseren Bestimmungsmaoglich-
keiten als die hier vorgestellte moglich. Im Folgenden wird die Hauptansatzstaf-
fel noch modifiziert. Hierfur sollen verschiedene Simulationsrechnungen durch-
gefuhrt werden. Dabei ist zu beachten, dass die Kopfbetrage, die hier im Rah-
men der zweiten Option subtrahiert wurden, relativ klein sind, und sich dadurch
die bestehende Hauptansatzstaffel eigentlich nur sehr gering verandern wirde.
Bis zur GroRenklasse 15.001 - 20.000 Einwohner liegen die Abzugsbetrage®
unter einem Prozent. Erst in den beiden gréf3ten Klassen wird eine Verédnde-
rung von uber einem Prozent erreicht. Die Hauptansatzstaffel wird in Prozent-
punkten ausgedriickt. Bei prozentualen Anderungen der Werte in der Hauptan-
satzstaffel von nur einem Prozentpunkt kann es bereits zu starken Umvertei-
lungswirkungen kommen.

Fur weitere Simulationsrechnungen werden neben der urspriinglichen Haupt-
ansatzstaffel die quantifizierten Hauptansatzstaffeln unterstellt (vgl. Tabelle
5.8). Dabei wurde die Hauptansatzstaffel 1999 im oberen Bereich leicht modifi-

! Diese Abzugsbetrage sind fiir 1999 berechnet worden, sie werden aber auch fiir die Durch-
schnittsquantifizierung 97-99 verwendet, da hierfir keine exakten Werte vorliegen.
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ziert um fur die GroRenklasse Uiber 50.000 Einwohner ebenfalls einen Wert von
160 zu erreichen, wie die beiden anderen Hauptansatzstaffeln.

Tabelle 5.8: Unterstellte Hauptansatzstaffeln der kreisangehérigen Ge-
meinden fur die Simulationen bei Option zwei

GroRenklasse | bestehende I I
HAF* KHAF* 99 |KHAF* 97-99
1-3.000 100,00 100,00 100,00
3.001-5.000 112,00 109,00 110,00
5.001-10.000 122,00 118,00 118,00
10.001-15.000 131,00 128,00 131,00
15.001-20.000 138,00 146,00 145,00
20.001-30.000 140,00 149,00 146,00
30.001-50.000 150,00 155,00 154,00
Uber 50.000 160,00 160,00 160,00

*HAF=Hauptansatzfaktor; KHAF=korrigierter Hauptansatzfaktor
Quelle: Tabellen 5.4 und 5.7, Berechnungen des ifo Instituts.

Simulationsrechnung |

Fur diese Simulationsrechnung wurde die errechnete Hauptansatzstaffel des
Basisjahres 1999 unterstellt. Die kleinen Gemeinden (bis 10.000 Einwohner)
verlieren alle. Die gro3eren Stadte ab 15.001 Einwohner zdhlen zu den Gewin-
nern. Insgesamt stehen 492 Verlierer 41 Gewinnern gegenuber. Den hochsten
Pro-Kopf-Gewinn erzielen die Gemeinden der Grofl3enklasse 20.001 bis 30.000
Einwohner mit 66,87 DM. Der héchste Pro-Kopf-Verlust mit 35,44 DM ist in der
GroRRenklasse 3.001 bis 5.001 Einwohner angesiedelt. Der Variationskoeffizient
steigt in dieser Variante von 1,39 auf 1,46 (vgl. Tabelle 5.10), d.h. die Verteilung
der Schlusselzuweisungen sind bei den kreisangehérigen Gemeinden un-
gleichmaliger.

Fur die Hauptansatzstaffel | aus der vorhergehenden Tabelle 5.8, zeigt sich fur

die kreisangehdrigen Gemeinden folgendes Bild (vgl. Abbildung 5.3).

Tabelle 5.9: Simulationsrechnung | fir die kreisangehdrigen Gemeinden
bei der zweiten Option
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Graflenklasse Gemeinden  |Gewinner “erlierer

1-3000 228 0 228
GewinnMerlust 0,00 D -5.813.030 04 Dk
Gewinnerlust pro Kopf 0,00 Dt -13,17 DM
3001-5000 137 0 137
Gewinnfyerlust 0,00 DM -14.790.275 93 D
GewinnMerlust pro kopf 0,00 D -28 05 Dt
S001-10000 104 0 104
GewinnMYerlust 0,00 DM -25.150.400 55 Dk
GewinnSverlust pro Kopf 0,00 D -39 44 Dt
10001-15000 25 2 23
GewinnMYerlust 194.981 32 DM -6.957 391 B3 DM
Gewinn®erlust pro kKopf b,79 D -25 35 D
15001-20000 17 17 a
Gewinnfyerlust 16.068.261 36 D 0,00 Dk
Gewinnerlust pro Kopf 51,79 D 0,00 D
20001-30000 16 16 a
Gewinnfyerlust 26.618.267 B5 D 0,00 Dk
Gewinn®erlust pro Kopf BB 87 Dhi 0,00 D
30001-50000 B B 0
GewinnMerlust 9701459 20 D 0,00 Dk
Gewinnerlust pro kKopf 39 61 D 0,00 D

Quelle: Berechnungen des ifo Instituts.

Tabelle 5.10: Variationskoeffizient fur die Simulation | fir kreisangehdorige

Gemeinden bei der zweiten Option

“ariationskoeffizient FAG 2001 Option 2
Kreisfreie Stadte 0,3E 085
Landkreise 0,21 021
Kreizangehirige Gemeinden 1,39 146

Quelle: Berechnungen des ifo Instituts.

Abbildung 5.3: Hauptansatzstaffel der Simulation | fir die kreisangehori-

gen Gemeinden bei der zweiten Option
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Quelle: Tabelle 5.8, Berechnungen des ifo Instituts.
Simulationsrechnung Il

Die Simulationsrechnung Il zeigt die Auswirkungen der errechneten Hauptan-
satzstaffel fur die Basis des Durchschnittes der Jahre 1997 bis 1999. Der
hochste Pro-Kopf-Gewinn liegt in der Grél3enklasse 20.001-30.000 Einwohner
mit 48,13 DM. Dagegen verlieren die Gemeinden der unteren drei GroRenklas-
sen alle. Dieser Pro-Kopf-Verlust belauft sich bei 229 Kommunen der untersten
Klasse auf 11,25 DM. Grolse Kommunen zwischen 15.001 und 50.000 Einwoh-
ner gewinnen. Insgesamt stehen 47 Gewinner-Gemeinden 486 Verlierer-
Gemeinden gegenuber (vgl. Tabelle 5.11). Der Variationskoeffizient liegt bei
1,45, d.h. die Verteilung fallt etwas ungunstiger aus im Vergleich zum beste-
henden Ausgleichssystem. Die fur die verschiedenen Basen ausgerechneten
Hauptansatzstaffeln liegen in ihren Auswirkungen allerdings dicht beieinander
(vgl. Tabellen 5.10 und 5.12). Gleiches lasst sich fur die grafischen Darstellun-
gen der Hauptansatzstaffel sagen (vgl. Abbildungen 5.3 und 5.4).

Tabelle 5.11: Simulationsrechnung Il fur die kreisangehdrigen Gemeinden
bei der zweiten Option
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Griltenklasse (Gemeinden  |(Gewinner Yerlierer

1-3000 228 0 223
Gewinnferlust 0,00 Dk -4 967,299 04 D
Gewinndyerlust pro Kopf 0,00 DM 11,26 DM
5001-5000 137 0 137
Gewinnerlust 0,00 Dw|  -11.599.275 593 DM
Gewinnt/erlust pro Kaopf 0,00 D -22 00 Dk
A001-10000 104 0 104
Gewinnerlust 0,00 D0M|  -22.371.577 55 D
Gewinnferlust pro Kopf 0,00 DM -31 52 DM
10001-15000 25 B 17
Gewinn/erlust 97386540 DM|  -2663.023 71 D
Gewinnt/erlust pro Kopf 5,04 D -13 B2 D
15001-20000 17 17 0
Gewinnerlust 13.423.702 36 DM 0,00 D
Gewinnt/erlust pro Kaopf 43 27 DM 0,00 DM
20001-30000 16 16 0
Gewinn/verlust 14,155 68745 b5 D 0,00 Dt
Gewannferlust pro Kopf 45,13 DM 0,00 DM
30001-50000 B B 0
Gewinnferlust £.919.5370,20 DM 0,00 Dk
Gewinnt/erlust pro Kopf 32,34 D 0,00 Dt

Quelle: Berechnungen des ifo Instituts.

Tabelle 5.12: Variationskoeffizient fir Simulation Il fur die kreisangehori-
gen Gemeinden bei der zweiten Option

Yariationskoeffizient F A 2001 Cptian 2
kreisfreie Stadte 0,56 056
Landkreise 0,21 021
Kreizangehirige Gemeinden 1,39 1,45

Quelle: Berechnungen des ifo Instituts.

Abbildung 5.4: Hauptansatzstaffel der Simulation Il fur die kreisangehori-
gen Gemeinden bei der zweiten Option
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Quelle: Tabelle 5.8, Berechnungen des ifo Instituts.

Zusammenfassend ist festzustellen, dass die Verdnderungen, welche durch
den Abzug der Kopfbetrdge im unteren Bereich der Hauptansatzstaffel auftre-
ten, in einem minimalen Umfang anfallen. Deshalb ist dort lediglich eine Anpas-
sung der Hauptansatzstaffel im zehntel wenn nicht sogar im hundertstel Pro-
zentpunktebereich notwendig. Im oberen Bereich wird durch den Abzug der
Kopfbetrage eine Korrektur von etwa einem Prozentpunkt erforderlich. Da ande-
rerseits die Neuberechnung der Hauptansatzstaffel auf der Basis des Jahres
1999 bzw. des Durchschnitts der Jahre 1997 bis 1999 eine gewisse Erhdhung
im oberen Bereich der Hauptansatzstaffel gezeigt hat, ist u. E. durch die gegen-
laufigen Effekte keine Anderung erforderlich. Deshalb pladiert das ifo Institut
daflr, die bestehende Hauptansatzstaffel unverandert zu lassen. In diesem Zu-
sammenhang ist darauf hinzuweisen, dass die gegenwartige Hauptansatzstaffel
keine Ableitung aus einer Regressionsrechnung darstellt, sondern das Ergebnis
einer gewissen Modifizierung des Hauptansatzes ist. ,Die Anpassungen wurden
unter gleichzeitiger Berucksichtigung des Erfordernisses vorgenommen, die
durch die Analyseergebnisse sowie durch gebietsstrukturell bedingten Verande-
rungen im Basisbereich ergebenen Umschichtungen von Schliisselmasse zwi-
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schen den GroRenklassen zu begrenzen und eine sachgerechte Verteilung der
Schliisselmassen zu erreichen.*

5.3.1.2

Simulationsrechnungen fir die kreisfreien Stadte

Fur die kreisfreien Stadte ist ebenfalls eine Anpassung der Hauptansatzstaffel
zu Uberprufen. Diese wird in der gleichen Form wie bei den kreisangehdrigen
Gemeinden vorgenommen (vgl. vorangegangene Ausfuhrungen). Die folgende
Tabelle 5.13 zeigt die berechneten Werte fiir die Hauptansatzstaffel fur die ver-
schiedenen Basen ohne Abzug des Kopfbetrages.

Tabelle 5.13: Uberpriufung der Hauptansatzstaffel fiir die kreisfreien Stadte
ohne Abzug der Kopfbetrage (Betrage in DM)

97 9 e Durchgchnitt §7-89]  HAF 99 HAF 97-99
Chemnitz 1.871.27 1.064 28 1.963 90 1.901 48 137 1,36
Plauen 1.556 05 1.51322 1.610,20 1.573,16 1,12 1,14
Iwickau 1.734,21 1.755 43 1.7597 02 1.782.2) 1,25 127
Dresden 1.639 58 1.957 28 2.059 B8 1.885 58 143 1,36
(shrlitz 1.617 BB 17887 1.833 66 1.726,74 1,28 1,25
Hoyerswerda | 1.333,03 1.376 24 1.437 94 1.382 40 1,00 1,00
Leipzig 1.960,75 2060 25 221828 207976 1,54 1,50

Quelle: Berechnungen des ifo Instituts.

Nach Abzug des Kopfbetrages resultieren folgende Hauptansatzstaffeln fur die
kreisfreien Stadte.

Tabelle 5.14: Korrigierte Hauptansatzstaffel flr die kreisfreien Stadte fur
die zweite Option (Betrage in DM)

9 Ourchschnitt 97-99 | Abzugshetrag|  Differenz 99 | Diftenz 5799 | KHAF 99 | KHAF 5799
Chernnitz 1968 20 1901 48 63,00 189390 183248 139 140
Plaugn 161020 157316 B30 154120 1504,16 113 115
Tunckau 1797 02 176222 B43.00 172812 169322 126 129
Dresden 2059 8 1886 48 63,00 1990 38 181858 145 138
Girlitz 183353 172674 63,00 1764 68 1657 74 12 126
Hoyerswerda | 1437 34 138240 63,00 1368 94 131340 10 10
Leipzig 2188 2079 7 63,00 214328 20107 147 153

Quelle: Berechnungen des ifo Instituts.

! Sachsisches Staatsministerium der Finanzen, DS 2/9497, S.5.
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Bei den kreisfreien Stadten werden wieder verschiedene Simulationsrechnun-
gen durchgefuhrt. Welche Hauptansatzstaffeln dabei unterstellt werden, sind
aus der Tabelle 5.15 zu entnehmen.

Tabelle 5.15: Unterstellte Hauptansatzstaffeln der kreisfreien Stadte fir die
Simulationen bei Option zwei

Bestehende I I
HAF* KHAF* KHAF
Dresden 125 145 138
Leipzig 125 157 153
Chemnitz 122 139 140
Zwickau 115 126 129
Plauen 105 113 115
Gorlitz 105 129 126
Hoyerswerda 100 100 100

* HAF=Hauptansatzfaktor; KHAF= korrigierier Hauptansatzfaktor
Quelle: Darstellung des ifo Instituts.

Simulationsrechnung |

Wie bei den kreisangehdrigen Gemeinden, muss auf Grund des Abzuges des
Kopfbetrages der Graph der Hauptansatzstaffel etwas steiler verlaufen. Die auf
der Basis 1999 errechnete Hauptansatzstaffel fur die kreisfreien Stadte wurde
in der vorliegenden Simulation unterstellt. Leipzig und Gorlitz sind Gewinner
diese Ansatzes. Leipzig gewinnt 136,83 DM pro Kopf, Gorlitz gewinnt 73,93 DM
pro Kopf. Die anderen funf Stadte verlieren kraftig, davon Hoyerswerda am
meisten mit 254,86 DM pro Kopf (vgl. Tabelle 5.16). Der Variationskoeffizient
der kreisfreien Stadte steigt von 0,86 auf 0,89, d.h. die Verteilung der Schlus-
selmasse verschlechtert sich gegeniiber dem bisherigen Ausgleichssystem.
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Tabelle 5.16: Simulationsrechnung | fur die kreisfreien Stadte bei der zwei-
ten Option in DM

FAG 201 Kapfhetrag Sehliszeloweizung (Summe nach Optian 2 |Gauine/Verust | Gawinn/Verust pra Kapf
Chemnitz, Stad BARIA | BAEHEM | 2AGSN0 | 40T | -7710.0680 18
Plauen, Stadt MM | A%EE0 | 20840 FOAeN | 0 Sl
Tnickay, Stadt %I | 7RI | GRS | VEGSIHN | 41040600 1B
Dresden, otad TATBA0 | E00RN | TEAROBN | TR | R3TEN U3
Girltz, Stac BEIN | ATBOED | BB | 04240 Ll RS
Hoyerswarda, ad TN | GBI | BGRR[0 RAEN | 33 i
Leipzig, Stad AR | 0TI | BRI0ABN | B4 67778261 135
I 20T BB | NB2ATHM 232085000 | 2417 B8N

Quelle: Berechnungen des ifo Instituts.

Tabelle 5.17: Variationskoeffizient fir Simulation | der kreisfreien Stadte
bei der zweiten Option

“ariationskoeffizient FAG 2001 Optian 2
kreisfreie Stadte 0,56 059
Landkreise 0,21 0,21
Kreizangehirige Gemeinden 1,39 1,39

Quelle: Berechnungen des ifo Instituts.

Simulationsrechnung Il

Bei dieser Simulation wird die Hauptansatzstaffel auf der Basis des Durch-
schnittes der Jahre 1997 bis 1999 unterstellt. Das Bild, welches sich hier zeigt,
ist &hnlich dem der Simulation |, lediglich die Pro-Kopf-Gewinne bzw. -Verluste
fallen anders aus. Der Variationskoeffizient steigt von 0,86 auf 0,89 an, d.h. et-
was geringer als in der Simulation I.

Tabelle 5.18: Simulationsrechnung Il fur die kreisfreien Stadte bei der
zweiten Option in DM

FAG 2001 Kopfhetray Schlisselzuweisung | Summe nach Option 2 | Gewinnerlust | Gewinnerhust pro Kopf
Chermnitz, Stadt [BA90B00 | IBIE23E00 | 41790951970 4501 %37 0 24070920 Al
Plagen, Stadt 107.771 558 1] 4.964.8% 10 S.801.434/0 101.766.329 00 B005.28900 348
Tiickau, Stadt 132,963 078 1] L0 | 120 3%0050 12753159 00 S41631910 Sl
Orasden, Stadi 1685781500 | RB0MN | B4R TAH0EN 2501 7820 8915
Gz, Stadt 98764 531 10 438090 9897053 0 103 308 630 00 450 0590 ¥
Hoyerswerda, Stadt 185480050 360618110 E1.380541 /0 B2 1156228300 D
Leipzig, Stadt TR0 | MR | SR 355,244,689 00 BB 185
Summe 20T BAORBI0 | BTN | 232045600 | 2417 B350

Quelle: Berechnungen des ifo Instituts.
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Tabelle 5.19: Variationskoeffizient fur Simulation Il fir die kreisfreien Stad-
te bei der zweiten Option

“ariationskoeffizient FAG 2001 Optian 2
kreisfreie Stadte 0,56 059
Landkreise 0,21 0,21
Kreizangehirige Gemeinden 1,39 1,39

Quelle: Berechnungen des ifo Instituts.

Bei diesen beiden Simulationsrechnungen fur die kreisfreien Stadte zeigt sich
ein ahnliches Bild wie bei den kreisangehdrigen Gemeinden. Durch die leichten
Modifizierungen der Hauptansatzstaffel ergeben sich bereits erhebliche Effekte.
Dabei wirken sich die Verdnderungen, die durch den Abzug der Kopfbetrage
verursacht werden, in der Hauptansatzstaffel nur im zehntel Prozentbereich
aus. Aus diesem Grund wird daftr pladiert, bei den kreisfreien Stadten ebenfalls
die bisherige Hauptansatzstaffel weiterhin zu verwenden.
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5.3.2 Neuberechnung der Hauptansatzstaffeln fur die dritte Losungsop-
tion

5.3.2.1 Simulationsrechnungen fiur die kreisangehérigen Gemeinden

Fiur die Hauptansatzstaffel der kreisangehorigen Gemeinden gemal3 der dritten
Lésungsoption, wird nun der entsprechende Kopfbetrag von 503 DM vom Zu-
schussbedarf Il subtrahiert. Bei der dritten Option muss der Zuschussbedarf Il
fur die Berechnung der Hauptansatzstaffel verwendet werden, da die sachli-
chen Schulkosten bereits in den Kopfbetragen fur die tbertragenen Aufgaben
enthalten sind. Entsprechend entféllt im Fall der dritten Option der Schulerne-
benansatz.

Tabelle 5.20 zeigt die Hauptansatzstaffel fur die unterschiedlichen Basen, er-
rechnet aus dem Zuschussbedarf II.

Tabelle 5.20: Uberpriifung der Hauptansatzstaffel fur die kreisangehorigen
Gemeinden bei der dritten Option auf Grund des Zuschussbedarfes Il oh-
ne Abzug des Kopfbetrages (Betrage in DM)

97 4 99 |Durchschnit 5799 HAF99.97 | HAF 59
van 1 bis 3000 Einw. Haa | 67052 | Eaadl R4l 5 1,00 1,00
van 3001 bis 5,000 Einw. w3 757 G 10 19
von 5001 bis 10000 Bivw, | E1912 | TEBRS | &7 #1300 118 119
van 1000 bis 15000 Bivw. | 93020 | BE4TT | a7ans A4 12 130 17
von 15001 bis 20000 Binw. | 102172 | 97805 | o122 | 10003 145 145
von 20001 bis 30000 Bivw. | 9GB53 | 100419 | 103401 | 100843 146 150
van 30001 bis 50000 Eivw. | 108334 | 108022 | 104ds | 10726 155 150

Quelle: Berechnungen des ifo Instituts.

Fur das weitere Vorgehen ist es wiederum erforderlich die Kopfbetrage zu sub-
trahieren. Anschliel3end ergeben sich nun folgende Hauptansatzstaffeln.
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Tabelle 5.21: Korrigierte Hauptansatzstaffel fur kreisangehtrige Gemein-
den fur die dritte Option nach Abzug des Kopfbetrages (Betrage in DM)

99 |Durchschntt 97-99 | Ahzugshetrag Cifferenz Differenz | ZB992.0pt | ZB97-93 200t
von 1 ki 3,000 En, bag 12 B9t 21 20300 186,12 18821 100 100
von 3001 iz 5.000 Einw, 4813 757 BB 50300 4513 254 BB 132 135
von 3,001 iz 10,000 Einw, 817 81300 20300 Ne7 000 11 104
von 10,001 bis 15,000 Enwy, | 87309 B8 2 20300 RHITL 0 19 208
von 15001 iz 20000 Enwy, | 1001 22 100033 50300 495 22 49733 268 204
von 20,001 bis 0000 Enwy, | 103401 100833 20300 M 0553 28 2
von 3000 iz S0000Enwy, | 110445 107267 20300 BT 43 B9 67 35 in

Quelle: Berechnungen des ifo Instituts.

Im Weiteren werden wieder verschiedene Simulationsrechnungen fir die
Hauptansatzstaffel der kreisangehdrigen Gemeinden durchgefiihrt. Dabei wer-
den folgende Hauptansatzstaffeln unterstellt (vgl. Tabelle 5.22).

Tabelle 5.22: Unterstellte Hauptansatzstaffeln der kreisangehérigen Ge-
meinden fur die Simulationen bei Option drei

GroRRenklasse bestehende I Il
Einwohner HAF* KHAF* 99 |KHAF 97-99
1-3.000 100,00 100,00 100,00
3.001-5.000 112,00 132,00 135,00
5.001-10.000 122,00 171,00 164,00
10.001-15.000 131,00 199,00 208,00
15.001-20.000 138,00 268,00 264,00
20.001-30.000 140,00 285,00 268,00
30.001-50.000 150,00 323,00 302,00
tber 50.000 160,00 370,00 330,00

* HAF=Hauptansatzfaktor; KHAF=Korrigierter HAuptansatzfaktor
Quelle: Darstellung des ifo Instituts.

Simulationsrechnung |

Simulationsrechnung | zeigt die Auswirkungen der dritten Lésungsoption, wenn
die errechnete Hauptansatzstaffel des Basisjahres 1999 unterstellt wird. Haupt-
gewinner dieser Option sind 98 der kleinen Gemeinden (1-5.000 Einwohner).
Die kleinen Kommunen erhalten Pro-Kopf-Gewinne von 111,75 DM. Die groéf3te
Einwohnerklasse verzeichnet Pro-Kopf-Gewinne von bis zu 100,00 DM, also
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absolut betrachtet 24.628.124 DM. Das Umverteilungsvolumen dieser Variante
belauft sich auf ca. 110 Millionen DM. Der Variationskoeffizient hat sich im Ver-
gleich zum bestehenden System mehr als verdoppelt (vgl. Tabelle 5.24). Mit
anderen Worten fallt die Verteilung der Schliisselzuweisung auf die kreisange-
horigen Gemeinden deutlich ungleicher aus als beim derzeitigen System. Dies
ist ein Ergebnis, welches die redistributionspolitischen Funktionen des kommu-
nalen Finanzausgleichs bei Option drei in Frage stellt. Der grafische Verlauf der
Hauptansatzstaffel ist Abbildung 5.5 zu entnehmen.

Tabelle 5.23: Simulationsrechnung | fur die kreisangehdrigen Gemeinden
bei der dritten Option

Grafienklasse Gemeinden Gewinner Yerlierer

1-3000 228 a5 133
GewinnMerlust 18.513.793 00 DM|  -18.459.252 00 D
Gewinnt/erlust pra kopf 111,75 D BB 95 DM
3001-5000 137 29 108
GewinnMerlust 14.697 68900 DM|  -32.445.274 00 D
Gewinndverlust pro Kopf 134 52 DM T RE2 DM
A001-10000 104 10 94
GewinnMerlust 6.086.435 00 DM|  -44.174.371,00 D
Gewinndverlust pro Kopf 96 54 DM -£8.31 DM
10001-15000 26 2 23
GewinnMerlust 147 770,00 DM -14.601.418,00 D
Gewinndverlust pro Kopf 5652 D 02 72 DM
15001-20000 17 15 2
GewinnMerlust 16.364.418 00 D -474 761,00 D
Gewinndverlust pro Kopf 59 19 D -14 05 DM
20001-30000 16 16 -
GewinnMerlust 29.725.082 00 DM 0,00 Dt
Gewinndverlust pro Kopf 74 58 DM 0,00 O
30001-50000 G 5,00 -
GewinnMerlust 24 528124 00 DM 0,00 Dt
Gewinndverlust pro Kopf 100 56 Dk 0,00 O

Quelle: Berechnungen des ifo Instituts.

Tabelle 5.24: Variationskoeffizient fur Simulation | fur die kreisangehori-
gen Gemeinden bei der dritten Option

Yariationskoeffizient FAG 2001 Cptian 3
kreisfreie Stadte 0,86 126
Landkreise 0,21 0,21
Kreizangehirige Gemeinden 1,34 258

Quelle: Berechnungen des ifo Instituts.
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Abbildung 5.5: Hauptansatzstaffel der Simulation | fir die kreisangehori-
gen Gemeinden bei der dritten Option
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Quelle: Tabelle 5.22, Berechnungen des ifo Instituts.
Simulationsrechnung Il

In der Simulationsrechnung Il wurde die errechnete Hauptansatzstaffel fir den
Durchschnitt der Basisjahre 97-99 unterstellt. Das Umverteilungsvolumen die-
ses Ansatzes betragt ebenfalls ca. 100 Millionen DM. Es gibt 184 Gewinnerge-
meinden und 349 Verlierergemeinden. Hauptgewinner sind wiederum 100 der
kleinen Gemeinden mit Pro-Kopf-Gewinnen von 107,66 DM (Gr6RRenklasse 1-
3.000 Einwohner). Gewinner dieser Option sind die Gemeinden der Groéf3en-
klassen 20.001-50.000 Einwohner, in diesen Gruppen gibt es keine Verlierer.
Der Variationskoeffizient liegt bei 2,69 (vgl. Tabelle 5.26), was ebenfalls fast
eine Verdoppelung gegentiber dem Wert in dem derzeitigen Ausgleichssystem
darstellt und eine deutliche Beeintrachtigung der redistributiven Funktionen des
kommunalen Finanzausgleichs beinhaltet. Der grafische Verlauf dieser Haupt-
ansatzstaffel ist Abbildung 5.6 zu entnehmen.
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Tabelle 5.25: Simulationsrechnung Il fir die kreisangehotrigen Gemeinden

bei der dritten Option

(5rifienklasse (5emeinden (ewinner ‘erlierer

1-3000 228 100 128
Gewinnterlust 18.944.082 00 DM|  -16.391 485,00 DM
Gewinn®erlust pro Kopf 107 BB Dk 51,76 OM
3001-5000 137 31 106
Gewinnerlust 14.728.039 00 DM|  -27 364517 00 DM
Gewinn/verlust pro Kopf 125,18 DM -bb 5.2 DM
5001-10000 104 10 54
Gewinnferlust £.086 43500 DM|  -42 455 447 00 DM
Gewinn®erlust pro Kopf 86 54 DM 55 BR OM
10001-15000 25 b 19
Gewinn/erlust 114457200 DM 7975265 00 DM
ewinn/verlust pro Kopf 14,74 DM -35,36 DM
15001-20000 17 15 2
Gewinn/arlust 17.336.7597 00 DM -93.237 00 D
Gewinnerlust pro Kopf 52,72 D -2,76 DM
20001-30000 16 16 -
Gewinnerlust 21.261.886 00 DM 0,00 DM
Gewinntverlust pro Kopf 5342 DM 0,00 D
30001-50000 b B,00 -
Gewinnarlust 14,787 395 00 DM 0,00 DM
Gewinntverlust pro Kopf 60,35 DM 0,00 DM

Quelle: Berechnungen des ifo Instituts.

Tabelle 5.26: Variationskoeffizient fur die Simulation Il fir kreisangehdrige
Gemeinden bei der dritten Option

“ariationskoeffizient FAG 2001 Optian 3
kreisfreie Stadte 0,56 1,25
Landkreise 0,21 0,21
Kreisangehirige Gemeinden 1,39 2 B9

Quelle: Berechnungen des ifo Instituts.
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Abbildung 5.6: Hauptansatzstaffel der Simulation Il fur die kreisangehori-
gen Gemeinden bei der dritten Option
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Quelle: Tabelle 5.22, Berechnungen des ifo Instituts.

Wie im Fall der zweiten Losungsoption, wurden auch bei der dritten Losungsop-
tion weitere Simulationsrechnungen durchgefiihrt. Alle zusatzlichen Ansétze
haben in Verbindung mit den Kopfbetrdgen beachtliche Umverteilungswirkun-
gen. Der Variationskoeffizient liegt wie bei den vorangegangenen Berechnun-
gen deutlich hoher als beim derzeitigen Ansatz. Unter diesem Aspekt ist die
dritte Option abzulehnen.

5.3.2.2  Simulationsrechnungen fur die kreisfreien Stadte

Die Ergebnisse der Berechnung der Hauptansatzstaffel sind in den Tabellen
5.27 und 5.28 dargestellt. Auch hier wird der deutlich steilere Verlauf von Klei-
nen Stadten zu groRen Stadten deutlich. Wiederum sollen verschiedene Simu-
lationsrechnungen durchgefihrt werden.



Tabelle 5.27: Zuschussbedarf Il der kreisfreien Stadte (Betrage in DM/EW)
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o 45 94 Durchschritt 97-59
Chemnitz 2086 42 2076572 2182 27 211547
Plauen 1.727 55 1.649 22 1.7349 BR 1.705 55
Dwickau 1.882 B8 1.911 k5 1.95129 1.915 27
Dresden 1.858 32 2140 5k 227110 2,10k bR
Gitlitz 1.710 41 1.809 10 1.911 88 1.810 46
Hoyerawerda | 1.611,00 1.649 i 1.714 33 1.033 360
Leipzig 2167 09 2.289 33 2.429 31 2.295 24

Quelle: Berechnungen des ifo Instituts.

Aus den Zuschussbedarfen ergeben sich dann die in Tabelle 5.28 dargestellten
Hauptansatzstaffeln.

Tabelle 5.28: Berechnung der Hauptansatzstaffel fur die kreisfreien Stadte
nach Abzug des Kopfbetrages fur die dritte Option auf Basis des Zu-
schussbedarfes Il (Betrage in DM)

9 |Durchachnitt 97-99 | Abzugsbetrag|  Diferenz @9 |Diferenz 87-99)  HAFYS | HAF 979
Chermntz | 21827 211547 | 1.28410 a9 27 631 47 28 222
Plauen 739 48 17065 | 1.28410 455 A 421 5 1 06 113
Fwickau 151 29 191520 |1.28400 67 29 B3 27 | 5 1 B9
Dresden 210 210686 | 1.284 110 407 11 022 2 240
Gtz 1911 a8 181046 | 126400 627 A 52 4 1 46 141
Hoyerswerda | 171433 1ESE% | 126400 43043 ST 100 10
Leipziy 24031 290|184 114531 | 1012 26 21

Quelle: Berechnungen des ifo Instituts.

Die fur die Simulation unterstellten Hauptansatzstaffeln sind in der Tabelle 5.29
enthalten:
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Tabelle 5.29: Unterstellte Hauptansatzstaffeln der kreisfreien Stadten fir
die Simulationen bei Option drei

bestehende I Il
HAF* KHAF* 99 |KHAF 97-99
Dresden 125 229 220
Leipzig 125 266 270
Chemnitz 122 209 222
Zwickau 115 155 169
Plauen 105 106 113
Gorlitz 105 146 141
Hoyerswerda 100 100 100

* HAF=Hauptansatzfaktor; KHAF=korrigierter HAuptansatzfaktor
Quelle: Berechnungen des ifo Instituts.

Simulationsrechnung |

Fur die Simulationsrechnung | wird die errechnete Hauptansatzstaffel des Ba-
sisjahres 1999 herangezogen. Bei diesem Ansatz gibt es zwei Gewinner (Leip-
zig und Zwickau) und funf Verlierer. Hoyerswerda erleidet den hdchsten Pro-
Kopf-Verlust mit 219,34 DM. Chemnitz verliert mit ca. 18,5 Millionen DM absolut
am meisten. Das Umverteilungsvolumen betragt ca. 68 Millionen DM (vgl. Ta-
belle 5.30). Auch hier steigt der Variationskoeffizient deutlich an, so dass die
Redistributionsfunktion des kommunalen Finanzausgleichs wiederum in Frage
gestellt wird (vgl. Tabelle 5.31).

Tabelle 5.30: Simulationsrechnung | fur die kreisfreien Stadte bei der drit-
ten Option in DM

FAG A Kophetag achlissamesiuny | Surwe nach Oion 3| Genimn Verst | GeninnVerust o Kogf
Cremntz, ot BA00B0 | WM | G0BEED | A0%EIMN | B0 I
Plauen Stad R v A : R VAT O v 1 A3
iickay, Stat R%0B0 | (B7ABN | (BTABI 110360 1
Dresten, Sta BB | G020 | AN | T8RO | BRI il
Gz, Stad BBLENN0 | 7RI | MBI | SIS L0 il
Hoseruer, ot 158060 | 6B TG0 AN 1 K
Lepziy, Stad TR | GIRANN | ZREID | o B0 B8 1386231 B0
alnns DWTRATGI0 [ 198020 | G | 2407 R

Quelle: Berechnungen des ifo Instituts.
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Tabelle 5.31: Variationskoeffizient fir Simulationsrechnung | fur die kreis-

freien Stadte bei der dritten Option

“ariationskoeffizient FAG 2001 Optian 3
kreisfreie Stadte 0,56 1,26
Landkreise 0,2 0,21
Kreizangehirige Gemeinden 1,34 28

Quelle: Berechnungen des ifo Instituts.

Simulationsrechnung Il

In der Simulationsrechnung Il wird die errechnete Hauptansatzstaffel des
Durchschnitts der Basisjahre 97-99 unterstellt. Es profitieren davon Leipzig und
Zwickau jeweils mit Pro-Kopf-Gewinnen von 153,13 DM bzw. 7,40 DM. Haupt-
verlierer ist wieder Hoyerswerda mit 219,34 DM pro Kopf. Plauen und Dresden
erfahren absolut gesehen groRere Verluste von ca.1l5 Millionen bis zu ca. 38
Millionen DM. Das Umverteilungsvolumen betragt ca. 76 Millionen DM (vgl. Ta-
belle 5.32). Der Variationskoeffizient liegt mit 1,26 noch etwas hoher als in Si-

mulation .

Tabelle 5.32: Simulationsrechnung Il fr die kreisfreien Stadte bei der drit-
ten Option in DM

FAG 2001 Kopbetay Schldsselzueizung | Summe nach Option 3| Gewnn'Verist | GawnnVerust pro Koy
Chemnitz, Sfad BIBIBN | WM | BIBHD | B0 L1400 il
Plauer, Stad s | 2320 - RE200 1635133800 21376
Dukay, St BN | 1BTRED - [ERRAL AL Ik T
Dresten, Stad TR | GR2047200 | AT IRAN0 | TALDI20 A i
Gz, Sadt BBEIN | ATRBN | HIRMD | HEBARN £9505 00 1103
Hoyerswards, Sad AR | 6708160 - b7 (87116 0 A1 2810 293
Leipzy, Sat TDMEN | BUBIN | BIBBI | AR 50 1533
Surme LTI R0 | ERIETABI | 247 KA

Quelle: Berechnungen des ifo Instituts.

Tabelle 5.33: Variationskoeffizient fur Simulationsrechnung Il fur die kreis-

freien Stadte bei der dritten Option

“ariationskoeffizient FAG 2001 Optian 3
kreisfreie Stadte 0,56 126
Landkreise 0,2 0,21
Kreizangehirige Gemeinden 1,34 28

Quelle: Berechnungen des ifo Instituts.
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Zusammenfassend ist festzuhalten, dass sowohl bei den kreisangehérigen
Gemeinden als auch bei den kreisfreien Stadten sehr grof3e Umverteilungswir-
kungen zu beobachten sind. Bei der dritten Option ist die stark ungleiche Vertei-
lung der Schliisselzuweisungen zu kritisieren. Den verteilungspolitischen Funk-
tionen wird diese Losungsoption nicht gerecht. (vgl. hierzu Kapitel 5.7)
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54 Wirkungen der zweiten und dritten Option auf die Gestaltung eines
sachgerechten Schulsachkostenausgleichs

Eine signifikante Belastungsgrof3e im kommunalen Verwaltungshaushalt stellen
die sachlichen Schulkosten dar. In Sachsen wird auch dieser Bedarfsfaktor,
welcher eine der wichtigsten Zentralitatsfunktionen widerspiegelt, im kommuna-
len Finanzausgleich berucksichtigt. Bis 1994 sah das sachsische Finanzaus-
gleichsgesetz einen gesonderten Schullastenausgleich fir die laufenden Schul-
kosten vor. Die kommunalen Schultrager erhielten demnach fur jeden Schuler
einen sogenannten Sachkostenbeitrag, dessen H6he nach unterschiedlichen
Schularten determiniert wurde. Mit dem FAG 1995 wurde dieses System durch
einen Schilernebenansatz abgel6st. Jeder Schiiler erhdht dabei den Gesamt-
ansatz einer Schultrager-Kkommune bzw. eines Landkreises bei der Bedarfser-
mittlung, und zwar um einen iber eine zweifache Gewichtung ermittelten Wert.*

Nach der Anpassung der Hauptansatzstaffel muss der Schilernebenansatz
ebenfalls modifiziert werden.

Die Berechnung dieses Ansatzes erfolgt nach folgendem Schema.

Zuerst wird dem Schiler je nach Schulart ein bestimmter Vomhundertsatz zu-
geordnet. Da je nach Schultyp die sachlichen Schulkosten unterschiedlich hoch
sind, ist dieser Vomhundertsatz verschieden. Diese Gewichtung wird vom
Sachsischen Staatsministerium der Finanzen auf Grund einer Erhebung des
sachlichen Verwaltungs- und Betriebsaufwandes sowie der Personalkosten fir
das technische Personal ermittelt.

Um diese gewichteten Schulerzahlen in ein korrektes Verhaltnis zum Einwohner
zu bringen, mussen die Schuilerzahlen mit einem Vervielfaltiger multipliziert
werden. Wahrend die Gewichtung je Schulart fiir alle drei Kérperschaftsgruppen
die gleiche ist, weil es keinen Einfluss auf die sachlichen Schulkosten hat, ob
der Trager eine kreisangehorige Gemeinde, kreisfreie Stadt oder Landkreis ist,
ergibt sich fur jede Korperschaftsgruppe ein anderer Vervielfaltiger.?

Y Vgl. § 8 Abs. 4 FAG 1996 bzw. § 7 Abs. 4 FAG 1997

2 Steinherr et al. (1997), Das Schliisselzuweisungssystem im kommunalen Finanzausgleich des
Freistaates Sachsen, S. 118 ff..



75

Der Vervielfaltiger errechnet sich aus dem Verhaltnis sachliche Schulkosten zu
gewichtete Schiler im Verhaltnis zum Zuschussbedarf Il (abziglich der séchli-
chen Schulkosten); dividiert durch die gewichteten Einwohner.

sachlicheSchulkosten/ gewichteteSchiiler
(Zuschussbedarfll — sachlicheSchulkosten) / gewichteteEinwohner

Ein Vorteil bei dieser Gewichtung des Schilernebenansatzes ist, dass sich die
Gewichtung sich exakt aus den Zahlen der kommunalen Haushaltsstatistik und
der Sondererhebung von 1996 des Sachsischen Staatsministeriums der Finan-
zen berechnen lasst. Ein Missverstandnis des Schileransatzes ist, dass er ei-
nen Vollausgleich der Schullasten, unabhangig von seiner konkreten Gewich-
tung, nicht bewerkstelligen kann. Dieses ist auch nicht das Ziel des Schilerne-
benansatzes, denn weder ist das Land dazu verpflichtet, die s&chlichen Schul-
kosten teilweise oder gar vollstdndig den Gemeinden zu ersetzen, noch wéare
dies 6konomisch sinnvoll. Da gerade eine Schule, insbesondere eine weiterftih-
rende, im Allgemeinen einen kommunalpolitischen Prestigefaktor darstellt,
muss die Schultrdgergemeinde, um eine effiziente Schulstruktur zu erreichen,
einen spurbaren Anteil der Schullasten selbst zu tragen haben. Ein weiteres
Missverstandnis betrifft den oben genannten Vervielféltiger der einzelnen Kor-
perschaftsgruppen. Die unterschiedlichen Vervielfaltiger bedeuten nicht, dass
z.B. eine kreisangehdrige Gemeinde mehr Geld je Schuler erhalt als eine kreis-
freie Stadt. Vielmehr soll der Vervielfaltiger der jeweiligen Korperschaftsgruppe
genau das Gegenteil bewirken, indem in jeder Kdrperschaftsgruppe der Schuler
auf den Basiseinwohner gewichtet wird. Da das Gewicht des Einwohners we-
gen der unterschiedlichen Hauptansatzstaffeln in jeder Kérperschaftsgruppe ein
anderes ist, muss eben auch der Vervielfaltiger unterschiedliche Werte zwi-
schen den Kdrperschaftsgruppen annehmen.

Fur die zweite Lésungsoption ist ein Anpassungsbedarf auf Grund der veran-
derten Schliisselzuweisungen und Zuschussbedarfe, beim Schilernebenansatz
notwendig geworden. Die dafir verwendeten Zuschussbhedarfe sind in Tabelle
5.34 dargestellt.
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Tabelle 5.34: Zuschussbedarfe zur Berechnung des Schilernebenansat-
zes fur die zweite Option in DM

2. Option
kreisangehdrige 2.536.392.039,01
Gemeinden
Landkreise 925.367.378,00

kreisfreie Stadte 3.304.254.079,00

Quelle: Berechnungen des ifo Instituts.
Die aktualisierten Vervielfaltiger sind Tabelle 5.35 zu entnehmen.

Tabelle 5.35: Vervielfaltiger der zweiten Losungsoption (Betrage in DM)

Gewichtete Gewichtete  Ein- | s&chl. Schulkosten | Zuschussbedarf Vervielfaltiger
Schiuler wohner
Kreisfreie Stadte 248.051,62 1.887.033,05 307.214 529,00 | 3.304.254.079,00 0,78
Landkreise 125.579,38 2.964.300,00 126.646.292 ,00 925.367.378,00 3,74
Kreisangehdorige 330.050,52 3.695.745,47 316.527.000,00 2.536.392.039,01 1,60
Gemeinden

Quelle: Berechnungen des ifo Instituts.

5.4.1 Berechnung fir die zweite Losungsoption

Fur die zweite Losungsoption stellt sich nach der Anpassung des Vervielfalti-
gers folgende Verteilung der Schlisselmasse sowie der Kopfbetrage gegentber
dem bestehenden System ein: Bei den kreisangehdrigen Gemeinden gewinnen
138 Gemeinden und 395 Gemeinden verlieren. Die Verlierer sind hauptséachlich
die Gemeinden bis 3.000 Einwohner. Ihr Pro-Kopf-Verlust belauft sich auf 9,63
DM. Gewinner sind die groReren Gemeinden. (vgl. Tabelle 5.36 und Anhang S.
A 102)




Tabelle 5.36: Simulationsrechnung fir die kreisangehdrigen Gemeinden
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mit neuem Schileransatz bei der zweiten Option

Grafdenklasse Gemeinden  |Gewinner “erlierer

1-3000 228 25 173
GewinnSverlust 730.999 158 D -3.141.421 22 DM
SewinnMerlust pro Kopf 6,35 Dk 963 DM
3001-5000 137 40 o7
GewinnSverlust 420,481 29 Dk -2.021.109 92 Dk
GewinnMerlust pro Kopf 291 DM -5,28 DM
S001-10000 104 12 o2
GewinnMverlust 523.163 24 D -2.934.054 49 Dk
GewinnMerlust pro Kopf 5,63 Dk -4 76 DM
10001-15000 25 G 19
GewinnSverlust 923.885 80 DM -1.357 674 11 DM
Gewinnferlust pro Kopf 12 593 D -5.87 DM
16001-20000 17 5 11
GewinnSverlust 1.292.364 55 D -1.093.746 29 DM
GewinnMerlust pro Kopf 1212 Dk -5.37 DM
20001-30000 15 13 3
GewinnSverlust 4.053.295 35 DM -360.583 70 DM
GewinnMerlust pro Kopf 12,29 D -5.37 DM
30001-50000 5] B 0
GewinnMverlust 2.831.138 20 D 0,00 O
GewinnMerlust pro Kopf 11 566 D 0,00 O

Quelle: Berechnungen des ifo Instituts.

Bei den kreisfreien Stadten stehen 6 Gewinnerstadte 1 Verliererstadt gegen-
Uber. Verlierer ist Dresden mit ca. 752.000 DM bzw. 1,58 DM pro Kopf. Pro-
Kopf-Gewinne sind bei Plauen und Gorlitz mit gut 4,50 DM bzw. knapp 3 DM zu
beobachten. Dies entspricht insgesamt gesehen Gewinnen zwischen etwa
185.000 DM und fast 330.000 DM Auch Leipzig erhélt mit knapp 137.000 DM
einen betrachtlichen absoluten Gewinn, wahrend der Pro-Kopf-Gewinn mit le-
diglich 0,28 DM relativ bescheiden ausfallt. (vgl. Tabelle 5.37).
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Tabelle 5.37: Simulationsrechnung fur die kreisfreien Stadte mit neuem
Schilernebenansatz bei der zweiten Option in DM

FAG 2001 Kophetrag achlisselzuweisung | Surme nach Option 2 |Gewinn/erlust | Gewinn/verust pro Kapf
Chemnitz, Stadt 43847902910 18.182.318)10 {036,090 LBATA7 0 13m0 013
Plaven, Stadt 107.771.566,10 4%4.5%0 103,135,704 10 108 100.599,00 3250410 187
Dwickau, Stadt 13295307810 7.186.074 0 12679275510 132578.62910 B751 10 025
Dresden, Stadt 77 847 5150 REE009200 T80 767 105433 00 7323320 -1 A8
Girlitz, Stadt 5,764,531 00 4,336,099 0 94.611.568 00 96,949 558 00 188,027 110 9
Hoyerswerda, Stadt 73.548.00500 360,161 T4988.52 0 78.490.710/00 270610 082
Leipzig, Stadt 792,889,362 10 H077.375 0 70,943 49210 743.026.857 0 136,150 02
summe DATBADGEM0 [ 105240300 | 2320465500 | 2417268503 00

Quelle: Berechnungen des ifo Instituts.

Bei den Landkreisen lassen sich 9 Gewinner und 13 Verlierer feststellen. Den
maximalen Verlust verzeichnet der Landkreis Leipziger Land mit gut 180.000
DM. Den hochsten Gewinn erhélt der Landkreis Aue-Schwarzenberg mit ca.
327.000 DM. Bei den Landkreisen Freiberg, Mittweida, Zwickauer Land, Tor-
gau-Oschatz und dem Niederschlesischen Oberlausitzkreis fallen die Verédnde-
rungen minimal aus (vgl. Tabelle 5.38).

Tabelle 5.38: Simulationsrechnung fir die Landkreise mit neuem Schiler-
nebenansatz bei der zweiten Option in DM

FAG 2001 Kopfbetrag Schlisselzuweisung  [Summe nach Option 2 Gewinnverlust | Gewinn/verlust pro Kopf
Landkreis Annaberg 453361200 4047 257 28 41.380.218,00 45.407.475 28 7076328 0,79
Landkreis Chemnitzer Land B4.378.213,00 B.453.386,72 57.863.490,00 B4.316.576 72 4133628 043
Landkreis Freibery 7378672800 7.000.807 A0 BE.787.562,00 73.788.689 00 11.943 00 0,08
Vogtlandkreis 95.489.957 00 9273895 54 56.085.771,00 95.342 456 B4 -147.490 36 072
Mittlerer Erzgebirgskreis 48.785.118,00 4324298 44 44 536.553,00 48.860.857 44 7273544 0,76
Landkreig Mittweida B6.510.740,00 B.324.224 72 50.169.286,00 B6.493.510,72 1722928 012
Landkreie Stollberg 47 646,607 00 4290.842 32 43.440731,00 47.731.673 52 85.066,92 030
Landkreis Aue-Schwarzenberg 77229585710 B.468.574 54 71.089.701,00 77.556.275 84 326,718 54 24
Landkreig Zwickauer Land £3.806.160,00 B.185.047 00 57.608.587,00 £3.794.034,00 1212600 003
Landkreis Bautzen 74.486.365,00 7211835 54 67.183.070,00 74.394.705 B4 -91.663 36 058
Landkreis Meilen £9.470.738,00 £.975.125,88 £2.438.182,00 £9.413.337 83 57.400,12 037
Niederschlesischer Oberlausitzkrels 53.854.168,00 4.895.865,40 49.014.504,00 53913709 40 19.601 40 0,18
Landkreis Riesa-Grolenhain 57.049.406,00 5.606.038 50 52.168.850,00 57.774.080 65 74917 32 00
Landkreis Lobau-Zittau §3.940.321,00 7.130.631,04 77.063.198,00 54.199.529 04 209508 04 168
Landkreis Sachsische Scheiz F8.450.781,00 b.743.450 04 61.659.155,00 Fi8.402.635 04 -46.145,96 059
Weiltertzkreis £2.413.300,00 5.674.064,00 56.577.364,00 b2.551.428 00 13612800 110
Landkreis Kamenz 771242150 7.097.837 12 70.070.716,00 77.168.553 12 4433412 028
Landkreis Delitzsch 58.603.210,00 5.845.546,00 52.691.44400 58.539.950 00 £3.52000 049
Landkreis Dibeln 37.338.7830 1501.095,76 3372855800 37.309.693 76 -30.089.24 038
Landkreis Leipziger Land 68.305.726,00 7.013.804 48 61.110.330,00 68.124.234 48 -181.491 52 407
Muldertalkreis 61.734.883,00 b.182.554 40 55.375.93300 G1.550.487 40 -176.395 50 1249
Landkreis Torgau-Oschatz 504292230 4.664.561,00 45.750.849,00 50.415.410,00 1381300 013
Surnme 1.407.026.217 00 133.000.604,00 1.274.038.198,00 1.407.033.802,00

Quelle: Berechnungen des ifo Instituts.
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5.4.2 Auswirkung der dritten LOsungsoption auf den Schilernebenansatz

Wie schon erwahnt entfallt der Schilernebenansatz bei der dritten Option, da
die sachlichen Schulkosten durch die Kopfbetrdge bereits ausgeglichen wer-
den. Dies hat zur Folge, dass der dritten L6sungsoption ein wichtiger Zentrali-
tatsfaktor bei der Verteilung der Schlusselzuweisung verloren geht. Die noch
vorhandene Schlisselmasse wird nur noch nach veredelten Einwohnern ver-
teilt. Dass damit die Feinsteuerung der Schlisselzuweisung gemal der unter-
schiedlichen Zuschussbedarfe entfallt, ist offensichtlich.

5.4.3 Frage nach weiteren Nebenansatzen

Aus dem Urteil des Verfassungsgerichtshofes, lasst sich entnehmen, dass auch
in Sachsen ein weiterer Prifungsbedarf des Finanzausgleichssystems im Hin-
blick auf zusatzliche Nebenansatze besteht. Der Verfassungsgerichtshof
schlagt beispielsweise einen Zentrale-Orte-Ansatz oder einen Soziallastenan-
satz vor. Er stellt aber auch fest, dass die Gegebenheiten in den neuen Bun-
deslandern fir solche Anséatze noch schwierig sind, weil die Datengrundlage
relativ klein ist und sich die neuen Bundeslander weiterhin in einer Umbruchsi-
tuation befinden.*

Durch eine Aufnahme weiterer Nebenansétze in das Bedarfsermittlungssystem
lasst sich immer eine verbesserte Anpassung an die tatsachlichen Finanzbe-
darfsunterschiede erzielen.? Dabei muss jedoch beachtet werden, dass die Zahl
der Nebenansétze aus praktischen sowie strategischen Uberlegungen begrenzt
ist, wenn beispielsweise die Vorteile des Hauptansatzes gegeniber einem Sys-
tem aufgabenbezogener Indikatoren noch zur Geltung kommen sollen. Zudem
steigen mit jedem zusatzlichen Nebenansatz der Verwaltungsaufwand und die
technischen Durchfuhrungskosten des Finanzausgleichs. Des weiteren erhoht
sich die Intransparenz des Finanzausgleichssystems. Aus diesen Grinden soll-
te nur dann an eine Einfihrung weiterer Nebenansatze gedacht werden, wenn
folgende inhaltliche und formale Kriterien erfullt sind.

! vgl. Verfassungsgerichtshof des Freistaates Sachsen (2000), Vf. 53-1-97; Bohley (1995), Der
kommunale Finanzausgleich in den neuen Bundesldandern nach der Wiedervereinigung
Deutschlands.

% Vgl. Hoppe (1985), Reform des kommunalen Finanzausgleichs.
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o Der zu berucksichtigende Bedarfsbestand muss aufRerhalb des Einflussbe-
reichs der Gemeinde selbst liegen.

o Der Bedarfstatbestand muss alle oder zumindest den Uberwiegenden Teil
der Gemeinden betreffen.

e Der Bedarfstatbestand muss eine hinreichend grof3e Belastung des Kommu-
nalhaushaltes darstellen.

e Der Bedarfstatbestand wird nicht Uber die Hauptansatzstaffel erfasst.

e Es muss ein geeigneter Indikator flr eine mdoglichst zielgerichtete, zeitge-
naue Erfassung des Bedarfstatbestandes vorliegen.

e Der Indikator darf nicht manipulierbar sein.

Sind diese Kiriterien erfullt, stellt sich die Frage der Gewichtung des neuen Ne-
benansatzes im Vergleich zum Hauptansatz. Sind die Ergebnisse der Ansatze
aus einer multiplen Regression ableitbar, kann die Gewichtung direkt aus dem
Regressionsergebnis entnommen werden. Im anderen Fall wird wie beim Schui-
lernebenansatz auf eine Hilfsrechnung zurtickgegriffen.

Auch im Fall des Freistaates Sachsen sollte in den nachsten Jahren Uberprift
werden, ob z.B. ein auf sachlichen Indikatoren wie Arbeitslosigkeit, Alleinerzie-
henden und ahnlichen Faktoren beruhender Soziallastenansatz eingefiihrt wer-
den sollte.! Zudem kénnte untersucht werden, ob ein Zentralitatsfaktor wie der
Strukturansatz in Nordrhein-Westfalen® oder der Arbeitsplatzeansatz im Saar-
land® einen zusatzlichen Beitrag zur Erklarung der Unterschiede beim Zu-
schussbedarf leisten kann.

! vgl. Herman (1986), Sektorale Wirtschaftsstruktur und kommunale Finanzsituation. Eine empi-
rische Studie fiir Kreise und Arbeitsmarktregionen der Bundesrepublik Deutschland; Hauser et
al. (1975), Die Bevolkerungs- und Wirtschaftsstruktur als Bestimmungsfaktor der 6ffentlichen
Ausgaben, S 93ff..

2 Vgl. Parsche und Steinherr (1995), Der kommunale Finanzausgleich des Landes Nordrhein-
Westfalen.

% Vgl. Parsche et al (2001), Anpassung und Fortentwicklung des kommunalen Finanzausgleichs
im Saarland.



81

5.5 Wirkungen der zweiten und dritten Option auf den interkommunalen
Finanzausgleich

Das Sachsische FAG sieht einen interkommunalen Finanzausgleich als direk-
ten Lastenausgleich zur Erfullung von Aufgaben mit tGberortlicher oder tberre-
gionaler Bedeutung zwischen den beteiligten Gebietskorperschaften auf der
Grundlage freiwilliger Vereinbarungen vor. Bei der Bemessung ist der Vorteil
jeder beteiligten Gebietskodrperschaft aus der Uberdrtlichen oder tGberregionalen
Aufgabenerfiillung angemessen zu Grunde zu legen.! Da diese direkten Las-
tenausgleiche auf Grundlage der Schlisselzuweisung erfolgen, besteht auch
hier im Rahmen der zweiten und dritten Option ein Anpassungsbedarf, damit
der Status quo wieder hergestellt wird.

Im Weiteren soll Gberpruft werden, in welchem Umfang die Umlagesatze ange-
passt werden missen, um in der zweiten bzw. dritten Losungsoption den Status
quo wieder herzustellen, nachdem die Umlagegrundlagen durch die beiden Op-
tionen tangiert werden (vgl. Tabelle 5.39).

Tabelle 5.39: Umlagegrundlagen und Umlagekraftmesszahl in DM

Uml.-Grundlage Uml.-Grundlage
Kreisumlage Landeswohlfahrts-
verhand

2. Option 3.155.245.013 95 4.335.515.9838 35
3. Option 1.861.157.810,95 2 B52 876454 35
FAG 2001 3167 .989.709 95 4 474 751 433 95
Riickgang
2. Option 0,40% 304%
3 .Option 41 25% 40,71%

Quelle: Berechnungen des ifo Instituts.

5.5.1

Kreisumlage

Soweit die sonstigen Einnahmen der Landkreise nicht ausreichen, um ihren
Finanzbedarf zu decken, erheben die Landkreise von den Gemeinden eine
Kreisumlage. Die Hohe dieser Kreisumlage wird vom Kreistag festgelegt. Der
Umlagesatz ist fiur alle Gemeinden eines Landkreises gleich festzulegen. Die

' vgl. § 23 FAG 2001.
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Umlagegrundlagen sind dabei die Steuerkraftmesszahl und die Schlisselzu-
weisungen.!

Der Kreisumlagensatz betragt im derzeitigen System 23,92%. Um im Rahmen
der zweiten Losungsoption den Status quo bei den Landkreisen wiederherzu-
stellen miisste dieser auf 24,02% angehoben werden.? Fiir die Landkreise er-
gibt sich das in der Tabelle 5.40 dargestellte Bild.

Die Tabelle 5.40 baut auf der bestehenden Hauptansatzstaffel fir die kreisan-
gehorigen Gemeinden sowie dem neuen Schilernebenansatz und der korrigier-
ten Kreisumlage auf. Fir die Landkreise zeigt sich, dass 13 Landkreise verlie-
ren und 9 gewinnen. Den hoéchsten Gewinn verzeichnet der Landkreis Aue-
Schwarzenberg mit gut 340.000 DM bzw. 2,39 DM pro Kopf. Der hdchste Ver-
lust liegt beim Landkreis Leipziger Land mit gut 191.000 DM. Bei 17 Landkrei-
sen ergeben sich Pro-Kopf-Veranderungen von unter einer DM.

' Vgl. § 24 FAG 2001.

% Im Fall der zweiten Losungsoption, konnte auch daran gedacht werden, an Stelle des Kreis-
umlagesatzes den Ausgleichssatz von 75% zu erhdhen.
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Tabelle 5.40: Simulationsrechnung fur die Landkreise mit neuem Kreisum-
lagesatz fur die zweite Option in DM

FAG 2001 Kopfbetrag Schlisselzuweisung  [Summe nach Option 2 [Gewinnfverlust | Gewinn/verlust pro Kopf]
Landkreis Annabery 4533671200 4.047 257 28 41.367.040,00 45.414.297 28 7750526 0&7
Landkreis Chernnitzer Land B4.3768.213,00 6.453.366,72 57 853.926,00 64.307.312 72 -70.900 26 -0,50
Landkreis Freiberg 73.756.726,00 7.000.807,00 B6.765.181,00 73.785.988 00 9.262 00 0,08
Vogtlandkreis 95.489.957 00 9.273.895 64 86.069.303,00 95.342.998 64 -146 955 36 0,72
Mittlerer Erzgehirgskreis 48.786.116,00 4.324298 44 44 544.075,00 48.866.373 44 80.255 44 0,64
Landkreis Mittweida 66.510.740,00 B6.324.22472 60.171.408,00 65,495,632 72 -15.107 28 0,11
Landkreis Stollberg 47 646,607 .00 4.290.842.92 43.446.674,00 47 737 616 92 91.009,92 0%
Landkreis Aue-Schwarzenbery 77229557 00 6.466.574,64 71.104.495,00 77.571.069 84 341512 54 23
Landkreis Zwickauer Land £3.806.160,00 £.185.047,00 57 B06.934,00 £3.791.981 00 1417900 -0,10
Landkreis Bautzen 74.486.369,00 721163564 B67.179.354,00 74,390,989 64 -95.379 36 -0,60
Landkreis Meillen £9.470.738,00 £.975.155,68 B62.426.827,00 £9.400.962 68 -69.755,12 -0.45
Miederschlesischer Oberlausitzkreis 53.834.168,00 4.898.865 40 49.020.934,00 53.919.799 40 2563 40 0,24
Landkreis Riesa-Grolenhain 57.849.406,00 5.605.038 68 52.164.204,00 57.770.242 68 -79.163,32 -0,64
Landkreis Lobau-Zittau 83.940.321,00 7.136.631,04 77.080.899,00 84.217.530 04 27720904 176
Landkreis Sachsische Schweiz 68.480.761,00 6.743.450,04 61.653.630,00 68.397.310 04 -93.470 96 -0,63
Weilleritzkreis £2.413.300,00 5.674.064,00 56.679.884,00 £2.553.948 00 140,645 00 112
Landkreis Kamenz 7712421900 7.097.837.12 70.074.238,00 777207512 47.856,12 03
Landkreis Delitzsch 58.603.510,00 5.848.546,00 52.679.105,00 58.527.651 00 -75,859 00 -0,59
Landkreis Dobeln 37.339.783,00 3.581.09576 33.727.991,00 37.309.086 76 -30.696 24 -0,39
Landkreis Leipziger Land 68.305.726,00 7.013.804 48 £1.100.420,00 B68.114.324 48 -191.401 52 -1.24
Muldentalkreis 61.734.863,00 6.182.554 40 55.366.698,00 £1.551.452 40 -163.430 60 -1,34
Landkreis Torgau-Oschatz 5042922300 4.664.561,00 45.753.576,00 50.418.137 00 -11.086 00 0,11
Summe 1.407.025.217 .00 133.000.604,00 1.274.038.196,00 1.407.038.600,00

Quelle: Berechnungen des ifo Instituts.

Die Variationskoeffizienten verandern sich durch die Anpassung der Kreisumla-
ge nicht (vgl. Tabelle 5.41).

Tabelle: 5.41: Variationskoeffizient fir die Landkreise bei korrigierter
Kreisumlage bei der zweiten Option

“ariationskoeffizient FAG 2001 Optian 2
kreisfreie Stadte 0,56 056
Landkreise 0,21 0,21
Kreisangehirige Gemeinden 1,39 139

Quelle: Berechnungen des ifo Instituts.

Fur die dritte Losungsoption musste der Kreisumlagesatz noch deutlicher ange-
hoben werden. Bei der Simulationsrechnung wurde ein Kreisumlagesatz von
40,72% unterstellt, welcher dem Status quo des bestehenden Ausgleichssys-
tems entspricht. Im Falle der dritten Losungsoption wirden 13 Landkreise ge-
winnen und 9 verlieren. Der Hauptgewinner ist der Vogtlandkreis mit ca. 6,1
Millionen DM bzw. 29,97 DM pro Kopf. Hauptverlierer dieser Variante ist der
Landkreis Aue-Schwarzenberg, welcher ca. 7,8 Millionen DM weniger zur Ver-
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fugung hatte. Das Umverteilungsvolumen betragt ca. 30 Millionen DM (vgl. Ta-
belle 5.42).

Tabelle 5.42: Simulationsrechnung fur die Landkreise mit neuem Kreisum-
lagesatz fur die dritte Option in DM

FAG 2001 Koptbetray Schlisselzuwsisung | Summe nach Option 3| Gewinn/Verlust | Gewinn/Verlust pro Kopf
Landkreis Anriaberg 53357120 16.878.455.00 831030500 45.183.761 00 -147.951 [0 -1 66
Landkreis Chernitzer Land B4.378.213 0 BNZE 0 3774091 00 fB4.BR0.935,00 BL7210 19
Landkreis Freibery 73,756,726 0 2.195.775 0 436629430 7LE53.718)00 -B98.00800 581
Yogtlandkreis 5.439.557 [0 38674503 0 2,949,005 00 10162350900 B.133.552 [0 e
Mittlerer Erzgebirgskreis 48.788.118.00 18.033.81300 0775197 [0 4B.809.01000 2089210 022
Landkreis Mittweida B5.510.740 00 26374194 00 41634630 B8.013.657 00 1502917 (10 077
Landkreis Stollberg 47 B45.607 0 17.894.703 00 B39 4719055800 -455.049 0 48
Landkreis Aue-Schwarzenbery 7728557 [0 269678430 4239303 00 B9.367. 145,00 786241100 S50
Landkreis Zuickaver Land B3.805. 160,00 57937750 F100.33 0 B4.894.11200 1087 952/00 15
Landkreis Bautzen 74.436.369 00 30.075.003 00 45247 558 0 76.322.661 0 183529200 1154
Landkreis Meilten BY.470.735 00 24088801 0 40.084.750 00 BY.173.551 00 -297 187 0 19
Niederschlesischer Oberlausitzkreis | 53.894.168 00 204295550 J3646.260 0 54.076.215 00 182047 00 168
Landkreis Rizsa-Grofienhain 57849406 00 23373110 345128500 57.500.3% 00 50.990,00 04t
Landkreis Labau-Zittau B3.940.321 00 H.7622080 43600 79608524 0 433379710 A8
Landkreis Sachsische Schweiz B8.490.781 00 1228330 42677764 00 70.800.397 00 230961500 1652
Weilleritzkreis B2.413.300 00 2356280000 BB 5853468500 -3478615/00 A7
Landkreis Kamenz 771242190 24,600,424 10 450226030 75.623.027 00 -1 50119200 95
Landkreis Delitzsch BB E03.510,00 24,390 4500 07344390 55,124 889 00 347862110 5%
Landkreis Dobeln 373397830 1493440200 pELF AL 38.560.501 00 122071800 1545
Landkreis Leipziger Land BB.305.726 00 29,250 39 10 43309.192 00 72550588 0 4253862 0 7
Muldentalkreis B1.734.853 00 25.783.380.0 BP0 B4.722.527 0 L2957 B4 0 25
Landkreis Torgau-Oschatz A0.428.223 0 19.452.82500 3 E7T4R1300 51.027.435 00 A95.2150 il
Surnme 1.407.026.217 00 554.555.300.00 85238050500 | 1.407.048.50500

Quelle: Berechnungen des ifo Instituts.

Fir die Landkreise andert sich der Variationskoeffizient bei der dritten Option
nur geringflgig (vgl. Tabelle 5.43).

Tabelle 5.43: Variationskoeffizient fur den neuen Kreisumlagesatz fur die
Landkreise bei der dritten Option

Yariationskoeffizient FAG 2001 Cptian 3
kreisfreie Stadte 0,86 126
Landkreise 0,21 0,22
Kreizangehirige Gemeinden 1,34 28

Quelle: Berechnungen des ifo Instituts.

Um den Status quo auf der Ebene der Landkreise wieder herzustellen, wirden
die Landkreise allerdings im Falle der dritten Lésungsoption nun ca. 620 Millio-
nen DM bei den kreisangehdrigen Gemeinden uber die Kreisumlage abschop-
fen, statt bisher ca. 350 Millionen DM. Die kraftige Erhdhung, ja nahezu Ver-
dopplung, der Umlagesatze bei der dritten Option zur Wahrung des Status quo
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hat erhebliche Auswirkungen auf die allokativen Funktionen des kommunalen
Finanzausgleichs (vgl. Kap. 5.7).

5.5.2 Kulturumlage

Die landlichen Kulturraume erheben, soweit vertretbar und geboten, von ihren
Mitgliedern eine Kulturumlage zur Deckung des Finanzbedarfs fir ihre kulturel-
len Einrichtungen und MaRRnahmen von regionaler Bedeutung. Bei der Festset-
zung ist auf die finanzielle Leistungsfahigkeit der Mitglieder und auf die Erfor-
dernisse der ihnen obliegenden lbrigen offentlichen Aufgaben Ricksicht zu
nehmen. Umlagegrundlage fir den Umlagesatz sind die Steuerkraftmesszahlen
und die Schlisselzuweisungen der kreisangehdrigen Gemeinden sowie der
kreisfreien Stadte Gorlitz, Hoyerswerda, Plauen und Zwickau und die Schlis-
selzuweisungen der Landkreise.®

Wie bei der Kreisumlage besteht im Fall der zweiten Losungsoption lediglich ein
geringer Anpassungsbedarf der Kulturumlage. Bei der dritten Lésungsoption
geht die Umlagegrundlage fur die Kulturumlage deutlich zurtick. Dieser Rick-
gang belauft sich auf etwa die Halfte. Deshalb muss sich der Kulturumlagesatz,
um das analoge Einnahmenniveau zu halten, etwa verdoppeln. Auch dadurch
sind negative Effekte bei den betroffenen Kommunen zu erwarten (vgl. Kapitel
5.7).

5.5.3 Landeswohlfahrtsumlage

Der Landeswohlfahrtsverband erhebt zur Deckung seines nicht durch eigene
Einnahmen gedeckten Finanzbedarfs eine Umlage. Umlagegrundlage sind die
Steuerkraftmesszahlen und die Schlisselzuweisungen der kreisfreien Stadte
und die Umlagegrundlagen sowie die Schliisselzuweisungen der Landkreise.?

Im Falle der zweiten Lésungsoption besteht auf Grund der relativ niedrigen
Kopfbetrage nur ein geringer Anpassungsbedarf der Landeswohlfahrtsumlage.
Hingegen gehen im Falle der dritten Losungsoption die Umlagegrundlagen fur
den Landeswohlfahrtsverband ebenfalls um ca. 50% zurlick. Deshalb muss die

' vgl. § 25 FAG 2001.
ZVgl. § 26 FAG 2001.
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Landeswohlfahrtsumlage etwa verdoppelt werden. Diese Anpassung ist aller-
dings der Verbandsversammlung vorbehalten.

Auch hier sind durch die Verdopplung des Umlagesatzes ahnliche Effekte zu
erwarten wie bei der Kreisumlage bzw. der Kulturumlage (vgl. hierzu ebenfalls
Kapitel 5.7).
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5.6 Beurteilung der Ausgleichsquoten im Spannungsfeld von Vertei-
lungszielen und allokativen Erfordernissen

Im kommunalen Finanzausgleich steht die Ausgleichsquote im Spannungsfeld
zwischen den beiden Zielen Redistribution und Allokation. Sie entscheidet letzt-
endlich daruber, welcher Teil des Unterschiedsbetrags zwischen normiertem
Finanzbedarf und normierter Steuerkraft einer Kommune als Schlisselzuwei-
sungen zufliel3t. Wenn von einer fest vorgegebenen Schliisselmasse ausge-
gangen wird, was Ublicherweise der Fall ist, dann wird durch die Wahl eines
bestimmten Prozentsatzes die Intensitat des Ausgleichs festgelegt. Grundsatz-
lich ist damit auch die Entscheidung zwischen den beiden Kriterien Effizienz
und Ausgleich gefallen. Je hoher der Satz liegt, umso starker steht das Aus-
gleichsziel im Vordergrund und umso eher kénnen finanzstarke Kommunen a-
bundant werden. Bei einer niedrigen Quote hingegen liegt das Gewicht mehr
auf der Effizienz, d.h. bei einem Zuwachs an Steuerkraft wird nicht so viel ab-
geschopft, so dass ein groRerer Teil bei der Kommune selbst verbleibt.

Der Freistaat Sachsen steht hier mit einer Ausgleichsquote von 75% relativ
gunstig da, zumindest was den im Kommunalfinanzausgleichsgesetz ausge-
wiesenen Wert betrifft. In den Ubrigen alten Bundeslandern (Flachenl&nder)
schwanken die Satze im Allgemeinen zwischen 50% und 90%. Im Sinne einer
Ausgleichsgerechtigkeit kbnnte man auch unterstellen, dass eine Differenz zwi-
schen Finanzbedarf und Steuer- bzw. Finanzkraft voll auszugleichen wére.? Ei-
ne hohe Ausgleichsquote reduziert die Aufkommensdisparitaten zwischen den
Kommunen.

Die wirtschaftlichen Probleme im Freistaat sind immer noch erheblich im Ver-
gleich zu den alten Bundeslandern. Dies schlagt sich auch in beachtlichen Be-
lastungen der kommunalen Haushalte nieder. So gesehen kdnnte eine hohe
Ausgleichsquote befluirwortet werden, damit sich die knappen Finanzierungsmit-
tel grundsatzlich tber alle finanzschwachen Kommunen ergief3en und die Auf-
kommensdisparitdten vermindert werden. Unter Verteilungsgesichtspunkten
ware dies zu begruf3en.

' vgl. Nam, Parsche und Steinherr (2001), The Principles of Parallel Development of Fiscal
Capacity between State and Municipalities as Useful Benchmarks for the Determination of the
Intergovernmental Grants in Germany.

% Vgl. Micosatt (1990), Raumwirksamkeit einer Reform des kommunalen Finanzausgleichs,
S.74.
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Andererseits wirkt sich eine hohe Ausgleichsquote negativ auf das Effizienzziel
aus, denn ein hoher Prozentsatz kann eine gewisse Schwachung der Eigenini-
tiative nach sich ziehen. Verbessert eine Kommune z.B. durch eigene Anstren-
gungen ihre Steuerkraft, so wirkt sich dies auf Grund einer hohen Ausgleichs-
quote nur in beschranktem Umfang auf ihre Finanzkraft aus. Unter Umstanden
kann dadurch ein Verhalten hervorgerufen werden, das eigene Anstrengungen
zur Verbesserung der wirtschaftlich schlechten Situation missen und eher ein
Verwalten des Mangels erkennen lasst. Auch wenn dieses Verhalten eindeutig
falsch ist, so kommt es auf Grund des hohen Ausgleichssatzes zu keinen sptir-
baren Sanktionen. Die Lasten des passiven Verhaltens werden von den ande-
ren Kommunen mitgetragen.

Weiterhin ist zu beachten, dass gerade die wirtschaftlich dynamischeren unter
den schwachen Kommunen durch eine hohe Ausgleichsquote stark negativ be-
einflusst werden kdnnen. Dadurch werden ihnen von den zusatzlich erwirtschaf-
teten Steuereinnahmen in einem grol3en Umfang wieder Mittel abgeschopft. Es
kann der Eindruck entstehen, dass sich eigene Anstrengungen zur Verbesse-
rung der wirtschaftlichen Situation, z.B. durch die Forderung von Neuansiedlun-
gen in einem neu ausgewiesenen Gewerbegebiet, zumindest kurzfristig kaum
lohnen. Die negativen Konsequenzen innerhalb des Finanzausgleichssystems
konnen diesen Eindruck hervorrufen. Dabei wird immer wieder von Seiten der
Wissenschaft betont, dass die Stadte und Gemeinden in vielen Bundeslandern
an einer zu geringen Finanzautonomie leiden. Insbesondere die Anreize zur
Erhohung der wirtschaftlichen Dynamik sind grundsétzlich zu gering.*

Gegen Anreize zur Forderung der wirtschaftlichen Dynamik kann auch nicht
eingewendet werden, dass nicht alle Kommunen dazu in der Lage seien. Haufig
wird argumentiert, dass sich dann nur die negativen Effekte der Satzabsenkung
bemerkbar machen wirden. Aber selbst wenn nicht alle Kommunen zu solchen
eigenen Anstrengungen in der Lage sind, ist eine Verstarkung der Anreize zu
beflirworten. So profitieren von den durch die Satzabsenkung bewirkten zusatz-
lichen positiven Effekten im Allgemeinen nicht nur die Einwohner dieser aktive-

! vgl. hierzu bereits Sachverstandigenrat (1988), TZ 427; Vogelsang, Libking und Jahn (1997),
Kommunale Selbstverwaltung. Rechtsgrundlagen — Organisation — Aufgaben; Albers (1994),
»Steuereinnahmen? — Nein danke!* ? Anmerkungen zur Nivellierungswirkung von Finanzaus-
gleichssystemen, dargestellt am Beispiel des kommunalen Finanzausgleichs in Niedersach-
sen.
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ren Kommunen sondern auch die Einwohner umliegender oder sogar weiter
entfernter Kommunen ohne die Mdglichkeit eigener wirtschaftlicher Entwick-
lung. Als Pendler z.B. kbnnen sie durch die zusatzlichen Anstrengungen ande-
rer Kommunen zu einem Arbeitsplatz kommen, den sie in ihrer eigenen Kom-
mune nie erhalten hatten.*

In diesem Zusammenhang ist noch ein weiterer Punkt zu beachten. So flhrt
jede Erhdhung der Steuerkraft bei den Kommunen Uber die Kreisumlage zu
einer weiteren Abschopfung der Mittel, so dass der dargelegte negative Effekt
hoher Ausgleichsquoten sich noch deutlicher darstellt.

Als Fazit bleibt festzuhalten, dass grundsétzlich die Aussage fir eine bestimmte
Ausgleichsquote weder durch das System selbst zu bestimmen noch durch ein
Gutachten festzulegen ist. Diese Aufgabe muss dem Gesetzgeber vorbehalten
bleiben.? Die dargelegte Argumentation l4sst indes erkennen, dass Ausgleichs-
quoten, die verstarkt auf das Effizienzziel abstellen, vorzuziehen sind.

Zwar richtet sich eine solche Absenkung der Ausgleichsquote gegen die finanz-
schwécheren Kommunen.® Trotzdem sollte unter 6konomischen Gesichtspunk-
ten dem Verteilungsziel im Rahmen des Finanzausgleichs zu Gunsten des Effi-
zienzziels etwas weniger Raum eingerdumt werden. In der Regel sind von den
Kommunen beachtliche Vorleistungen zu erbringen, um zum Beispiel zusatzli-
che Gewerbesteuereinnahmen zu erzielen. Diese Betrage werden nun aber zu
einem erheblichen Teil im Rahmen des Ausgleichssystems angerechnet.

Wenn aber die Lasten fir die Ublicherweise erforderlichen Vorleistungen nur mit
geringen Zuwachsen aufgerechnet werden kdnnen, fallen die Anreize fur eige-
ne Anstrengungen zu gering aus. So gesehen kann nicht ausgeschlossen wer-
den, dass sich eine hohe Ausgleichsquote negativ auf die Bemihungen einzel-
ner Kommunen zur Verbesserung der finanziellen Situation auswirken kann. Ein
solches Verhalten ware aber schadlich fur alle. Wenn also Modifizierungen der
Ausgleichsquoten im Freistaat Sachsen ins Auge gefasst werden, dann sollte
das Ziel dieser Mal3hahme eine tendenzielle Senkung sein.

1 vgl. VoR (1991), Nutzenspillover—Effekte als Problem des kommunalen Finanzausgleichs: Ein
Beitrag zur 6konomischen Rationalitat des Ausgleichs zentralitatsbedingten Finanzbedarfs.

2 Vgl. Kuhn (1991), Der kommunale Finanzausgleich — Vorbild fir die neuen Bundeslander,
Augsburg, S.9.

* vgl. ebenda.
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Lediglich im Zusammenhang mit dem mdglichen Anderungsbedarf durch die
Umsetzung des Urteils des Verfassungsgerichtshofes vom 23. November zum
FAG 1997 kbnnte daran gedacht werden, die Ausgleichsquote fir die Landkrei-
se heraufzusetzen. So kommt es bereits bei Realisierung der zweiten Option
zu der Notwendigkeit einer gewissen Anhebung der Kreisumlage. Dies kdnnte
durch eine Erh6hung der Ausgleichsquote teilweise abgefangen werden. Dabei
zeigt eine Simulationsrechnung, dass eine Anhebung der Ausgleichsquote von
75% auf 80% zu doch etwas starkeren Verwerfungen fuhrt als eine adaquate
Erh6hung des Kreisumlagesatzes (vgl. Tabellen 5.40 und 5.44).

Die wesentlich starkere Anhebung der Kreisumlage im Rahmen der dritten Op-
tion kann zwar durch eine starkere Erhdhung der Ausgleichsquote fir die Land-
kreise ebenfalls in bestimmtem Umfang egalisiert werden, aber nicht vollig. Eine
gewisse Anhebung des Kreisumlagesatzes durfte immer noch erforderlich sein,
um die negativen Auswirkungen einer solchen Reduzierung der allgemeinen
Schlisselmasse der kreisangehorigen Gemeinden fir die Landkreise abzufan-
gen.

Tabelle 5.44: Simulationsrechnung fir die Landkreise mit einer Aus-
gleichsquote von 80% bei Option zwei in DM
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FAG 2001 Kopfhetrag Schlisselzuweisung  [Summe nach Option 2 |Gewinnferlust | GewinnVerlust pro Kopf
Landkreis Annaberg 45336712100 4047257 28 41.469.003,00 45.516.260 28 179,545 26 2Mm
Landkreis Chemnitzer Land B4.378.21300 b.453.306,72 &os20 bd. 164,358 72 -213.854 28 -1.40
Landkreis Freiberg 7378672600 7.000.807 .00 B6.725.11400 737255100 -30,806,00 420
Vogtlandkreis 95.489.957 0 927389 A4 86.077.243.00 95,350,944 B4 13901236 068
Mittlerer Erzgebirgskreis 48.788.118100 43479654 44B56.4100 45.930.709 44 192591 44 202
Landkreis Mittweida BB.510.74000 B34 2472 B0.203.121.00 B5.527 34572 18.605,72 INM
Landkreis Stollberg 47 646607 00 4290842 92 4353551400 47826456 92 179,549 32 140
Landkreis Aue-Schwarzenberg 71229557 0 b.460.574 64 7132601400 Tr792.180 84 862 631 24 194
Landkreis Zwickauer Land £3.806.160 00 £.186.047 .00 EATR210 £3.761.298 00 -44,862,00 43
Landkreis Bautzen 74,486,365 00 721183564 B7.123.819,00 74,335,454 B4 -150.914 36 4%
Landkreis Meilten B9.470.73800 £.975.155 48 B2.241.161,00 F3.216.316 88 -840 12 -1 65
Niederschlesischer Oberlausitzkreis 5383418800 4,898,865 40 49.111.064 00 54.009.929 40 11576140 107
Landkreis Riesa-Grofenhain 57,549,406 00 5 606,036 68 52.094.764 00 57.700.802 B8 -148 603 32 120
Landkreis Labau-Zittau §3.840.321 00 7.130.631,04 77.345.468,00 54,452,099 04 B41.776 04 Jd
Landkreis Sachsische Schweiz Bi3.490.781 00 b.743.460,04 B1.574.24500 B3.317.725 04 -173.056 96 -1,16
Weillertzkreis 241330000 5.674.064,00 56.917.850,00 B2.591.61400 178314100 142
Landkreis Kamenz Tr124.21800 7.037 83712 70.126.39200 712472912 10051012 064
Landkreis Delitzsch 58.603.51000 £.548.546.00 52,434 BR800 £8.343.21400 -260.296 00 202
Landkreis Dabeln 373378300 3531.09%,75 BNEHEM 37.300.M3 76 -39.769 24 050
Landkreis Leipziger Land B8.305.726 00 7.013.504 48 B0.952.30300 B7 566,207 48 -339.518 52 2,19
Muldentalkreis B1.734.883 00 b.182.554 40 80.263.752/00 B1.446.306 40 -208.576 B0 2,12
Landkreis Torgau-Oschatz 042822310 4.604.561,00 45.794.336)00 A0.48.897 00 2967400 029
Summe 1.407.025.217 00 133.000.504,00 1.274.038.189,00 1.407.033.793,00

Quelle: Berechnungen des ifo Instituts.




92

5.7 Funktionen des kommunalen Finanzausgleichs

Der kommunale Finanzausgleich hat verschiedene Funktionen wahrzunehmen,
wie eingangs dargelegt wurde. Eine sehr wichtige Funktion ist die fiskalische
Funktion, d.h. die Versorgung der kommunalen Ebene mit den notwendigen
Finanzierungsmitteln, nachdem die direkten Steuereinnahmen der Kommunen
nicht zur Deckung des gemeindlichen Finanzbedarfs ausreichen.

Zum anderen spielen aber auch die allokativen und die distributiven Funktionen
eine wichtige Rolle.! Im Rahmen der allokativen Funktion ist dafiir zu sorgen,
dass die Anreize zur Erwirtschaftung eigener Mittel und die effiziente Mittelver-
wendung durch das kommunale Finanzausgleichssystem nicht gestort, sondern
vielmehr unterstitzt werden. Die redistributive Aufgabe des kommunalen Fi-
nanzausgleichs besteht darin, die Unterschiede in der Finanzkraft, d.h. hier die
Steuerkraft der Gemeinden untereinander abzumildern. Den finanzschwachen
Kommunen sollen also, unter Bertcksichtigung des jeweiligen Finanzbedarfs, in
einem gréReren Umfang Mittel zukommen als den finanzstarken Gemeinden.

Diese Funktionen sind wesentlich fir den kommunalen Finanzausgleich und
sollten im Rahmen der bestehenden Systeme in einem ausgewogenen Verhalt-
nis verfolgt werden. Weder sollte ein Ubergewicht in Richtung Verteilung beste-
hen, noch sollten die allokativen Gesichtspunkte im Vordergrund stehen und die
Solidaritat zwischen den Kommunen schwéachen.

Was die Beachtung dieser Gesichtspunkte im derzeitigen System des kommu-
nalen Finanzausgleichs des Freistaates Sachsen betrifft, so wird sie zwei-
felsohne den eben gestellten Anforderungen gerecht. Es stellt sich die Frage,
wie ein mdglicher Anderungsbedarf des derzeitigen Finanzausgleichssystems
im Hinblick auf das Urteil des S&chsischen Verfassungsgerichtshofes vor dem
Hintergrund der erwéhnten allokativen und redistributiven Aspekte zu beurteilen
ist.

Im Rahmen der zweiten Option kommt es zu relativ geringen Veranderungen
der gesamten frei zur Verfigung stehenden Schlisselzuweisungen fur die

! vgl. hierzu Parsche et al. (1995), Der kommunale Finanzausgleich des Landes Nordrhein-
Westfalen, Minchen, S. 3; Kuhn (1991), Der kommunale Finanzausgleich — Vorbild fur die
neuen Bundeslander, Augsburg, S.9; Peffekoven (1993), Finanzausgleich im Spannungsfeld
zwischen allokativen und distributiven Zielsetzungen.
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Kommunen und damit auch fur die einzelnen kommunalen Gruppen. Die Ver-
ringerungen der einzelnen Schlisselzuweisungen fir die verschiedenen Kor-
perschaftsgruppen sind mit 0,75% bis maximal 9,43% als so gering einzustufen,
dass keine Auswirkungen auf die eben genannten Funktionen zu erwarten sein
darften.

Anders stellt sich das Bild bei der dritten Option dar. Die doch sehr umfangrei-
che Verringerung der Schlisselzuweisungen der kreisfreien Stadte, der Land-
kreise und der kreisangehorigen Gemeinden durch die beachtlichen Kopfbetra-
ge fur die vorkonstitutionell und die nachkonstitutionell Gbertragenen Aufgaben
haben auch merkliche Wirkungen auf die allokative und die redistributive Funk-
tion des kommunalen Finanzausgleichs. So ist darauf hinzuweisen, dass die
verringerten allgemeinen Schliisselzuweisungen bei sonst gleichen Parametern
wie Steuerkraft und Ausgleichssatz in einem geringeren Umfang als vorher ihre
redistributive Funktion erfullen kdnnen. Es werden mehr als 70 Kommunen a-
bundant, so dass weniger Gemeinden vom Finanzausgleich profitieren.

Die Probleme im Zusammenhang mit der redistributiven Funktion des kommu-
nalen Finanzausgleichs bei der dritten Option zeigen sich vor allem dann, wenn
die Kommunen im Freistaat Sachsen den Anschluss an die wirtschaftliche Ent-
wicklung der Kommunen in den alten Bundeslandern finden. Obwohl diese As-
pekte im Kapitel 5.2 in einem anderen Zusammenhang bereits erwdhnt wurden,
sollen sie hier nochmals betont werden. Derzeit ist ja die Steuerkraft in den
sachsischen Kommunen vergleichsweise gering. Sie liegt bei 43% des Durch-
schnitts der Kommunen in den alten Bundesléandern. Die Mittel aus dem kom-
munalen Finanzausgleich spielen deshalb in Sachsen eine wesentlich wichtige-
re Rolle als in den Kommunen der alten Bundeslander. Sie werden vom Land in
diesem grof3en Umfang zur Verfiigung gestellt, um die Kommunen in Bezug auf
offentliche Infrastruktur und natirlich auch direkte o6ffentliche Leistungen zu
Gunsten der Birger an das in den alten Bundeslandern tbliche Niveau heran-
zufihren. Mit den eigenen Steuereinnahmen und den in den alten Bundeslan-
dern Ublichen Betragen aus dem Finanzausgleich wére dies nicht méglich.

Bei der angestrebten und erwarteten Angleichung der kommunalen Steuerkraft
der Kommunen in Sachsen an das westliche Niveau wirde sich indes die selt-
same Entwicklung ergeben, dass die sachsischen Kommunen in einem ersten
Schritt aus dem Finanzausgleich insbesondere die Kopfbetrage erhielten, und
in einem zweiten Schritt ihrerseits finanzielle Mittel an das Land abflihren muss-
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ten. Nur dann wirde namlich die finanzielle Entwicklung zwischen kommunaler
Ebene und der Landesebene gemalR dem im GleichmaRigkeitsgrundsatz fest-
gelegten einheitlichen Entwicklungspfad verlaufen. Ursache fir diese seltsame
Entwicklung sind die hohen Kopfbetrage nach Option drei, die unabhangig von
jeder wirtschaftlichen Entwicklung den Kommunen vom Land zur Durchfihrung
der vor- und nachkonstitutionell Gbertragenen Aufgaben zur Verfiigung gestellt
werden mussten. Damit sind die restlichen frei zur Verfiigung stehenden allge-
meinen Schlisselzuweisungen zu gering, um Uber einen Rickgang die erhoffte
Zunahme der kommunalen Steuereinnahmen auffangen zu kénnen.

Noch drastischer musste die Abschopfung der Kommunen stattfinden, wenn
nicht nur der GleichmaRigkeitsgrundsatz erster Stufe Beachtung finden sollte,
sondern auch der weiter oben angesprochene Aspekt der redistributiven Funk-
tion des kommunalen Finanzausgleichs realisiert werden sollte. Dann misste
namlich im Rahmen der Abmilderung der Steuerkraftunterschiede zwischen den
Kommunen die Steuerkraft der starkeren Kommunen zuséatzlich abgeschopft
und den steuerschwacheren Kommunen zur Verfigung gestellt werden. Dass
durch solche kumulierten Abschdpfungen die Anreize zur Erwirtschaftung zu-
satzlicher Einnahmen bei den besonders tangierten Kommunen geschwéacht
werden, ist offensichtlich.

Damit lasst sich klar erkennen, dass die dritte Option nicht nur die redistributive
Funktion des kommunalen Finanzausgleichs gefahrdet, sondern auch die allo-
kative Funktion. Im Zusammenhang mit den Anreizen ist noch zu bemerken,
dass die Kreisumlage auf Grund der geringeren Bemessungsgrundlage héher
ausfallen muss. Die Grundlage fir die Kreisumlage setzt sich aus Steuerkraft
und Schlisselzuweisungen zusammen. Nachdem die Kopfbetrage bei Option
drei einen erheblichen Umfang annehmen wirden, durften sich deutlich niedri-
gere allgemeine Schlisselzuweisungen fir die kreisangehorigen Gemeinden
ergeben. Um vom Umfang her die gleiche Kreisumlage fur die Landkreise zu
erreichen, damit auf dieser Ebene das Finanzierungsvolumen wie friher zur
Verfigung steht, musste der Kreisumlagesatz stark angehoben werden. Im
Rahmen der durchgefiihrten Simulationsrechnung wirde der Wert von 23,92%
auf ca. 40,00% steigen. Dies hatte zur Folge, dass von jeder durch die kreisan-
gehdrigen Gemeinden zusatzlich erwirtschafteten Million DM 400.000 DM abzu-
fuhren waren. Fur die Kulturumlage und die Landeswohlfahrtsumlage, welche
bei Option drei ebenfalls etwa verdoppelt werden mussten, gilt eine ahnliche
Argumentation. Dass eine solche Abschdpfung bei den betroffenen Kommunen,
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auch ohne die bereits erwdhnten Umlagen bei einer Anndherung an die Ver-
haltnisse der Kommunen in den alten Bundeslandern, keine Anreize in Richtung
mehr eigener Einnahmen schafft, durfte auf der Hand liegen. Negative Anreize
wirken sich aber durch geringere Steuereinnahmen wieder auf die redistributive
Funktion aus, da weniger zur Umverteilung zur Verfiigung steht.

Neben den bereits genannten Aspekten hat der kommunale Finanzausgleich
auch noch die Aufgabe, raumordnungspolitische Funktionen wahrzunehmen.
Zwar stitzt sich der Finanzausgleich im Freistaat Sachsen nicht ausdrticklich
auf einen Zentralen-Orte-Ansatz zur Erfullung dieser Aufgabe. Aber durch den
Schilernebenansatz werden direkt zentralortliche Zuschussbedarfe bertcksich-
tigt. Und der gewichtete Einwohner als eine Art ,Umbrella-Variable" deckt pau-
schal die unterschiedlichsten Bedarfselemente ab. Dabei sind grundséatzlich
zentralortliche Elemente mit enthalten.® Durch die drastische Reduzierung der
allgemeinen Schlisselzuweisungen bei der dritten Option kann die zentralortli-
che Funktion des kommunalen Finanzausgleichs nur noch beschrankt wahrge-
nommen werden. Der Wegfall des Schilernebenansatzes schwacht ebenfalls
die zentralortliche Funktion. Dadurch, dass nun diese Bedarfe generell durch
Kopfbetrage abgedeckt werden, kénnen die, durch die verschiedenen Schulty-
pen verursachten, differierenden Zuschul3bedarfe nicht mehr bei den betroffe-
nen Gemeinden speziell beriicksichtigt werden. Schulorte sind aber immer Ge-
meinden mit zentraldrtlichen Funktionen.

Als Fazit lasst sich festhalten, dass unter rein 6konomischen Gesichtspunkten
die dritte Option abzulehnen ist. Sie verstdl3t gegen wichtige Funktionen des
kommunalen Finanzausgleichssystems und kann zudem durch die negativen
Auswirkungen auf die eigenen Anstrengungen der Kommunen zur Erwirtschaf-
tung eigener Einnahmen letztendlich sogar die Finanzautonomie geféahrden, wie
im folgenden Abschnitt dargelegt wird.

! vgl. Steinherr et al. (1997), Das Schliisselzuweisungssystem im kommunalen Finanzausgleich
des Freistaates Sachsen, S. 93.
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5.8 Auswirkungen der zweiten und dritten Option auf die Steuerungsfa-
higkeit kommunaler Haushalte

5.8.1 Allgemeine Problematik

Das Recht der Gemeinden, alle Aufgaben wahrzunehmen, die lokal entstehen
und die auf lokaler Ebene in Eigenverantwortung bewaltigt werden kdnnen, ist
in der Verfassung verankert.! Dabei findet die kommunale Zusténdigkeit Gren-
zen an den geltenden Vorschriften des Bundes und der Lander. Diese Vor-
schriften sind indes nach Auffassung der Kommunen so ausgestaltet, dass die
Selbstverwaltungsspielraume immer mehr eingeschrankt werden bzw. wurden.?
Ausgangsbasis der weiteren Uberlegungen ist, inwieweit die Kommunen mit
ihren Finanzierungsmitteln, die bei ihnen anfallenden Aufgaben auch finanzie-
ren kénnen, und ob die Selbstverwaltungsspielraume durch die Ubertragung
von Aufgaben der Ubergeordneten Ebenen durch die zweite bzw. dritte Option
beschnitten werden.

In diesem Zusammenhang ist die Frage der Einhaltung des Konnexitatsprin-
zips® in der Beziehung zwischen Land und Kommunen von Bedeutung. Das
Konnexitatsprinzip ist genau genommen nur fur das Verhaltnis zwischen Bund
und Landern im Grundgesetz normiert,* fiir das Verhaltnis zwischen Land und
Kommunen gilt aber der Programmatik nach nichts anderes. Die Ubertragung
staatlicher Aufgaben auf die Kommunen ist im Allgemeinen in der Landesver-
fassung geregelt.® Laut Konnexitatsprinzip soll den Gemeinden das Recht auf
Selbstverwaltung gewahrleistet werden. Dies beinhaltet letztendlich, dass die

! vgl. Art. 104a Grundgesetz.

2 Vgl. Hardt, Hoffman und Postlep (1994), Die Bedeutung von Bundes- und Landesgesetzge-
bung fir kommunale Haushaltsstrukturen und Selbstverwaltungsspielraume, S. 1 sowie
Bergmann und Hardt (1999), Aufgabenverteilung und Einnahmekompetenzen in Regionen, S.
629.

®Bund und Lander tragen grundsatzlich gesondert diejenigen Ausgaben, die sich aus der
Wahrnehmung ihrer Aufgaben ergeben.

“ Vgl. Art. 104a Abs. 1 Grundgesetz.

® Es ist hinsichtlich des Tatbestandes als auch der Rechtsfolgen zwischen den Regelungen in
den Landern zu unterscheiden. Tatbestandlich stellen einige Landesverfassungen nur auf die
Ubertragung staatlicher Aufgaben ab, wéhrend andere Landesverfassungen die Ubertragung
aller offentlicher Aufgaben einbeziehen. Rechtsfolglich wird in einigen Landesverfassungen
von einer normierten Kostenausgleichspflicht abgesehen (relatives Konnexitatsprinzip), wah-
rend andere Landesverfassungen die Pflicht zu einem angemessenen Ausgleich bei Mehrbe-
lastungen vorsehen (striktes Konnexitatsprinzip). Vgl. hierzu Hennecke (1999), Der Gleichma-
Rigkeitsgrundsatz - die Wiederkehr des Trojanischen Pferdes. S. 361.
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Gemeinden nicht nur fir die Durchfihrung der Aufgaben und ihrer Finanzierung
verantwortlich sein sollen, sondern dass ihnen auch die dafir notwendigen Ein-
nahmen zur Verfiigung stehen.*

Einen weiteren Aspekt stellt das Subsidiaritatsprinzip dar. Es hat bisher fir die
Aufgabenverteilung zwischen Bund und Landern, zwischen Gemeinden und
Landesebene, als auch zwischen Kreisen und kreisangehdrigen Gemeinden
Anwendung gefunden.? Das Subsidiaritatsprinzip weist der jeweils unteren In-
stanz den Vorrang im Handeln gegenuber der oberen Instanz zu, soweit ihre
Kréafte ausreichen. Subsidiaritat ist das zentrale Prinzip, welches das Verhaltnis
zwischen Individuum und Staat sowie zwischen Gesellschaft und Staat, als
auch den inneren Aufbau von Staat und Gesellschaft zu regeln sucht. Dieses
Prinzip verlangt, dass die Individuen innerhalb der von ihnen gebildeten Ge-
meinschaften und Vereinigungen unter eigenen Anstrengungen selbstgewahlte
Ziele anstreben konnen. Nicht von oben her, sondern von unten her misse sich
die Gesellschaft aufbauen. Da die Kommunen Uber ihre eigenen o6ffentlichen
Aufgaben besser Bescheid wissen als Ubergeordnete Instanzen, sollen nach
dem Subsidiaritatsprinzip diese Aufgaben auch von ihnen erflllt werden. Zwi-
schen dem Subsidiaritatsprinzip und dem Konnexitatsprinzip besteht ein enger
Zusammenhang.

Die Probleme, welche die Kommunen im Zusammenhang mit diesen beiden
Prinzipien und den Ubergeordneten Ebenen haben, betreffen hauptsachlich das
Konnexitatsprinzip. D.h., dass entsprechende Einnahmen zur Finanzierung U-
bertragener Aufgaben zur Verfligung stehen. Wahrend die Gemeinden im Frei-
staat Sachsen hier relativ guinstig dastehen befinden sie sich jedoch im Allge-
meinen bei Auseinandersetzungen um Finanzmittel mit den Landern in einer
schwacheren Position, da sie Uber kein generelles Mitspracherecht im Gesetz-
gebungsverfahren verfiigen.?® Als Konsequenz ergibt sich ein tendenzieller Ab-
bau der freiwilligen Selbstverwaltungsspielrdume. Das erreichte Niveau ist nach

' vgl. Bés, Genser und Holzmann (1983), Die Entwicklung des Finanzausgleichs in ausgewahl-
ten Bundesstaaten, S.127.

% Vgl. Breton, Cassone und Fraschini (1998), Decentralization and Subsidiarity: Toward a Theo-
retical Reconciliation, S. 22; Herzog (1987), Subsidiaritatsprinzip, S. 3564; Diechmann (1994),
Subsidiaritat - Herkunft, sozialpolitische Implikationen und ordnungspolitische Konsequenzen
eines Prinzips, S. 196 f; Feld und Kirchgéssner (1995), Omne Agens Agendo Perficitur: The
Economic Meaning of Subsidiarity.

® Vgl. hierzu die Position der Kommunen in Brandenburg: Vesper (2000), Kommunalfinanzen
und kommunaler Finanzausgleich in Brandenburg, S. 28.
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Auffassung der Kommunen haufig nicht mehr tolerierbar. Im Weiteren wird un-
tersucht, ob die Selbstverwaltungsspielraume der sachsischen Kommunen
durch Ubertragung von Aufgaben sowie die Auswirkungen der zweiten bzw.
dritten Losungsoption tatsachlich beschréankt werden bzw. ob die Kommunen
noch Uber einen angemessenen freiwilligen Selbstverwaltungsspielraum verfu-
gen, also ihre Finanzautonomie dabei gewahrt bleiben wiirde.

In Tabelle 5.45 sind die kommunalen Aufgaben im Freistaat Sachsen aufge-
gliedert nach weisungsgebundenen Pflichtaufgaben (Land/Bund), weisungsfrei-
en Pflichtaufgaben und freiwilligen Selbstverwaltungsaufgaben sowie Gemein-
kosten. Auf der Basis dieser Tabelle sind die Berechnungen erfolgt, deren Er-
gebnisse im nachsten Kapitel dargelegt werden.
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Tabelle 5.45: Gliederung der kommunalen Aufgaben in Sachsen

Gliede -
rungs-
nummer [Aufgabenbereich Aufgabentyp

welsungsSge-
Bindene

Efichtsufosibhen
[ s Baanci S stvenwstoangssufgsben Sermeinbkosten

weeisungsireie
Pflichtaufgaben  |freiwillige

O[Allgemeine Venwaltung

O0|Germeindeorgane
01 |Rechnungsprafung

02 |Hauptveraaltung

03 |Finanzverwaltung

05 |Besondere Dienststellen der
allgerneinen “erwaltung x
06 |Einrichtungen fuar die gesamte “Werwaltung

08 |Einrichtungen far werwaltungsangelegenheiten

XX XX

1|Allgemeine Vernwaltung

11 |Offentliche Ordnung
13|Feuerschut=

14 |Iatastrophenschut=
15 [werteidigungslasten-werwaltung =

EAEAH]

2|Schulen

Z0[Schulven~altung
21| Erundschulen

22| Erweiterte Realschulen (sowie die ausl. Schul-
formen: Hauptschulen, Realschule,
Sekundarschule)

25| Gymnasien

2a|Béerufsschulen, Berufsaufbauschulen,
Berufsfachschulen

25|Fachschulen

26|Fachoberschulen

27 |Sonderschulen

28| Eesamtschulen, Sekundarschulen,
Schulzentren

25|Saonstiges

L IEAE I L3

%

3 [Wissenschaft, Forschung, Kulturpflege

S0 [werwaltung kultureller Angelegenheiten =
31 |wwissenschaft und Forschung =
32 |mMuseen, Sammlungen, Ausstellungen
33| Theater, Konzerte, Musikpflege
S4|Sonstige Kunstpflege

36|mMaturschutz und Landschaftspflege,
Heimatpflege =
37 |irchen =

EAERH]

A|Soriale Sicherung

400 [“erwaltug der sozialen Angelegenheiten x

407 [werwaltung der Jugendhilfe

A08 [wersicherungsamt

4028 [Lastenausgleichsverwaltung
41 |Sozialhilfe hach derm BSHG 9
43|Soziale Einrichtungen (eigenes Einrichtungen

ohne Einrichtungen der Jugendhilfe)

Sxxx

44 |riegsfirsarge u. @ahnliche Maknahmen
45 |Jugendhilfe nach dem KJHS =
46 |Einrichtungen der Jugendhilfe (sinschl. Zu-
schisse an Eintichtungen freier Trager) =
47 |Farderung anderer Trager der YWohlfahrispllege
U, Jdugendhilfe =
A5 |WWeitere soziale Bereiche

49 |Sonstige soziale Angelegenheiten

L

S|Gesundheit. Sport. Erholung

SO Sesundheitsverwaltung
51 |rankenhauser

L3k

S4|Sonstige Einrichtungen und Maknahmen der
Gesundheitspflege x
s5|Forderung des Spors

SE|Eigene Sportstatien

57 |Badeanstalten

S8|Park- und Gartenanlagen
So|Sonstige Erholungseinrichtungen

XXX xx

G|Bau- und Wohnungswesen, VYerkehr

50 |Bauverwaliung =
51 |Stadteplanung, “ermessung, Bauordnung S50% S50%
&2 |[wwohnungsbaufarderung und YWwohnungsfarsorge
53| Gemeindestrazen

65 |I<reisstrassen

66 |Bundes- und Landesstraien

67 |StraGenbeleuchtung und -reinigung

68 |Parkeinrichtungen =
59 |[vwasserlaufe, Wwasserbau

EAEAEE R

H

T | Offentliche Einrichtungen.
Virtschaftsforderung

7O[Abwasserbeseitigung
72 |Aabfallbeseitigung
73|rarkie

7a|Schlacht- und “Wiehafe
75 |Bestattungswesen x
76|Sonstige effentliche Einrichtungen

77 |Hilfsbetriebe der “erwaltung
78|Farderung der Land- und Forstwirtschatft
7a|Fremdenverkehr, sonstige Farderung von
wWirtschaft und “erkehr =

L33
X%

XX

8 [Wirtschaftliche Unternchmen, allgemeines
Grund- und Sondervermigen

S0 [werwaltung der wirtschaftlichen Unternehmen
81 [wersargungsunternehmen

82 |werkehrsunternehmen

83| <ombinierte “Yersorgungs-und “Werkehrs-
unternehmen

Sa|Unternehmen der Wirtschaftsfarderung
85|Land- und forstwirtschaftliche Unternehmen
86 |<ur- und Badebetriebe

57 |Sonstige wirtschaftliche Unternehmen

88 |Allgermeines Grundvermagen
8o|Aallgemeindes Sondervermagen

XXX

LRk Sk 32 S B

Quelle: Ubersicht des Sachsisches Staatsministerium der Finanzen April 2001, Darstellung des
ifo Instituts.
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5.8.2 Bisherige Entwicklung sowie Auswirkungen der zweiten und dritten
Lésungsoption

Im Weiteren soll ein Blick auf die bisherige Entwicklung in Sachsen geworfen
werden. Auf Grund statistischer Probleme kdnnen nur die Jahre 1997, 1998 und
1999 untersucht werden. Als Ergebnis ist festzuhalten, dass die Zuschussbe-
darfe fur die freiwilligen Selbstverwaltungsaufgaben von 8,71% im Jahr 1997
auf 11,45% im Jahr 1999 zugenommen haben. Die Zuschussbedarfe fur die
weisungsfreien Pflichtaufgaben sind hingegen von 62,72% auf 58,97% zurlck-
gegangen, ebenso wie die Zuschussbedarfe fur die vom Land Ubertragenen
weisungsgebundenen Pflichtaufgaben von 6,73% auf 6,29%, wahrend die Zu-
schussbedarfe fir die vom Bund ubertragenen weisungsgebundenen Pflicht-
aufgaben von 1997 bis 1999 von 21,84% auf 23,29% gestiegen sind (vgl. Ab-
bildung 5.7).

Abbildung 5.7: Anteile der Aufgabenbereiche an den Aufgabentypen der
Kommunen im Vergleich 1997 bis 1999 in Sachsen
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Quelle: Eigene Berechnungen.

Zu beachten ist in diesem Zusammenhang, dass bei der Analyse der Aufgaben
nach ihrem Pflichtigkeitsgrad bei neuen Landern differenzierter vorgegangen
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werden muss als bei den alten Bundeslandern. Die ostdeutschen Flachenlander
erhalten einen sogenannten unsichtbaren Finanzausgleich." Gewichtige Be-
standteile dieses impliziten Finanzausgleichs bestehen in den Lohnkostenzu-
schissen fur zusatzliche Beschaftigung arbeitsloser Arbeitnehmer im Rahmen
des Arbeitsbeschaffungsprogramms, im Bereich der kommunalen Infrastruktur,
der Wohnungs- und Stadtsanierung, der Landschaftspflege, des Naturschutzes
und der sozialen Dienste.? Im Vergleich zu den westdeutschen Flachenlandern
hat der unsichtbare Finanzausgleich bei den neuen Bundesléandern ein grofl3e-
res Volumen. Langerfristig gesehen wird erwartet, dass dieser implizite Finanz-
ausgleich bei den neuen Bundeslandern an Bedeutung verliert.

Zusammenfassend ist festzuhalten, dass bis jetzt den sachsischen Kommunen
ein angemessener freiwilliger Selbstverwaltungsspielraum zur Verfigung steht.

Im Fall der zweiten Losungsoption andert sich die Verteilung der Aufgaben nur
unwesentlich. 2,9% des gesamten Zuschussbedarfes werden nun mittels der
Kopfbetrage fur nachkonstitutionell Gbertragene Aufgaben verteilt. Es kann also
davon ausgegangen werden, dass die bisherige Ausgabenverteilung im Frei-
staat Sachsen bei Realisierung von Option zwei weitgehend Giiltigkeit haben
dirfte. Der Finanzierungsspielraum fur die freiwilligen Selbstverwaltungsaufga-
ben bleibt trotz der Kopfbetrage fur die nachkonstitutionell Gbertragenen Aufga-
ben in einem angemessenen Umfang erhalten.

Im Fall der dritten Option zeigt sich ein ganz anderes Bild. Die weisungsgebun-
denen und weisungsfreien Pflichtaufgaben werden mittels Kopfbetragen finan-
ziert. Dadurch werden jetzt 79% der Finanzmasse fur diese Pflichtaufgaben zur
Verfigung gestellt. Die verbleibende Finanzmasse reicht folglich nicht aus, um
bei den freiwilligen Selbstverwaltungsaufgaben im Allgemeinen das Niveau des
Status quo zu halten. Wenn die restliche Finanzmasse fur die vom Bund Uber-
tragenen Aufgaben wie z.B. Sozialhilfe genutzt wird, bleiben den Kommunen im
Durchschnitt fur freiwillige Selbstverwaltungsaufgaben keine Finanzierungsmit-

' vgl. Biehl (1983), Die Entwicklung des Finanzausgleichs in ausgewahlten Staaten, S.82;
Zimmermann (1983), Finanzausgleich auf nationaler Ebene. 1. Allgemeine Probleme und Me-
thoden des Finanzausgleichs, S.38 und Bohley (1995), Der kommunale Finanzausgleich in
den neuen Bundeslandern nach der Wiedervereinigung Deutschlands, S. 222.

% Vgl. beispielsweise hierzu Bundesministerium der Finanzen (2001), Achtzehnter Subventions-
bericht — Bericht der Bundesregierung tber die Entwicklung der Finanzhilfen des Bundes und
der Steuervergunstigungen fur die Jahre 1999 - 2002, insbesondere die S. 64ff..
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tel mehr (vgl. Abbildung 5.8). Die Kommunen werden also in ihrer Finanzauto-
nomie beschnitten.

Abbildung 5.8: Auswirkungen der dritten Option auf die Verteilung der Zu-
schussbedarfe in Sachsen

o
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Quelle: Berechnungen des ifo Instituts.

5.8.3 Darstellung der Auswirkungen der dritten Option auf die Verteilung
der Selbstverwaltungsaufgaben an Hand der ausgewahlten Ge-
meinden Spreetal und Wehlen

Die Auswirkungen der dritten Option auf den Autonomiegrad soll an zwei sach-
sischen Gemeinden beispielhaft verdeutlicht werden. Dazu ist es erforderlich,
noch einen Blick auf die Steuerkraftzahlen zu werfen. Die Steuerkraftzahlen der
Gemeinden sind in der Tabelle 5.46 dargestellt.
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Tabelle 5.46: Steuerkraftzahlen fur die Gemeinden Spreetal und Wehlen in
DM

Grundetever A GrundcteverB Gewerbesteuer Umsatzstensr — Eikommensteer Summe

apeetd B2 b 8% [ A [ R AT
Watlr 11 11 W7 AR BT WM

| |
Quelle: Sachsisches Staatsministerium der Finanzen, Steuerkraftzahlen 3/4 1999 bis 1/2 2000,
Jahr 2001.

Im n&chsten Schritt werden zu den Steuerkraftzahlen noch die Schlisselzuwei-
sungen hinzugezogen. Dabei ist zu sehen, dass das abundante Spreetal keiner
Veranderung unterliegt, da diese Gemeinde keine Schllsselzuweisung erhélt.
Wehlen hingegen verliert bei der dritten Option Schliisselzuweisungen in Hohe
von 923.000 DM (vgl. Tabelle 5.47).

Tabelle 5.47: Schlisselzuweisungen zuziglich Steuer in DM

athlsselzweizng 12, el Varindaing
199913, Opton 199913, Opton
aeef : : (R IR
Watlr HHl | GH RS | WS | R

Quelle: Sachsisches Staatsministerium der Finanzen, Berechnungen des ifo Instituts.

Die Kopfbetrage der dritten Option fur vor- und nachkonstitutionell tbertragene
Aufgaben sind in folgender Tabelle dargestellit.

Tabelle 5.48: Kopfbetréage fur die dritte Option in DM

Kaoptbetray
19939(3. Option
Spreetal 28.044 00 1.175.511,00
Yy'ehlen - 513.551,00

Quelle: Berechnungen des ifo Instituts.

Als Ausgangspunkt wird fur die beiden Gemeinden der sachsische Durchschnitt
bei der Verteilung der Aufgaben unterstellt. In Abbildung 5.9 ist die Verteilung
der jeweiligen Aufgaben zu entnehmen. Die Kopfbetrage der dritten Option
werden fur weisungsfreie und weisungsgebundene Pflichtaufgaben verwendet.
Bei den vom Bund ubertragenen Aufgaben wird das gleiche absolute Niveau
unterstellt. So bleibt sozusagen der Rest fur die freiwilligen Selbstverwaltungs-
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aufgaben. Die neuen Verteilungen sind in folgender Tabelle dargestellt. Abbil-
dung 5.9 veranschaulicht die Situation.

Tabelle 5.49: Verteilung der Finanzmittel fir die Gemeinden Spreetal und
Wehlen auf die verschiedenen Aufgabentypen (in DM und %)

1500 ]
Spregtal Wetlen Spreete Wehlen Spregtal Wetlen
o Land dberagens wesingsgebindens Plichauigaben B B1BLAD BT 3% BAYG RMBAL | BTG
o Land dberragens wesingefieie Plichiutguben BaH Te T 1% B 1 TEA | m
v Bund dbertagens weisungsgebundene Michtfyaben B MEn e [228% AW R | Y0w g
fetulle Aufgaben 1145%] 149652 17137 03 B3| 1B B BA2
Sume 0% 1307 16 8 116108 0% 00%) 2426080 | 1204 46458

Quelle: Berechnungen des ifo Instituts.

Abbildung 5.9: Verteilung der Aufgaben: Durchschnitt Sachsen 1999 ge-
genuber der dritten Option bei den Gemeinden Spreetal und Wehlen
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Quelle: Berechnungen des ifo Instituts.

Zusammenfassend ist festzuhalten, dass durch die dritte Option steuerstarke
Gemeinden wie Spreetal profitieren und - insgesamt gesehen - wesentlich mehr
Geld zur Verfugung haben. Damit stehen ihnen auch mehr Mittel fur die freiwil-
ligen Selbstverwaltungsaufgaben zur Verfigung. Hingegen erleiden steuer-
schwache Gemeinden wie Wehlen durch die nur noch beschrankte distributive
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Funktion des kommunalen Finanzausgleichs bei der dritten Option erhebliche
Einbriche in ihren Schlisselzuweisungen. Die Reduzierung der frei verfigba-
ren Finanzierungsmitteln hat letztendlich zur Folge, dass auch ihre Selbstver-
waltungsautonomie deutlich beschrankt wird und im Vergleich zu den steuer-
starken Gemeinden nur noch einen geringen Prozentsatz ausmacht.
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5.9 Wirkungen der zweiten und dritten Option auf die Sonderlastenaus-
gleiche

Zur Zeit gibt es in Sachsen zwei Sonderlastenausgleiche, zum ersten den Stra-
Renlastenausgleich’ und zum zweiten den Kulturlastenausgleich?. Sonderlas-
tenausgleiche sind kein Bestandteil der Schlisselzuweisungen, sind aber eng
mit diesen verknupft. Uber den StraRBenlastenausgleich sollen Kosten zur Erhal-
tung und des laufenden Unterhalts der Kreis- und Gemeindestrassen sowie der
Ortsdurchfahrten von Bundes- ,Staats- oder Kreisstrassen bezuschusst werden.
Zu diesem Zweck sind im FAG ca. 180 Mio. DM vorgesehen. Diese Zuweisung
wird pro im Strallenbestandsverzeichnis nachgewiesenen Stralienkilometer
gewahrt. Die entsprechenden Betrage belaufen sich auf:

e Fir Gemeindestrassen 5000 DM/Km
e FUr Kreisstrassen 9600 DM/Km
e FUr Ortsdurchfahrten

als Bundesstrassen 21000 DM/Km

als Staats- oder Kreisstrassen  12700DM/Km.
Diese Betrage durfen nur zweckgebunden verwendet werden.

Die Mittel des Kulturlastenausgleichs gehen direkt an die im Sachsischen Kul-
turraumgesetz bezeichneten Kulturraume und umfassen 60 Mio. DM. Die Auf-
teilung dieser Betrage erfolgt gemafld 8 6 Sachsisches Kulturraumgesetz unter
der Berucksichtigung der Einwohnerzahl, der Steuerkraftmesszahl sowie dem
notwendigen Zuschussbedarf der zu unterstiitzenden Einrichtungen und Mal3-
nahmen.

Grundsatzlich muss ein Sonderlastenausgleich dieselben Kriterien wie ein Ne-
benansatz erfullen. Er muss also den kommunalen Sonderbedarf widerspie-
geln, welcher

e extern verursacht ist,
e quantitativ hinreichend bedeutsam ist sowie
¢ Uber die Hauptansatzstaffel nicht adaquat erfasst werden kann.

' Vgl. §§ 17-21 FAG 2001.
Vgl. § 21 FAG 2001.
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Sind die eben genannten Bedingungen erflllt, so sprechen folgende Kriterien
fur eine Bericksichtigung des Sonderbedarfs mittels Sonderlastenausgleich
anstatt mittels Nebenansatzes.

e Es handelt sich um eine geringe Anzahl von Kommunen, die von der Sonder-
last betroffen sind.

In diesem Fall wirde zum einen ein Nebenansatz den verwaltungsmaligen
und technischen Aufwand fur die Berechnung der Schliisselzuweisung un-
verhaltnismaRig erhohen. Zum anderen ist es problematisch, aus nur weni-
gen Daten eine korrekte Gewichtung des Nebenansatzes im Verhaltnis zum
Einwohner zu bestimmen, da es zu Verzerrungen durch eine hohe Ausgabe-
freudigkeit der Kommunen kommen kann.

e Jede betroffene Kommune soll einen (teilweisen) Ausgleich der finanziellen
Sonderlasten erhalten.

Uber einen Nebenansatz erhalten nur jene Kommunen zusatzliche Mittel, in
denen die Sonderlast im uberdurchschnittichen Ausmaf}
vorliegt. AulRerdem wird die Steuerkraft im Schlisselzuwei-
sungssystem mit berlcksichtigt. Hingegen kann der Son-
derlastenausgleich steuerkraftunabhéngig verteilt werden.
Ceteris paribus erhélt dann eine steuerkraftige Gemeinde
genauso viel im Sonderlastenausgleich wie eine steuer-
schwache Gemeinde. Auch abundante Gemeinden erhalten
Uber den Sonderlastenausgleich Zuweisungen.

e Die tatsadchliche Verwendung der Mittel fir den speziellen Bedarfstatbestand
soll tber die Zweckbindung sichergestellt werden.

Dieses ist innerhalb der Schlisselzuweisungen nicht moglich. Ein Sonderlas-
tenausgleich kann mit einer Zweckbindung versehen wer-
den. Aus Sicht der Kommunen ist eine Zweckbindung nega-
tiv zu beurteilen, da durch diese die Selbstverwaltungsau-
tonomie begrenzt wird.
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Nachteilig an einer Sonderlastenausgleichsregelung ist aus Sicht des Landes,
dass damit bei den Kommunen der Eindruck entsteht, dass sie einen vollen
Kostenersatz erhalten. Wenn die Mittel des Sonderlastenausgleiches zur De-
ckung der tatsachlichen Kosten nicht ausreichen, werden dann Nachforderun-
gen an das Land gestellt. Ein voller Kostenersatz kann aber nicht sinnvoll sein,
da dieser Ersatz keinerlei Anreize zur sparsamen Mittelverwendung ausubt.

Weiterhin ist zu beachten, dass das Finanzausgleichssystem nicht mit Neben-
ansatzen oder Sonderlastenausgleichen Uberfrachtet wird, da die erforderliche
Transparenz verloren geht und die Gefahr einer Beeinflussung des Systems
durch Partikularinteressen besteht.

Sonderlastenausgleiche sind grundsatzlich nur dann angebracht, wenn ein vor-
rangiges Interesse des Landes an der Erfullung einer kostentrachtigen kommu-
nalen Aufgabe besteht, welche nur wenige Kommunen betrifft.

Es ist nun zu untersuchen, inwiefern die Sonderlastenausgleiche des Freistaa-
tes Sachsen durch die zweite bzw. dritte Option beeinflusst werden, d.h. ob ein
Anpassungsbedarf der Sonderlastenausgleiche besteht.

Wahrend bei der zweiten Option auf Grund der noch relativ geringen Anpas-
sungsbetrage und der Beschrankung auf die nachkonstitutionell Gbertragenen
Aufgaben die Sonderlastenausgleiche weiterhin in einem angemessenen Um-
fang ihre Berechtigung haben, ist speziell in der dritten Option durch die hohen
Kopfbetrage und die vor- und nachkonstitutionell Gbertragenen Pflichtaufgaben
eine grundséatzliche Diskussion dieses Bereiches erforderlich (vgl. Tabelle
5.49).

So sind zum einen die durch die Sonderlastenausgleiche bislang abgedeckten
Bedarfe durch Pflichtaufgaben bedingt, die im Rahmen der dritten Option durch
die Kopfbetrage abgegolten werden. Damit wirde grundsatzlich die Berechti-
gung fur die Sonderlastenausgleiche entfallen. Allerdings ist die Frage zu stel-
len, ob die Einwohnerzahl (Kopfbetrage!) fir solche Sonderlasten wirklich den
richtigen Indikator darstellt. Gerade die mit den Straf3en verbundenen Sonder-
lasten durften doch eher mit der jeweiligen Stral3enldnge und -breite im Zu-
sammenhang stehen als mit der Einwohnerzahl im Landkreis und oder der
Kommune, auch wenn sich ein gewisser Zusammenhang zwischen Einwohner-
zahl und Aufwand fur die Stral3en nicht leugnen lasst. So gesehen dirfte unter
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okonomischen Aspekten der Sonderlastenausgleich bei der dritten Option auch
weiterhin neben den Kopfbetrdgen in gewissem Umfang erforderlich sein, um
die mit der unterschiedlichen Stralenlange und -kategorie im Zusammenhang
stehenden Sonderlasten in gewissem Umfang sachgerecht zu bericksichtigen.
Die Kopfbetrage allein stellen jedenfalls keine sachgerechte Losung dar.

Ahnliches ist fiir den Kulturlastenausgleich zu sagen. Auch wenn hier in beiden
Ansatzen die Einwohnerzahl im Vordergrund steht, kann man wohl nur rein the-
oretisch davon ausgehen, dass mit den Kopfbetragen die Pflichtaufgabe Kultur
im kommunalen Bereich abgedeckt ist. Der derzeitige Kulturlastenausgleich ist
zusatzlich zum Schlusselzuweisungssystem mit seinem Hauptansatz konzipiert.
Dies bedeutet, dass neben den grundséatzlich bereits Uber den Hauptansatz
bertcksichtigten Zuschussbedarfen aus dem Kulturbereich noch zusatzlich be-
sondere Lasten bei bestimmten kommunalen Tragern extra bertcksichtigt wer-
den sollen, und dies auch unter Wahrnehmung der Steuerkraftmesszahl sowie
gezielt dem notwendigen Zuschussbedarf der zu unterstitzenden Einrichtungen
und MaRnahmen.! Es ist also anzunehmen, dass das Land ein vorrangiges In-
teresse an der Erflllung dieser kostentrachtigen Aufgaben hat, die zudem nur
von wenigen Kommunen wahrgenommen werden. Angesichts der angespro-
chenen Nebenbedingungen dirfte sich auch hier eine alleinige Berucksichti-
gung der Kulturlasten tUber die Kopfbetrage verbieten. Neben den Kopfbetrdgen
ist u.E. deshalb auch noch in einem angemessenen Umfang ein Kulturlasten-
ausgleich aufrecht zu erhalten.

' vgl. SachskRG § 6.
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6 Zusammenfassung

Das Urteil des Landesverfassungsgerichtshofes vom 23. November 2000 zum
Finanzausgleichsgesetz 1997 lasst drei mdgliche Losungsansatze fur die An-
passungen des geltenden kommunalen Finanzausgleichgesetzes erkennen. Als
Schlussfolgerungen einer 6konomischen Analyse dieser Ansatze sind folgende
Ergebnisse bzw. Empfehlungen festzuhalten:

Die geringsten Umverteilungen und Verwerfungen sind im Vergleich zum be-
stehenden System mit Losungsoption eins verbunden. Im Rahmen dieser
Option kommen die Ausgleichsbetrage fur Gbertragene Aufgaben nach § 15
Abs. 1 Nr. 1 bis 3 FAG bei einer Beibehaltung des seit 1998 geltende FAG un-
ter Zugrundelegung der nachkonstitutionell Ubertragenen Pflichtaufgaben wei-
terhin zur Anwendung, allerdings bei Aufhebung des Abzugs einer kommunalen
Interessenquote. Bei dem zur Zeit geltenden FAG 2001 fallen die Landkreise
und die kreisfreien Stadte nicht unter die Ausgleichsregelung des Ubertragenen
Wirkungskreises. Nur vier kreisangehotrige Gemeinden erhalten den vollen
Ausgleich von 12 DM, wahrend zwei Gemeinden lediglich einen Teilausgleich
bekommen. Setzt man die im Rahmen einer Erhebung des sachsischen
Staatsministeriums der Finanzen ermittelten Betrage an, so fliel3en lediglich vier
kreisangehorigen Gemeinden noch Kopfbetrage von 0,63 DM je Einwohner zu.
Dabei ist dies der volle Kopfbetrag ohne Abzug einer Interessenquote.

Bei Geltung der zweiten Losungsoption werden die im Rahmen der ange-
sprochenen Ermittlung quantifizierten Betrage fur nachkonstitutionell weisungs-
gebundene Pflichtaufgaben allen Kommunen zur Verfigung gestellt. Jedoch
werden die Betrage fur die Schlusselzuweisungen der Landkreise, der kreisan-
gehorigen Gemeinden und der kreisfreien Stadte um die relevanten Kopfbetra-
ge gekirzt und erst dann die Verteilung der restlichen Betrage fur die allgemei-
nen Schlisselzuweisungen nach Bedarf und Steuerkraft bzw. Finanzkraft vor-
genommen. Fir die zweite Losungsoption zeigt sich dabei, dass trotz neuer
Quantifizierung der Uber die Hauptansatzstaffel zu berlcksichtigenden Zu-
schussbedarfe die bisherige Hauptansatzstaffel auch weiterhin Giltigkeit bean-
spruchen kann. Das Gewicht der bei der zweiten Option abzuziehenden Kopf-
betrage im Vergleich zum Zuschussbedarf der jeweiligen kommunalen Gruppie-
rung ist relativ gering. Die gesamten Schlisselzuweisungen wirden sich durch
den Abzug der Kopfbetréage lediglich um 4,6 % reduzieren.
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Hingegen sind die im Rahmen der dritten Option zur Anwendung kommenden
Kopfbetrage, jetzt unter zusatzlicher Berticksichtigung der vorkonstitutionell G-
bertragenen Pflichtaufgaben, von erheblichem Umfang. Die gesamten Schlis-
selzuweisungen wurden durch den Abzug der Kopfbetrdge um rund 70 % zu-
rickgehen. Auf der Basis der verbliebenen Zuschussbedarfe wéaren fur die
kreisangehdrigen Gemeinden und die kreisfreien Stadte neue Hauptansatzstaf-
feln zu berechnen. Zudem kann der kommunale Finanzausgleich auf Grund der
stark reduzierten Schlisselzuweisungen seinen distributiven Funktionen nur
noch in ungenigendem Umfang nachkommen. Dies lasst sich auch daran er-
kennen, dass der Variationskoeffizient bei Option drei fur die kreisangehdrigen
Gemeinden und die kreisfreien Stadte deutlich ansteigt, d.h. die Verteilung un-
gleichmafiger wird. Auch sind bei einer wirtschaftlich positiven Weiterentwick-
lung, d.h. bei einem starkeren Wachstum der kommunalen Steuereinnahmen,
bei Option drei im Zusammenhang mit den distributiven und den allokativen
Funktionen des Finanzausgleichs erhebliche Probleme zu erwarten.

Nicht nur der Hauptansatz, auch der Schillernebenansatz wird durch die er-
forderlichen Anpassungen tangiert. Im Falle der zweiten Option ist eine Neube-
rechnung der Vervielfaltiger flr die einzelnen Korperschaftsgruppen erforder-
lich, die sich allerdings weitgehend in Grenzen héalt. Im Rahmen der dritten Op-
tion werden die sachlichen Schulkosten bereits Giber die Kopfbetrage ausgegli-
chen. Der Schilernebenansatz, ein eindeutiger Zentralitatsfaktor im kommuna-
len Finanzausgleich, hat damit keine Berechtigung mehr.

Was die Frage nach weiteren Nebenansatzen betrifft, so sollte in der nachsten
Zeit auch im Freistaat Sachsen Uberprift werden, ob ein auf sachlichen Indika-
toren wie Arbeitslosigkeit, Alleinerziehung und &hnlichen Faktoren beruhender
Soziallastenansatz eingefuhrt werden kann. Zudem koénnte untersucht werden,
ob ein Zentralitatsfaktor wie der Strukturansatz in Nordrhein-Westfalen oder der
Arbeitsplatzeansatz im Saarland einen zusatzlichen Beitrag zur Erklarung der
Unterschiede beim Zuschussbedarf leisten kann.

Wahrend in Bezug auf den interkommunalen Finanzausgleich die zweite Op-
tion keine oder nur geringfigige Anpassungen erfordert, sind im Rahmen der
dritten Option wiederum erhebliche Auswirkungen zu erwarten. So misste
durch die starke Reduzierung der Schlisselzuweisungen fur die kreisangehdri-
gen Gemeinden der Satz fur die Kreisumlage fast verdoppelt werden. Gleiches
gilt fir den Satz der Kulturumlage und den Satz der Landeswohlfahrtsumlage.
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Hohe Umlageséatze haben aber erhebliche negative Auswirkungen auf die allo-
kative Funktion des kommunalen Finanzausgleichs.

Was die Beurteilung der Ausgleichsquoten im séachsischen Finanzausgleich
betrifft, so ist damit die wichtige Frage nach der Positionierung des Finanzaus-
gleichs im Spannungsfeld von Verteilungszielen und allokativen Erfordernissen
gestellt. Der Freistaat Sachsen steht hier mit einer Ausgleichsquote von 75 %
im Vergleich zu den in den Kommunalfinanzausgleichsgesetzen ausgewiese-
nen Werten der alten Bundeslandern relativ guinstig da. Obwohl grundsatzlich
die Aussage fir eine bestimmte Quote weder durch das System selbst zu
bestimmen noch durch ein Gutachten festzulegen ist, sind Quoten vorzuziehen,
die verstarkt auf das Effizienzziel abstellen. Wenn also Modifizierungen der
Ausgleichsquoten ins Auge gefasst werden, dann sollte das Ziel dieser Mal3-
nahme eine tendenzielle Absenkung sein.

Die Funktionen des kommunalen Finanzausgleichs beschranken sich nicht
allein auf den fiskalischen Aspekt, der nattrlich von erheblicher Bedeutung ist.
Daneben spielen auch die bereits mehrfach angesprochenen allokativen und
distributiven Aspekte eine wichtige Rolle. Sie sollten in einem ausgewogenen
Verhaltnis bericksichtigt werden. Zusatzlich ist auch noch die raumordnungspo-
litische Funktion zu berlcksichtigen. Der Beachtung dieser Aspekte wird das
bestehende System des kommunalen Finanzausgleichs des Freistaates Sach-
sen zweifelsohne gerecht. Im Rahmen der zweiten Option kommt es nur zu re-
lativ geringfligigen Verminderungen der Schlisselzuweisungen fir die einzel-
nen kommunalen Gruppierungen, so dass keine relevanten Auswirkungen auf
die eben genannten Funktionen zu erwarten sein durften.

Anders stellt sich das Bild bei der dritten Option dar. Ausgehend von der relativ
erheblichen Kirzung der allgemeinen Schlisselzuweisungen kann der kommu-
nale Finanzausgleich seiner distributiven Funktion nur noch ungenigend nach-
kommen. Unter dem Aspekt einer starkeren positiven Entwicklung der kommu-
nalen Steuerkraft wirde es zudem zu einer zunehmenden Abschdpfung der
Steuerkraft bei den wirtschaftsstdrkeren Kommunen kommen, um dem Gleich-
mafigkeitsgrundsatz erster Stufe und dem Redistributionsziel gerecht zu wer-
den. Zudem wird auch das raumordnungspolitische Ziel gefahrdet. Der gewich-
tete Einwohner als eine Art ,Umbrella-Variable" deckt die unterschiedlichsten
Bedarfselement ab, damit also auch zentralortliche Elemente. Durch die drasti-
sche Reduzierung der allgemeinen Schliisselzuweisungen und den Wegfall des
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Schilernebenansatzes, eines zentralortlichen Faktors, bei der dritten Option
wird die zentraldrtliche Funktion erheblich geschwéacht.

Auch die Steuerungsféahigkeit der kommunalen Haushalte wird durch die
zweite und die dritte Option in unterschiedlichem Grad beeintrachtigt. Die Ge-
meinden sollen im Rahmen der ihnen zustehenden Finanzautonomie neben der
Durchfihrung der tGbertragenen Aufgaben und der weisungsfreien Pflichtaufga-
ben auch noch einen gewissen finanziellen Spielraum flr autonome Aufgaben
haben. Die Untersuchung hat gezeigt, dass die bisherige Entwicklung im Frei-
staat Sachsen diesen Anforderungen in vollem Umfang gerecht wurde. Die
freiwilligen Selbstverwaltungsaufgaben haben im Untersuchungszeitraum sogar
anteilsmafig zugenommen. Im Falle der zweiten Option &ndert sich die Vertei-
lung der Mittel fur die Aufgaben nur unwesentlich, da lediglich 2,9 % des ge-
samten Zuschussbedarfes hier mittels der Kopfbetrage fir die nachkonstitutio-
nell Ubertragenen Aufgaben verteilt wird. Der Finanzierungsspielraum fir die
freiwilligen Selbstverwaltungsaufgaben bleibt trotz der Kopfbetrdge in ange-
messenem Umfang erhalten.

Im Falle der dritten Option, bei der 79 % der Finanzmasse Uber Kopfbetrage fur
weisungsfreie und weisungsgebundene Pflichtaufgaben zur Verfligung gestellt
wird, kann es auf Grund der eingeschréankten Ausgleichsfunktion im Einzelfall
dazu kommen, dass die freiwilligen Selbstverwaltungsaufgaben nicht mehr fi-
nanziert werden konnen. Die betroffenen Kommunen werden also in ihrer Fi-
nanzautonomie beschnitten.

Durch die zweite und die dritte Option ergeben sich zudem noch unterschiedli-
che Auswirkungen auf die bestehenden zwei Sonderlastenausgleiche im Frei-
staat Sachsen, namlich den StralRenlastenausgleich und den Kulturlastenaus-
gleich. Auch hier treten im Zusammenhang mit der zweiten Option geringe Ef-
fekte auf, da die Anpassungsbetrage relativ bescheiden sind und sich zudem
auf die nachkonstitutionell Ubertragenen Aufgaben beschranken. Die Sonder-
lastenausgleiche sind also weiterhin in einem angemessenen Umfang berech-
tigt. Hingegen sind die Auswirkungen im Falle der dritten Option sowohl durch
die hohen Kopfbetrage als auch durch die relevanten vor- und nachkonstitutio-
nell Gbertragenen Aufgaben von einer anderen Qualitat. Trotzdem wird auch
hier die Empfehlung ausgesprochen, fiir beide Bereiche neben den Kopfbetra-
gen noch Sonderlastenausgleiche in angemessenem Umfang zur Verfigung zu
stellen.
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Als Fazit der Untersuchung bleibt festzuhalten, dass die mit der dritten Option
verbundenen Effekte auf die wichtigen Funktionen des kommunalen Finanz-
ausgleichs - und hier insbesondere den allokativen Aspekt - von erheblicher
negativer Art sind. Ein solches Finanzausgleichssystem kann nicht mehr seine
notwendigen Funktionen fur die kommunale Ebene erfiillen und geféhrdet ins-
besondere die kommunale Finanzautonomie. Unter 6konomischen Aspekten ist
die dritte Option abzulehnen.
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Exkurs

Die Problematik der Ubertragenen weisungsgebundenen Pflichtaufgaben von
der Ubergeordneten Ebene auf die kommunale Ebene im Rahmen der kommu-
nalen Selbstverwaltung ist eine Fragestellung, die sich in dieser strengen Form
nur in foderalen Staaten zeigen kann. In der Europaischen Union sind Staaten
mit einem foderalen Aufbau jedoch in der Minderzahl. Fir einen internationalen
Vergleich bietet sich deshalb in erster Linie nur Osterreich an, das einen &ahnli-
chen Aufbau hat wie die Bundesrepublik Deutschland. Diese spezielle Diskus-
sion der Ubertragenen weisungsgebundenen Pflichtaufgaben wird jedoch ledig-
lich in bundesdeutschen Landern in dieser strengen Form gefuhrt. Deshalb wird
noch ein vergleichender Blick auf die entsprechenden Regelungen im Saarland
geworfen.

1 Gemeindeselbstverwaltung in Osterreich

Die Gemeindeselbstverwaltung hat in Osterreich eine lange Tradition®, erstmals
proklamierte 1849 das Provisorische Gemeindegesetz den auch heute noch in
Osterreich geltenden Grundsatz: Die Grundfeste des freien Staates ist die freie
Gemeinde. Im Jahr 1962 bekam die Gemeindeselbstverwaltung in Osterreich
durch die Gemeindeverfassungsnovelle neue Kraft.? In der Europaischen Char-
ta der lokalen Selbstverwaltung ist ebenfalls die Gemeindeselbstverwaltung
Osterreichs verankert.®> Gewahrleistete Kernpunkte der Gemeindeselbstverwal-
tung in der Verfassung Osterreichs sind:

e Das Recht auf Selbstverwaltung in allen ortlichen Angelegenheiten?,

e Das Recht auf eigenes Vermdgen mit freiem Verfigungsrecht und

e Das Recht wirtschaftliche Unternehmungen zu betreiben sowie

e Das Recht auf selbstandige Haushaltsfiihrung und Abgabenausschreibung
im Rahmen der Finanzverfassung.”

L vgl. Osterreichischer Stadtebund (2001), Gemeindeselbstverwaltung in Osterreich.

2 Vgl. Art. 115-120 Osterreichisches Bundesverfassungsgesetz (B-VG) idF Bundesgesetzblatt
205/1962.

®Vgl. 1985 — BGBI. 357/1988.
*Vgl. Art. 118 Abs. 2 und 3 B-VG.
®Vgl. Art. 116 Abs. 2 B-VG.
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Besorgung der Selbstverwaltungsaufgaben durch eigene, demokratisch ge-
wéhlte Gemeindeorgane in eigener Verantwortung nach den Gesetzen und
Verordnungen des Bundes und des Lands, frei von staatlichen Weisungen
und unter Ausschluss von Rechtsmitteln an staatliche Behdrden, vorbehalt-
lich der Vorstellung zur Uberpriifung der GesetzmaRigkeit durch die Auf-
sichtsbehorden.”

Die staatliche Aufsicht ist auf Kontrolle der GesetzmalRigkeit der Gemeinde-
selbstverwaltung und auf die Gebarungsprufung nach den Grundséatzen der
ZweckmaRigkeit, Wirtschaftlichkeit und SparmaRigkeit beschrankt.?

Die Gemeinden kodnnen ihr Selbstverwaltungsrecht gegentber den Auf-
sichtsbehdrden mit den Rechten einer Verfassungspartei und letztlich mit
Beschwerde an den Verwaltungs- und Verfassungsgerichtshof durchset-

zen.®

Zusatzlich zur Besorgung der Selbstverwaltungsaufgaben im eigenen Wir-
kungsbereich der Gemeinde sind die Gemeinden verpflichtet, im Ubertrage-
nen Wirkungsbereich an der staatlichen Vollziehung des Bundes und des
Landes mitzuwirken.*

Im Interesse einer besseren Besorgung bestimmter Aufgaben kdnnen die
Gemeinden sich durch Vereinbarung zu Gemeindeverbdnden zusammen-
schliel3en oder auch gegen ihren Willen durch Gesetz zu Gemeindeverban-
den zusammengeschlossen werden.®

Darlber hinaus gibt es weitere Formen der interkommunalen Zusammenar-
beit.

Zu den Aufgaben der Gemeindeselbstverwaltung gehoren in Osterreich alle
ortlichen Angelegenheiten, insbesondere®:

Ortliche Sicherheitspolizei,

Ortliche StraBenverwaltung und oértliche StraBenpolizei,
Ortliche Gesundheitspolizei,

Sittlichkeitspolizei,

Y vgl. Art. 117 B-VG und Art 118 Abs. 4 B-VG.
2vVgl. Art. 119a B-VG.

Vgl Art. 119a Abs. 9 B-VG.

“Vgl. Art. 119 B-VG.

®Vgl. Art. 116a B-VG.

®Vgl. Art. 118 (2) B-VG und Art. 118 Abs. 3 B-VG.
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e Ortliche Baupolizei,

e Ortliche Feuerpolizei,

e Ortliche Raumplanung,

e Flurschutzpolizei,

e Ortliche Marktpolizei und

e AulRergerichtliche Vermittlung von Streitigkeiten.

Schwerpunkt der Aufgaben der Gemeindeselbstverwaltung sollte die Erbrin-
gung von Serviceleistungen am Bulrger sein. Zu diesen Aufgaben z&hlen vor
allem:

Alle Arten von Schulen,
Abwasser- und Abfallentsorgung,
Stral3enbeleuchtung und
Schwimmbaéader.

Fur diese Dienstleistungen bedienen sich die 6sterreichischen Gemeinden zum
Teil der privaten Unternehmen. Auf diese Dienstleistungen entfallen ca. 90 %
der Ausgaben der Gemeinden. Die Aufgaben der Gemeinden sind an den Be-
durfnissen der Burger ausgerichtet und unterliegen einem standigen Wandel.
Dieser Wandel ist verfassungsgesetzlich durch die dynamische Einrichtung des
eigenen Wirkungsbereiches der Gemeinde gewéhrleistet.

Die Finanzierung der Aufgaben erfolgt nach Bestimmungen des Finanzverfas-
sungsgesetzes und durch den Finanzausgleich.

Der horizontale Finanzausgleich in Osterreich betrifft hauptsachlich (a) den
Steuerverbund, der vor allem die Anteile der Lander und Gemeinden an den
gemeinschaftlichen Bundesabgaben umfasst, (b) einen Teil der Zuschiisse von
Bund und Landern an Gemeinden sowie (c) die Umlagen und Beitrdge, die
nach Finanzkraft (Aufkommen aus Grund- und Kommunalsteuer) auf die ein-
zelnen Gemeinden umgelegt werden. Dabei wird bei den letzten zwei Punkten
auch der vertikale Finanzausgleich berthrt.

'vgl. Art. 118 (2) B-VG.
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Bei der Bedarfsbemessung der Gemeinden werden die Volkszahl und der ab-
gestufte Bevolkerungsschlissel (aBS) bericksichtigt. Wahrend das Ausgleichs-
kriterium der Volkszahl bzw. der auf die Einwohner bezogenen Sockelbetrage
wenig umstritten ist,* steht der aBS im Mittelpunkt der Kritik.? Wie beim Haupt-
ansatz der veredelten Bevolkerungszahl in Deutschland wird die jeweilige
Volkszahl mit einem je nach Grol3e der Gemeinde unterschiedlichen Gewich-
tungsfaktor multipliziert. Daraus ergibt sich eine fiktive' Einwohnerzahl. Der
Gewichtungsfaktor des abgestuften Bevolkerungsschlissels betragt gemaf
FAG 2001:

11/3 bei Gemeinden mit héchstens 10.000 Einwohnern,
12/3 bei Gemeinden mit 10.001 bis 20.000 Einwohnern,
2 bei Gemeinden mit 20.001 bis 50.000 Einwohnern und bei Stadten

mit eigenem Statut mit héchstens 50.000 Einwohnern, und
21/3 bei Gemeinden mit Uber 50.000 Einwohnern und der Stadt Wien.

Die zur Aufteilung bestimmten Mittel des Steuerverbundes (siehe unten) wer-
den durch die Summe dieser fiktiven Einwohnerzahlen aller Gemeinden eines
Landes dividiert. Daraus erhalt die einzelne Gemeinde ihren Anteil durch Multi-
plikation mit ihrer abgestuften Bevolkerungszahl. Je nach Abstufung des Ge-
wichtungsfaktors erfolgt eine mit der Gro3e steigende Pro-Kopf-Ausstattung der
Gemeinden in den jeweils festgelegten Grél3enklassen.

Beim horizontalen Kommunalfinanzausgleich in Osterreich werden folgende
VerteilungsmalRnahmen durchgefihrt:

Ahnlich wie beim Landerfinanzausgleich geht es zunachst um die landerweise
Verteilung der Ertragsanteile der Gemeinden an den einzelnen gemeinschatftli-

! Oft wird jedoch auf die Problematik der langen Dauer zwischen zwei Volkszahlungen verwie-

sen.

In der Tat lassen sich die vielféaltigen Umstande (wie z. B. verschiedene Aufgabenstellungen
auf kommunaler Ebene, differenzierte Wirkungen inkl. externe Effekte bzw. Spill-overs, un-
terschiedliche Kosten und Leistungserstellung je Einheit des Lokalgutes usw.) nicht mit einer
einzigen MaRgréRe aBS adaquat abbilden. Auch besondere Planungs- und Verwaltungslas-
ten, bildungs- und kulturpolitische Aufgaben gréRerer oder kleiner Stadte sowie Aufgaben
des Naturschutzes im landlichen Raum kénnen nicht durch solche einfache Abstufungen
entsprechend berucksichtigt werden (Hink, 1997).
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chen Bundesabgaben.® Als Aufteilungsschliissel werden neben der Volkszahl
und dem abgestuften Bevdlkerungsschlissel (aBS) auch das ortliche Aufkom-
men einzelner Abgaben und fixe potenzielle Anteile angewendet.? Von den so
landerweise ermittelten Ertragsanteilen der Gemeinden erfolgt ein Abzug von
12,7% (ohne Anteile an der Werbeabgabe), der den Landern zuflie3t und von
diesen zur Gewahrung von Bedarfszuweisungen an Gemeinden verwendet
wird.>

Sodann erfolgt ein weiterer Schritt in der Umverteilung der kommunalen Anteile
am Steuerverbund, namlich jener der gemeindeweisen Aufteilung der Ertrags-
anteile innerhalb der einzelnen Bundeslander. Abgesehen von der Sonderbe-
handlung des Getrankesteuer- und Werbesteuerausgleichs und von der Auftei-
lung der Spielbankabgabe, wird hierbei die Gesamtheit der kommunalen Er-
tragsanteile eines Landes nach sechs Gesichtspunkten aufgeteilt. Dieser Ver-
teilungsvorgang findet folgendermal3en statt:

e Stufe 1 — Erste. Sockelbetragsregelung

Von den landerweisen Ertragsanteilen der Gemeinden nach Abzug der Mittel
fur die Bedarfszuweisungen wird ein Betrag von 602,31 OS im Jahr 2001, der
schrittweise bis auf 1.000 OS in 2004 ansteigt, multipliziert mit der abgestuften
Volkszahl (aBS) landerweise abgezogen; der gleiche Betrag wird dann —
diesmal nach der Volkszahl verteilt — zu den landerweisen Ertragsanteilen hin-
zugefigt.*

e Stufe 2 — Vorweganteile in Hohe von 30% des Unterschiedes zwischen Fi-

nanzbedarf und Finanzkraft

Gemeinden, deren Finanzkraft im Vorjahr den Finanzbedarf nicht erreicht hat,
erhalten 30% des Unterschiedbetrages.® Die kommunale Finanzkraft ergibt sich

Zu diesen Abgaben gehdren veranlagte Einkommensteuer, Lohnsteuer, Kapitalertragsteuer,
Kdrperschaftsteuer, Umsatzsteuer, Biersteuer, Weinsteuer, Schaumweinsteuer, Zwischener-
zeugnissteuer, Alkoholsteuer, Mineraldlsteuer, Erbschafts- und Schenkungssteuer, Grund-
erwerbsteuer, Bodenwertabgabe, Kraftfahrzeugsteuer, motorbezogene Versicherungssteuer,
Werbeabgabe, Spielbankabgabe und Kunstférderungsbeitrag.

Insgesamt belaufen sich im Jahr 2001 die so verteilten Gemeindeertragsanteile am Steuer-
verbund auf knapp 85 Mrd. OS,.

Es handelt sich um einen Betrag im Jahr 2001 von etwa 9 Mrd. OS, der den Landern als
zweckgebundene Landesmittel zur Verfiigung steht (vgl. auch Kap. 2.2.).

Dies bewirkt eine Verstarkung der Mittelverteilung nach der Volkszahl und eine Verminde-
rung des Gewichts des aBS, insgesamt eine Mittelumverteilung zu Lasten Wiens und zu
Gunsten der Gemeinden anderer Bundeslander.

Es ergibt sich daraus eine ausgleichende Wirkung zugunsten kleinerer Gemeinden.
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aus dem Grundsteueraufkommen (mit einem fiktiven Hebesatz) und aus dem
Kommunalsteueraufkommen (friher Gewerbesteueraufkommen). Beim letzte-
ren findet (unter Beibehaltung der absoluten Grof3en) nur 39% des Steuerauf-
kommens in die Berechnung Eingang. Der Finanzbedarf wird durch Multiplikati-
on der Durchschnittsfinanzkraft aller Gemeinden eines Bundeslandes mit der
abgestuften Bevdlkerungszahl (aBS) ermittelt.

e Stufe 3 — Zweite Sockelbetragsregelung

Jede Gemeinde erhalt pro Einwohner einen Sockelbetrag, der in den Jahren
der Geltung des FAG 2001 von Jahr zu Jahr ansteigt (siehe Stufe 1).

e Stufe 4 — Getrankesteuerausgleich

Die Anteile der Gemeinden aus dem Getrankesteuerausgleich (prozentualer
Anteil der Gemeinden am Umsatzsteueraufkommen) werden nach einem fixen
Satz (hauptséachlich orientiert am durchschnittlichen jahrlichen Aufkommen der
Getranke- und Speiseeissteuer der Jahre 1993 bis 1997) auf die einzelnen
Gemeinden verteilt.?

e Stufe 5 — Gemeindeanteil an der Werbesteuer

Im FAG 2001 wird der den Gemeinden zustehende Anteil an den Werbeabga-
beertragen aufgesplittet: ein variabler Teil — von 10% in 2001 auf 40% bis 2004
ansteigend — wird nach der Volkszahl aufgeteilt. Der Rest wird nach dem Ver-
haltnis der Ertrdge der Gemeinden an Anzeigenabgabe und Ankindigungsab-
gabe in den Jahren 1996 bis 1998 verteilt.

e Stufe 6 — Verteilung der restlichen Gemeindeertragsanteile

Die restlichen Ertragsanteile sind nach dem aBS auf alle Gemeinden des Lan-
des zu verteilen.

Ein weiteres Element des horizontalen Finanzausgleich zwischen den Gemein-
den bilden die Finanzzuweisungen des Bundes (vor allem der Gemeindekopf-
quotenausgleich und die Bedarfszuweisungen des Bundes an Gemeinden). Der
Gemeindekopfquotenausgleich soll den Gemeinden nach einzelnen GroRRen-
klassen einen tendenziellen Ausgleich zwischen der Finanzkraft (gemessen im
wesentlichen an den Einnahmen aus der Grundsteuer, der Kommunalsteuer
und den Ertragsanteilen ohne Spielbankabgabe) im Einzelfall und der Bundes-

Mit dieser MalRnahme reduziert sich die Summe der Ertragsanteile der Gemeinden weiter,
die nach dem aBS verteilt werden; das Gewicht des Verteilungskriteriums der Volkszahl
steigt.

Hier gelangt das Verteilungsprinzip des ortlichen Aufkommens zur Anwendung. Dabei bleibt
aber die aktuelle wirtschaftliche Entwicklung, also etwa der Ausbau der touristischen Kapazi-
taten und das damit hypothetisch erzielbare héhere Getrankesteueraufkommen, unbertck-
sichtigt.
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durchschnittskopfquote der jeweiligen Gréf3enklassen bieten. Abgesehen von
der GroRRenklasse der Gemeinden bis zu 2.500 Einwohnern entsprechen die
anderen GroRenklassen jenen des aBS." Die Bedarfszuweisungen des Bundes
an Gemeinden werden zum einen fir Ausgaben im Zusammenhang mit Schul-
denreduzierungen gewahrt. Allerdings ist der Gesamtumfang relativ klein.? Au-
Rerdem gewéhrt der Bund den Stadten mit mehr als 20.000 Einwohnern (aber
ohne Wien) eine zweite Art von Bedarfzuweisungen. Sie sollen die finanziellen
Verluste mildern, die den Stadten durch die Anhebung des Sockelbetrages ent-
standen sind.®

Der horizontale Finanzausgleich zwischen den Gemeinden wird sodann durch
die Landesumlage bzw. durch in den landesgesetzlichen Umlageregelungen
enthaltenen Finanzkraft-Bestimmungen weiter beeinflusst. Im FAG 2001 wird
die Landesumlage auf 7,8% der ungekirzten Ertragsanteile der Gemeinden
nach oben begrenzt. Im vorangegangenen Finanzausgleich (1997/2000) lag sie
noch bei 8,3%. Allerdings mussen die Lander diese Satze nicht ausschopfen
bzw. sie kdnnen auch auf die Landesumlage verzichten. Die Einnahmen aus
der Landesumlage sind nicht zweckgebunden. Eine Zuordnung dieser Einnah-
men zu bestimmten Aufgaben (Ausgaben) etwa fir Transfers an Gemeinden ist
daher nicht moglich. Au3erdem haben die Lander durch eigene Gesetze die
Umlage auf die einzelnen Gemeinden im Verhéltnis der Finanzkraft aufgeteilt,
so dass der gewiunschte horizontale Ausgleichseffekt entsteht. Jene Gemein-
den, die eine hohere Finanzkraft haben — gemessen an den Einnahmen aus
der Grundsteuer und der Kommunalsteuer — leisten eine héhere Landesumla-

ge.

Schlief3lich ist noch auf die Ausgleicheffekte der aufR3erhalb des Finanzaus-
gleichs festgelegten und die Gemeinden teilweise nach der Finanzkraft treffen-
den Umlage-Regelungen hinzuweisen, so etwa die Umlagen im Bereich der
Sozialhilfe und der Krankenanstaltenfinanzierung, die vom jeweiligen Land den
Gemeinden zur Leistung vorgeschrieben werden.

GemalR FAG 2001 umfast der Gemeindekopfquotenausgleich 1,26% der ungekirzten Er-
tragsanteile (= etwa 1 Mrd. OS) und zusétzlich einen Betrag von 125 Mio. OS in 2001.

2 Der Bund stellt hierfir in 2001 30 Mio. OS und in den Jahren 2002 bis 2004 etwa 2,2 Mio.
Euro zur Verfugung.

Die zu verteilenden Bedarfszuweisungen betragen fiir 2001 etwa 185 Mio. OS und fiir die
Jahre ab 2002 etwa 17 Mio. Euro.
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Interessant ist die Umverteilungswirkung des Ausgleichsystems fir die Kom-
munen in Osterreich. Vergleicht man das Verhaltnis zwischen dem Finftel der
finanzschwéachsten Gemeinden und dem Fiunftel der finanzstarksten (ohne
Wien), betrug dies fir den jeweiligen Durchschnitt der Pro-Kopf-Einnahmen aus
Gemeindenabgaben 1: 5,6 im Jahr 1998. Nach dem horizontalen Finanzaus-
gleich reduzierte sich das Verhéltnis auf 1: 1,54.) Wenn man die verstérkten
Ausgleichwirkungen der erhohten Sockelbetrage im FAG 2001 zuséatzlich be-
ricksichtigt, erwartet man ein Verhaltnis von etwa 1: 1,4.

Die Gemeinden sind berechtigt im Rahmen der Finanzverfassung ihren Haus-
halt selbstandig zu fuhren und dazu verpflichtet die Sicherung der gesamtwirt-
schaftlichen Gleichgewichtes anzustreben und die Gebarungsgrundsatze der
Sparsamkeit, Wirtschaftlichkeit und ZweckmaRigkeit zu beachten.?

Eine regionale Selbstverwaltung (&hnlich den Landkreisen in Deutschland) gibt
es derzeit in Osterreich nicht. Die Einrichtung von Gebietsgemeinden als regio-
nale Selbstverwaltungskorper ist einem Bundesverfassungsgesetz vorbehal-
ten.> Gemeindeverbande kénnen zur Besorgung einzelner Aufgaben aus dem
eigenen Wirkungsbereich der Gemeinde, aber auch fur den tbertragenen Wir-
kungsbereich durch Vereinbarung der Gemeinden oder auch gegen ihren Wil-
len durch Gesetz oder Verordnung eingerichtet werden.

2 Das Problem der Ubertragenen weisungsgebundenen
Pflichtaufgaben im Saarland im Zusammenhang mit der
kommunalen Selbstverwaltung

Die Problematik der Ubertragenen weisungsgebundenen Pflichtaufgaben und
ihrer Finanzierung sowie die mdglichen Auswirkungen auf die kommunale Fi-
nanzautonomie stellt sich auch in anderen deutschen Bundeslandern. Dabei ist
zu beachten, dass die Zuordnung der Verwaltungsaufgaben zu einem Aufga-
bentyp von Bundesland zu Bundesland verschieden sein kann. Was in einem
Bundesland zu einer Pflichtaufgabe gehort, kann in einem anderen als freiwilli-

! Huttner und Pilz (2000), Finanzierungssituation der dsterreichischen Stadte und Gemeinden.
2Vgl. Art. 116 (2) B-VG; Art 13 (2) B-VG und Art. 119a Abs. 2 B-VG.
*vgl. Art. 120 B-VG.
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ge Selbstverwaltungsaufgabe deklariert werden." Dies ist teilweise auch fiir die
Ubertragenen Pflichtaufgaben zutreffend. Die Tabellen 5. 45; S.97 und E.1 ge-
ben einen Uberblick tiber die Gliederung der Aufgaben nach dem Autonomie-
grad im Saarland und in Sachsen.? Dort ist zu sehen, dass deutliche Unter-
schiede in der Gliederung der kommunalen Aufgaben zwischen Saarland und
Sachsen bestehen.

Was im Saarland die finanzielle Behandlung tbertragener Aufgaben vom Land
auf die kommunale Ebene betrifft, so ist ein Teil als Kommunalisierungszuwei-
sungen in 8 16 Abs. 4 KFAG und als Kopfbetrage fir die Landeshauptstadt
Saarbrucken sowie die Mittelstadte in § 16 Abs. 5 KFAG des Saarlandes gere-
gelt. Dieser Bereich des kommunalen Finanzausgleich beschaftigt sich mit der
Kompensation der kommunalen Ebene fur Aufgaben, welche urspriinglich eine
Landesaufgabe waren und nun durch die Kommunen fir das Land ausgefuhrt
werden. Die Gemeindeverbande und bestimmte Gemeinden erhalten deshalb
einen Geldbetrag, der - wie in 86 (4) KFAG festgelegt - der jahrlichen Verande-
rung der Besoldungsgruppe A 10, Dienstaltersstufe 1 angepasst wird. Auch hier
ist wieder die Frage zu stellen, ob die Aspekte der Vereinfachung und Transpa-
renz sowie Solidaritat im Vordergrund stehen, oder ob die Regelungen auf be-
stimmte Ursachen zuriickzufiihren sind, die fur eine Weiterfihrung sprechen
wirden.?

Zu 8 16 Abs. 4 KFAG:

Dieser Paragraf regelt die Verteilung der Kommunalisierungszuweisungen auf
die Gemeindeverbande. Dabei ist nicht nur der Betrag sondern auch die Ge-
wichtung der Anteile der Gemeindeverbande das Ergebnis einer sogenannten
.Spitzabrechnung“. Sie basiert im Prinzip auf dem Verhdaltnis der Ist-
Zuschussbedarfe der kommunalisierten Aufgaben bei den Landkreisen und
dem Stadtverband Saarbriicken vor der Kommunalisierung. Die Prozentsatze

! vgl. Parsche u.a. (2001), Anpassung und Fortentwicklung des Kommunalen Finanzausgleichs
im Saarland. S. 197. Die dort dargestellte Tabelle gibt eine Ubersicht liber die Klassifizierung
kommunaler Aufgabenerfiillung im Verwaltungshaushalt nach ihren Autonomiegrad im Saar-
land.

? Die Gliederungen weisen leichte Unterschiede auf, dieses kommt daher das in einem Bundes-
land Gliederungspunkte zusammengefasst sind oder nicht existieren und in einem anderen
Bundesland Gliederungsunterpunkte gesondert mit ausgewiesen sind.

% Vgl. Schoch (1997), Verfassungsrechtlicher Schutz der kommunalen Finanzautonomie, Stutt-
gart, S.44.
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wurden in Verhandlungen der Gemeindeverbande untereinander erreicht, so
dass grundsatzlich von einer angemessenen Gewichtung ausgegangen werden
kann, da in diesen Gesprachen auf Besonderheiten Ricksicht genommen wur-
de, wie beispielsweise auf die tatsachliche Stellenbesetzung.

Eine Uberfiihrung dieser Mittel in die Schlisselmasse der Gemeindeverbande
mit der Aufteilung nach Finanzbedarf und Umlagekraft wirde wiederum der
Vereinfachung dienen und das Solidaritatsprinzip beflirworten. Damit wirden
aber die Folgen der Kommunalisierung dieser Aufgaben die Gemeindeverban-
de unterschiedlich treffen. Die finanzschwachen Gemeindeverbénde wirden in
der Folge besser gestellt, die finanzstarken hingegen schlechter, obwohl die
Kommunalisierung die Gemeindeverbande zwar prozentual unterschiedlich ge-
troffen hat, die bisherige ,Spitzabrechnung” der jeweiligen Belastung aber von
allen mit gerechnet und getragen wurde. Auch wenn eine solche Uberfiihrung
unter landesverfassungsrechtlichen Aspekten moglich sein sollte, ist sie unter
rein 6konomischen Gesichtspunkten nicht positiv zu beurteilen. Im Endeffekt
wirde eine solche Politik dazu fuhren, dass bei den negativ betroffenen Ge-
meindeverbanden der finanzielle Spielraum beschnitten wird. Um den urspriing-
lichen Spielraum wieder zu gewinnen, mussten sie eine Erhéhung des Umlage-
satzes vornehmen. Damit wirde im Endeffekt die Belastung auf die Gemeinden
in den betroffenen Kreisen bzw. dem Stadtverband weitergewéalzt. Aus den e-
ben genannten Grinden wurde auch nicht Gberprift, inwieweit Uber eine Modi-
fizierung anderer Kriterien wie z.B. die Ausschittungsquote die urspringliche
Verteilung trotz Einbeziehung der Kommunalisierungszuweisungen in die
Schliisselmasse der Gemeindeverbande wieder erreicht werden konnte.

Zu 8§ 16 Abs. 5 KFAG

Uber die Regelungen nach § 16 Abs. 4 KFAG hinaus erhalten die Stadt Saar-
bricken, der Stadtverband Saarbricken (ohne die Einwohner der Landes-
hauptstadt) und die beiden Mittelstddte Vélklingen und St. Ingbert gestaffelte
Ausgleichsleistungen. Diese werden fur Aufgaben entrichtet, die bis 1996 ein-
schlieBlich vom Landrat als untere staatliche Verwaltungsbehtérde wahrge-
nommen wurden. Diese Ausgleichsleistungen werden als Kopfbetrage je Ein-
wohner ausgezahlt. Die Anpassungen erfolgen dabei regelmaflig anhand von
Ist-Zahlen aus der Vergangenheit. Auch hier ist die Regelung als sachgerecht
anzusehen. Nachdem bereits fur die Kommunalisierungszuweisungen eine Ein-
beziehung abgelehnt wurde, verbietet sich aus den gleichen Griinden die Ein-
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beziehung der Pro-Kopf-Betrage in die Schlisselmasse B der Gemeinden. Zu-
dem ist zu beachten, dass im Saarland auch die Schlisselzuweisungen C als
ein teilweiser Ausgleich fur Auftragsangelegenheiten anzusehen ist.

Es lasst sich also feststellen, dass ein gewisser Teil der Schlisselzuweisungen
im Saarland der direkten Finanzierung der Ubertragenen weisungsgebundenen
Pflichtaufgaben, in der Terminologie des Saarlandes der Finanzierung des so-
genannten Wirkungskreises dient. Wie sich die der Zuschussbedarf fur die ver-
schiedenen kommunalen Aufgaben im Saarland entwickelt hat, soll im Folgen-
den dargestellt werden.
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Tabelle E.1:Gliederung der kommunalen Aufgaben im Saarland

Gliede-

:] eich a P

Frernd-

VENNSIINGS-
aufgaben eibstvernvattungsaufgaben Gemainbkosten

pllichtige freiwillige

0Allgemeine Verwaltung
00| Gemeindeorgane x
01 [Rechnungsprifung =
02 [Hauptverwaltung

O3 |[Finanzverwaltung
05|Besondere Dienststellen der
allgemeinen Yersaltung =
06 |Einrichtungen fir die gesamte “erwaltung
08 | Einrichtungen fir “erwaltungsangelegenheiten

x X

LRk

1|Offentliche Sicherheit und Ordnung

11| Offentliche Ordnung =
12| Urmweltschutz =
13|Feuerschutz

14| Katastrophenschutz
16|Rettungsdienst =

X X

2|Schulen

20[Schulverwaltung
21-23; 27; 28|Allgemeinbildende Schulen

24 |Berufsschulen, Berufsauthauschulen,
Berufsfachschulen
290(Schilerbefarderung =
292 (Ubrige schulische Aufgaben

x X

*

*

3|Wissenschaft, Forschung, Kulturpflege

30[werwaltung kultureller Angelegenheiten
32[Muzeen, Sammlungen, Ausstellungen
33| Theater, Konzerte, Musikpflege
34[Sonstige Kunstpflege

350 [olkshochschulen

352 | Offentliche Bichereien

360 |Maturschutz und Landschaftspflege

XX XX XXX

Soziale Sicherung

O

Allgemeine Sozialverwaltung =
41;44 Sozialhilfe 90% 10%

43[Soziale Einrichtungen =

A5[Jugendarbeit nach KJIHG

AG[Einrichtungen der Jugendahilfe

A70(Fdarderung von anderen Tragern der YWohlfahrts-

pflege =
45, 49 Sonstige soziale Angelegenheiten =

x X

Gesundheit, Sport, Erholung

—=|th

Krankenhiuser =
a0; 54 Sonstige Einrichtungen und MaZnahmen der
Gesundheitspflege =
55 |Fdrderung des Sports

56 |Eigene Spartstatien

57 |Badeanstalten

58 [Park- und Gartenanlagen
59[Sonstige Erholungseinrichtungen

X X X XX

6|Bau- und Wohnungswesen, Werkehr

60| Bauverwaltung =
61 [Stadteplanung, “ermessung, Bauordnung 50% 50%
B2 [VWohnungsbaufarderung und ¥Wohnungsfirsorge
B3| Gemeindestrallen

BE0|Bundesstraiien

BES|Landesstraien

E70(Stralienbeleuchtung

E7S|Stralienreinigung =
B8 |Parkeinrichtungen
B9 |Wvasserlaufe, Wasserbau =

XX XX
X

X

7O i Einric
Wirtschafitsforderung

Ed

70[Abwasserbeseitigung
72 |Abfallbeseitigung

73| mMarkie

74 |Schlacht- und “iehafe
75 [Bestattungswesen =
7B6[Sonstige éffentliche Einrichtungen
77 |Hilfzbetriebe der “erwaltung =
78|Fdrderung der Land- und Forstwirtschaft
¥9|Fremdenverkehr, sonstige Farderung von
Wirtschaft und “erkehr =

Ed

x

x

X

X

B |Wintschaftliche Unternehmen, allgemeines
Grund- und Sondervermogen

B0 [verwaltung der wirtschaftlichen Unternehmen
*ersorgungsunternehmen
S10|Elektrizitatsversargung
813 Gasversorgung
815 [VWWasserversorgung
817 [Kombinierte “ersorgungsunternehmen

82 “erkehrsunternehmen

83|Kombinierte “ersorgungs-und “erkehrs-
unternehmen
S4|Unternehmen der YWirtschaftsfdrderung
85 |Land- und forstwirtschaftliche Unternehmen
87 [Sonstige wirtschafitliche Unternehmen
&5 | Allgemeines Grundvermigen

Quelle: Parsche et al. (2001), Anpassung und Fortentwicklung des kommunalen Finanzaus-
gleichs im Saarland.

X

X X X XX

XX XXX
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Dabei soll insbesondere Uberprift werden, ob es zu einer Verschiebung der
Aufgaben bei den Kommunen gekommen ist und als Konsequenz die freiwilli-
gen Selbstverwaltungsspielraume durch die Ubertragung von Aufgaben einge-
schréankt wurden. Saarland zahlt zu den ,armen® Bundeslandern. Der Beobach-
tungszeitraum liegt zwischen den Jahren 1980 und 1997.

Fur die Uberprufung der Verschiebung der Aufgaben werden die Anteile der
Zuschussbedarfe des Verwaltungshaushaltes der Kommunen an den jeweiligen
Aufgabentypen errechnet und im Zeitverlauf verglichen. Gleichzeitig werden die
jeweiligen Gemeinkosten auf die Aufgabentypen anteilig verteilt. Zunéchst wer-
den fir die einzelnen Gruppen des Gliederungsplans (vgl. Tabellen 5.49 und
E.1) die jeweiligen Anteile nach (1) errechnet:

;ZB j
(1) AGrGPi :njim— 1
2 28,

i=1 j=1

- wobei A, ., :=Anteil der einzelnen Aufgabengruppe am Gliederungsplan; ZB

:=Zuschussbedarf; n, m :=Anzahl Spalten, Zeilen -

Der Gesamtanteil der jeweiligen Aufgabenkategorie ergibt sich nach (2)

>y B,

(2) GA =212

1
2.2.2. 7By

.
k=1 i=l j=1

m

- wobei GA :=Gesamtanteil und r:= Anzahl Gliederungsgruppen -
Die Gemeinkosten werden anteilig aufgeteilt nach (3) und (4):

n-1
(3) GAGK =) GA,

i=1

und

(4) GAGK, = CA_
GAGK
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- wobei GAGK :=Gesamtanteil mit Gemeinkosten -

Die oben aufgezeigten Schwierigkeiten bei der Zuordnung der Aufgaben flhren
auch hier zu gewissen Problemen. Das ist insbesondere bei den Aufgaben der
allgemeinen Verwaltung der Fall. Dort sind verschiedene Ausgabenposten zu
finden, von denen zwar angenommen werden kann, dass sie zu den Fremd-
verwaltungsaufgaben gehoren, allerdings werden hier auch Vorleistungen fur
freiwillige Aufgaben erbracht. Einfacher ist es zum Beispiel bei den Posten
Wirtschaftliche Unternehmen, allgemeines Grund- und Sondervermégen des
Gliederungsplans nach Aufgabenbereichen wie auch den Posten Wissenschatft,
Forschung, Kulturpflege, welche zu den freiwilligen Selbstverwaltungsaufgaben
zahlen.

Betrachtet man die Anteile der Aufgabenbereiche an den Aufgabentypen der
Kommunen im Saarland im Jahr 1980, so liegt der Anteil der freiwilligen Selbst-
verwaltungsaufgaben bei 23,90%, der der pflichtigen Selbstverwaltungsaufga-
ben bei 64,41% und der Anteil der Fremdverwaltungsaufgaben bei 11,96%.
Stellt man diese Anteile denen von 1997 entgegen, dann ist zu beobachten,
dass der Anteil der freiwilligen Selbstverwaltungsaufgaben auf 17,20% zurlck-
gegangen ist, wahrend der Anteil der pflichtigen Selbstverwaltungsaufgaben auf
74,91% gestiegen ist. Die Fremdverwaltungsaufgaben sind auf 7,90% abge-
sunken (vgl. Abbildung E.1).

Die weisungsfreien Pflichtaufgaben haben im Saarland zugenommen, was die
Mdglichkeiten der Haushaltssanierung einschréankte.! Hingegen wurden im Un-
tersuchungszeitraum die Kommunen im Saarland in ihren freiwilligen Selbst-
verwaltungsaufgaben beschnitten. Durch diese Einschrankungen sind auch
hauptséachlich jene Aufgaben berthrt, die zentralortlichen Charakter besitzen.
Besonders kulturelle Angebote als auch Wissenschaft, also vor allem Leistun-
gen, die das Erscheinungsbild und die Qualitat der Stadte pragen, wurden ne-
gativ tangiert.

! Allerdings muss hier noch ausgeschlossen werden, dass die Kommunen ihre Aufgaben ,iiber
ihre finanziellen Verhéltnisse hinaus erfiillen. Vgl. dazu die Darstellungen von Parsche u.a.
(2001), Anpassung und Fortentwicklung des kommunalen Finanzausgleich im Saarland und
Niedersachsisches Finanzministerium (2001), Bilanz einer Dekade — Niedersachsische Haus-
halts- und Finanzpolitik.
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Abbildung E.1: Anteile der Aufgabenbereiche an den Aufgabentypen der
Kommunen im Vergleich 1980 zu 1997 im Saarland
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Quelle: Statistisches Amt des Saarlandes, Handbuch Steuern und Finanzen, eigene Berech-
nungen.

3 Fazit

Der Blick auf die kommunale Selbstverwaltung in Osterreich und die Probleme
mit dem Ubertragenen Wirkungskreis im Saarland haben gezeigt, dass die Fra-
ge der adaquaten Finanzierung der kommunalen Aufgaben schlechthin und der
Ubertragenen weisungsgebundenen Aufgaben ein allgemeines finanzwissen-
schaftliches Problem darstellt. Je nach Gestaltung der Verfassung kénnen all-
gemeine Zuweisungen oder Kopfbetrage zur Finanzierung dieser Aufgaben er-
forderlich sein. Zu beachten ist in diesem Zusammenhang aber stets, dass die
wichtigen Funktionen des kommunalen Finanzausgleichs, wie die allokativen
und die distributiven Funktionen, durch die spezielle Ausgestaltung der rechtli-
chen Regelungen nicht negativ tangiert werden.
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lfd. Nr. |Bezeichnung |Rechtliche P |2 N a
der Grundlage TOM TOM
Aufgabe {ir die Aufga-
benubertragung 5 8
1 2 3 4 S5a 5b 5¢ [ 7 8a 8b 8c
zuletzt gedndert
durch Art. 6 Abs.
124 des Gesetzes
zur Neuordnung
des
Eisenbahnwesens
(ENeuOG) v
27.12.1993 (BGBL.
| 8. 2378, 2420}
121 Volizug einiger |8 3 GOKG v. X X X X KostenVO fur den Jkostendeckende keine
07-2-02 |Aufgaben im 22.06.1998 (BGBL. Guterkraftverkehr §Geblhren Angabe
Bereich d. Guter- | $.1485) i.v.m. vom 22.12.1998
kraftverkehrsge- |GUKZuV v. (BGBI. | S. 3982),
setzes, beispiels-|03.12.1996 geandert durch
weise Erteilung  {(SachsGVBI. S. Artikel 3 der VO v.
der nationalen 496) 21.06.2000 (BGBI.
Eraubnis 1S.918)
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Gesamtiibersicht aller nachkonstitutionell Gbertragenen weisungsfreien Pflichtaufgaben 12.12.01
Grundlage: Erhebung bei den Fachressorts, Umfrage vom 28.12.1999 Weisungsfreie Pflichtaufgaben.xls  Stand 05.04.01

behorden zur
Fahrwegbestim-
mung

GGVSv.
12.12.1996 (BGBI
| S. 1886) zuietzt
geandert durch VO
zur Anderung
getahrgut-
rechtlicher und
anderer
Vorschriften v.
23.06.1999 (BGBI.
185.1435)iv.m. §
44 Abs. 1 Satz 2
StVO v.
16.11.1970 (BGBI.
| S. 1665, ber.
BGBi. 11971 S
38),82Abs. 5
SachsLKrO, 8 3
Abs. 3
SachsGemO

der Beforderung
getahrlicher Glter
(GGKostV) vom
13.11.1990 (BGBI.
1, S. 2490), zuletzt
geandert durch
Art. 3 der VO zur
Anderung
gefahrgutrecht-
ficher und anderer
Vorschriften
(GetAV) v.
23.06.1999 (BGBI.
1S, 1435)

refinanzierbar; es
werdean aufgrund
Allgemeinverfugung
der StraBenverkehrs
behdrde jedoch
keine Gebihren
erhoben: -
Zahlungspflicht des
Freistaates besteht
wegen grds.
Moglichkeit der

- {Gebuhrenerhebung

nicht

Autgabe ist Art der Zeitpunkt der Aufgabe Mehrbelastungs-
ubertragen an Ubertragung Ubertragung entfallen ausgleich
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2 |3 €5 5 < =l =] < = 2 2
. . X 3 < =
Ifd. Nr. |Bezeichnung |Rechtliche - = N o
der Grundiage TDM TOM
Aufgabe far die Aufga-
benibertragung [ 8
1 2 3 4 5a 5b Sc 6 8a 8b 8¢
122a Aufgaben der § 7 Getahrgut- X X X X KostenVO far grundsatzlich iiber {"existiert
07-2-03 |StraBenverkehrs-|verordnung StraBe MaBnahmen bei  |Gebuhren nicht”

A
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zusammen-
hangenden
Aufgaben

{SachsGVBI. S.93),
geandert durch Art.
8d SachsAufbauG
vom 04.07.1994
(SachsGV8!.
S.1261)
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Aufgabe ist Art der Zeitpunkt der Aufgabe Mehrbelastungs-
Gbertragen an Ubertragung Ubertragung entfalien ausgleich
g |& =< . e =4
ER 122 |21 8 |glslxls . g
>
ol 2 |[E |S2o|l3zlse 2| gl 2| 8| g |8 © s 8
= 5 5 ~ m o m I R= % ~ ~— ~ — > - % S £ D
ol S| = cF BIES2|Is@le=8| | €|l ] €| = [=& k] 5 £
2l ©] P8l gl igglsE e = = = = |lo - S = <
5 38 |2 ol 2= ] s 2 ¥ 2 [e) &
= @ [l F = 2 0oL Rl o= [ [¥) I o Y | = = > =
21 2| ZeEl5 2o 5P 21220 o o of & = |oa 2 o
2l 2| Sele8lnssleslazal £ €| El €l & ez 2 5 2
sl Bl 2 Eloels L g|lcso|g8Ec) €| €| €] €] e |ls© 9 2 T
s 2 5 ccig2a|l3 |82 ¢ O oy @ o] © |BS e = = N
LI L0258 olS s ol 2] 2| Bl © 5] o N
4 & o o> n% m = 5= ¢ <] = = =1 S - c o D o =1
(3} © o5 S1E .w S x © - = - 3 S m b =] font > %
R = o 5 £ < 5 o o | af = |oc = &
© - 2 < Qe b<s c < 73
o < @ c RZ] o>
. = = 52 = c ES S
Ifd. Nr. [Bezeichnung |Rechtliche <« N o
der Grundlage TDM TOM
Aufgabe fur die Aufga-
cm:ccmnqmocnm- 5 8
1 2 3 4 5a 5b 5¢c 6 8a 8b 8c
124 Reinigungspflicht|§ 51 Abs. 1 X X X § 51 Abs. 5 “Autwand kann an  [keine
07-2-04  |tur offentliche SachsSuG v. SachsStrG die Grundsticks- Angabe
StraBen inner- 21.01.1963 SachsKAG eigentimer bzw.
hatb d. geschios- |(SachsGVBI. 5.93). Besitzer umgetegt
senen Ortslage |geandert durch Art. werden”
8d SachsAufbauG Gebuihren
vom 04.07.1994
(SachsGvBI.
S.1261)
124a alle mit Bauund |§§ 9, 11, 44 X X X §§ 17 Abs. 1 Nr.
07-2-05 |Unterhaltung der {SachsStrG v. 1, 18 und 19 FAG
StraBen 21.01.1993
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Gesamtubersicht aller nachkonstitutionell Gbertragenen weisungsfreien Pflichtaufgaben

Grundlage: Erhebung bei den Fachressorts, Umfrage vom 28.12.1999

12.12.01

Weisungsfreie Pllichtautgaben.xls  Stand 05.04.01

Autgabe ist

Art der

IMmEE:E der

Aufgabe

Mehrbelastungs-

ubertragen an

Ubertragung

Ubertragung

entfallen

ausgleich

lfd. Nr.

Bezeichnung

Rechtliche

Landkreise
Kreisfreie Stadte
kreisangehérige Stadte und

Gemeinden
Ubertragung durch formelles

Landesgesetz
bundesgesetzlich erméchtigte
Aufgabentbertragung durch

Landesverordnung
unmittelbare Ubertragung

durch Bundesrecht
Aufgabe (Obertragen
nachkonstitutionell und vor

dem 01.01.1996
neu Ubertragen in 1996
neu Ubertragen in 1997
neu Ubertragen in 1998

neu Ubertragen ab 1999

dem 01.01.1999

vor dem 01.01.1296
zwischen dem 01.01.1996 und

Rechtsgrundlage

Ausgleichsvolumen

prognostizierte Mehrbelastung

der

Grundlage

TDM

-
Q
z

Aufgabe

{lr die Auiga-

benubertragung

8

2

3

5a 5b

5¢

8a

1 8b

8¢

125
07-2-06

Erteilung von
Sondernutzungs-
erlaubnissen in
Ortsdurchfahrien

§ 18 Abs. 1 Satz 2
SachsSuG v.
21.01.1993
{SachsGVBI. $.93),
geandert durch
Gesetz vom
04.07.1994
(SachsGVBI. S.
1261), § 8 Abs. 1
Saiz 2 FStrG vom
13.04.1994 (BGBI |
S. 854 ff), geandert
durch das 4.
Anderungsgesetz
vom 18.06.1887
(BGBI. 1S. 1452)

83 FSUG

§ 21 SachsStrG, & jkostendeckende

Gebuahren

keine
Angabe
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1. gegeniiber der Erhebung zum Mehrbelastungsausgleich (MBA) von 1999 neu Gbertragene Weisungsaufgaben

Lfd. bei der Erhebung]|Inhalt Jahr der >:mm_m63
Nr. zum MBA beriick- Ubertragung
sichtigt
ja nein
03-1- X Befreiung von den Vorschriften des|1992 § 15 FAG
01 Gesetzes (ber Sonn- u. Feiertage im
Freistaat Sachsen
03-1- X Durchfihrung des Gesetzes zum|2000 kosten-
15 Schutz geféahrlicher Hunde deckende
Geblihren
07-1- X Aufsicht Gber Schleppaufziige 1998 kosten-
10 deckende
Gebihren
08-1- X Ubertragung der Zustandigkeiten nach |1999 § 15 FAG
10 der Erndhrungswirtschaftsmelde-
Verordnung
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Berechnung der Auswirkungen der Option 2

Name
Annaberg-Buchholz, Stadt
Béarenstein
Crottendorf
Ehrenfriedersdorf, Stadt
Elterlein, Stadt
Gelenau/Erzgeb.
Geyer, Stadt
Johstadt, Stadt
Koénigswalde
Mildenau
Oberwiesenthal,
Stadt
Scheibenberg, Stadt
Schlettau, Stadt
Sehmatal
Tannenberg
Thum, Stadt
Wiesa
Bernsdorf
Callenberg
Gersdorf
Glauchau, Stadt
Hohenstein-Ernstthal, Stadt
Lichtenstein/Sa., Stadt
Limbach-Oberfrohna, Stadt
Meerane, Stadt
Niederfrohna

Kurort,

Sockel

447.923,85
1.916,46
3.164,49
3.573,36
2.203,74
3.302,46
2.809,17
2.209,41
1.504,44
2.502,36
2.061,99

1.671,22
1.757,70
4.953,69
796,32
3.914,19
2.472,75
1.649,34
3.622,50
3.039,75
500.794,80
317.026,05
9.050,58
503.099,85
11.970,63
1.657,53

Allg
16.443.977,00
1.781.994,00
2.605.692,00
3.453.893,00
1.724.763,00
3.254.281,00
2.622.048,00
2.138.938,00
1.331.757,00
2.702.524,00
1.283.187,00

1.520.233,00
1.467.483,00
4.523.165,00
604.286,00
3.706.535,00
2.475.826,00
1.283.307,00
3.477.076,00
2.901.521,00
18.089.207,00
12.064.322,00
8.854.242,00
19.851.194,00
10.729.639,00
1.413.035,00

inv
2.130.492,00
230.876,00
337.595,00
447.489,00
223.461,00
421.627,00
339.714,00
277.122,00
172.543,00
350.141,00
166.251,00

196.962,00
190.128,00
586.024,00
78.292,00
480.221,00
320.770,00
166.266,00
450.492,00
375.923,00
2.343.648,00
1.563.061,00
1.147.161,00
2.571.933,00
1.390.139,00
183.074,00

FAG 2001

18.706.307,00
2.025.589,00
2.966.336,00
3.927.107,00
1.962.343,00
3.699.533,00
2.981.997,00
2.431.783,00
1.513.595,00
3.071.053,00
1.463.412,00

1.728.959,00
1.668.604,00
5.147.053,00
687.087,00
4.215.422,00
2.814.216,00
1.459.753,00
3.953.953,00
3.298.879,00
20.586.610,00
13.723.170,00
10.079.016,00
22.578.455,00
12.223.490,00
1.606.461,00

Option 2

19.022.392,85
2.014.786,46
2.946.451,49
3.904.955,36
1.950.427,74
3.679.210,46
2.964.571,17
2.418.269,41
1.505.804,44
3.055.167,36
1.451.499,99

1.718.766,22
1.659.368,70
5.114.142,69
683.374,32
4.190.670,19
2.799.068,75
1.451.222,34
3.931.190,50
3.280.483,75
20.933.649,80
13.944.409,05
10.010.453,58
22.926.226,85
12.131.748,63
1.597.766,53

Gewinn/Verlust

316.085,85
10.802,54
19.884,51
22.151,64
11.915,26
20.322,54
17.425,83
13.513,59

7.790,56
15.885,64
11.912,01

10.192,78
9.235,30
32.910,31
3.712,68
24.751,81
15.147,25
8.530,66
22.762,50
18.395,25
347.039,80
221.239,05
68.562,42
347.771,85
91.741,37
8.694,47

in %
1,69%
-0,53%
-0,67%
-0,56%
-0,61%
-0,55%
-0,58%
-0,56%
-0,51%
-0,52%
-0,81%

-0,59%
-0,55%
-0,64%
-0,54%
-0,59%
-0,54%
-0,58%
-0,58%
-0,56%

1,69%

1,61%
-0,68%

1,54%
-0,75%
-0,54%



Name
Oberlungwitz, Stadt
Oberwiera
Remse
Schénberg
St. Egidien
Waldenburg, Stadt
Augustusburg, Stadt
Bobritzsch
Brand-Erbisdorf, Stadt
Dorfchemnitz b. Sayda
Eppendorf
Falkenau
Fl6ha, Stadt
Frankenstein
Frauenstein, Stadt
Freiberg, Stadt
Gahlenz
GroBhartmannsdorf
Grof3schirma
Halsbricke
Hilbersdorf
Langenau
Leubsdorf
Lichtenberg/Erzgeb.
Mulda/Sa.
Neuhausen/Erzgeb.
Niederschéna
Niederwiesa

Sockel
4.577,58
804,51
1.379,70
625,59
2.421,72
3.059,91
3.328,29
3.104,64
178.523,40
1.191,96
3.139,29
1.403,64
189.312,58
767,97
2.237,13
835.390,05
625,59
1.888,74
2.627,73
2.378,25
949,41
1.733,13
2.593,08
1.976,31
2.023,56
2.196,81
1.328,04
3.278,52

Alig

3.937.774,00
813.229,00
981.120,00
431.823,00
1.786.687,00
2.946.553,00
2.854.046,00
3.168.422,00
4.712.416,00
948.713,00
3.205.502,00
1.065.745,00
7.966.692,00
620.572,00
1.738.210,00
33.291.283,00
449.913,00
1.571.228,00
2.274.843,00
2.179.971,00
512.812,00
1.725.390,00
1.929.418,00
1.976.224,00
1.533.551,00
1.771.477,00
1.212.163,00
2.281.841,00

Inv
510.180,00
105.362,00
127.115,00
55.947,00
231.484,00
381.757,00
369.772,00
410.503,00
610.543,00
122.916,00
415.307,00
138.078,00
1.032.169,00
80.402,00
225.203,00
4.313.239,00
58.291,00
203.569,00
294.730,00
282.438,00
66.440,00
223.543,00
249.976,00
256.041,00
198.688,00
229.514,00
157.049,00
295.637,00

FAG 2001

4.482.185,00
924.396,00
1.116.986,00
491.312,00
2.035.460,00
3.350.355,00
3.248.483,00
3.601.377,00
5.371.002,00
1.078.879,00
3.644.165,00
1.212.369,00
9.062.748,00
705.495,00
1.977.899,00
37.886.201,00
511.747,00
1.786.734,00
2.588.489,00
2.479.260,00
584.630,00
1.961.473,00
2.196.592,00
2.246.476,00
1.746.572,00
2.015.122,00
1.379.046,00
2.601.482,00

Option 2

4.452.531,58
919.395,51
1.109.614,70
488.395,59
2.020.592,72
3.331.369,91
3.227.146,29
3.582.029,64
5.501.482,40
1.072.820,96
3.623.948,29
1.205.226,64
9.188.173,58
701.741,97
1.965.650,13
38.439.912,05
508.829,59
1.776.685,74
2.572.200,73
2.464.787,25
580.201,41
1.950.666,13
2.181.987,08
2.234.241,31
1.734.262,56
2.003.187,81
1.370.540,04
2.580.756,52

Gewinn/Verlust

29.653,42
5.000,49
7.371,30
2.916,41

14.867,28

18.985,09

21.336,71

19.347,36

130.480,40
6.058,04

20.216,71

7.142,36

125.425,58
3.7583,03
12.248,87
553.711,05
2.917,41

10.048,26

16.288,27

14.472,75
4.428,59

10.806,87

14.604,92

12.234,69

12.309,44

11.934,19
8.505,96

20.725,48

in %
-0,66%
-0,54%
-0,66%
-0,59%
-0,73%
-0,57%
-0,66%
-0,54%
2,43%
-0,56%
-0,55%
-0,59%
1,38%
-0,53%
-0,62%
1,46%
-0,57%
-0,56%
-0,63%
-0,58%
-0,76%
-0,55%
-0,66%
-0,54%
-0,70%
-0,59%
-0,62%
-0,80%



Name
Oberschéna
Oederan, Stadt
Rechenberg-Bienenmihle
Reinsberg
Sayda, Stadt
Siebenlehn, Stadt
WeilBBenborn/Erzgeb.
Adorf, Stadt
Auerbach/Vogtl., Stadt
Bad Brambach
Bad Elster, Stadt
Bergen
Bosenbrunn
Burgstein
Eichigt
Ellefeld
Eisterberg, Stadt
Erlbach
Falkenstein/Vogtl., Stadt
Grinbach, Héhenluftkurort
Hammerbricke
Heinsdorfergrund
Klingenthal/Sa., Stadt
Lengenfeld, Stadt
Leubnitz
Limbach
Markneukirchen, Stadt
Mehitheuer

Sockel
2.458,89
4.791,78
1.653,12
2.104,20
1.458,45
1.440,81
1.791,09
3.966,48

368.317,95
1.525,23
2.717,82

721,35

925,47
1.360,80

927,99
2.090,34
3.428,46
1.290,87
6.233,85
1.294,02

946,89
1.481,76
6.427,89
5.457,06
1.008,00
1.035,72
4.753,98
1.019,34

Allg
2.128.181,00
4.402.528,00
1.418.244,00

945.860,00
1.159.394,00
817.343,00
3.529.356,00
13.217.817,00
1.245.475,00
2.197.191,00
541.425,00
745.656,00
1.074.832,00
764.990,00
1.667.049,00
3.200.348,00
867.114,00
5.983.981,00
807.693,00
722.153,00
984.933,00
6.194.845,00
5.517.640,00
799.801,00
824.419,00
4.939.845,00
779.678,00

inv

275.728,00
570.394,00
183.748,00
122.546,00
150.212,00
105.895,00

457.265,00

.712.508,00

161.364,00
284.669,00

70.147,00

96.608,00
139.256,00

99.112,00
215.984,00
414.639,00
112.344,00
775.288,00
104.645,00

93.563,00
127.608,00
802.608,00
714.869,00
103.623,00
106.812,00
640.009,00
101.015,00

FAG 2001
2.420.064,00
5.010.206,00
1.613.629,00
1.082.235,00
1.319.852,00

932.748,00
0,00
4.015.274,00
15.042.548,00
1.416.669,00
2.501.005,00
615.873,00
847.760,00
1.222.396,00
869.726,00
1.897.261,00
3.639.796,00
986.960,00
6.809.732,00
921.504,00
821.585,00
1.121.624,00
7.048.495,00
6.274.059,00
909.597,00
937.234,00
5.618.989,00
887.190,00

Option 2
2.406.367,89
4.977.713,78
1.603.645,12
1.070.510,20
1.311.064,45

924.678,81
1.791,09
3.990.587,48
15.298.642,95
1.408.364,23
2.484.577,82
612.293,35
843.189,47
1.215.448,80
865.029,99
1.885.123,34
3.618.415,46
980.748,87
6.765.502,85
913.632,02
816.662,89
1.114.022,76
7.003.880,89
6.237.966,06
904.432,00
932.266,72
5.584.607,98
881.712,34

Gewinn/Verlust
- 13.696,11
- 32.492,22
- 9.983,88
- 11.724,80
- 8.787,55
- 8.069,19

1.791,09
24.686,52
256.094,95
8.304,77

- 16.427,18
3.579,65

4.570,583

6.947,20

4.696,01
- 12.137,66

- 21.380,54
- 6.211,13

- 44.229,15

- 7.871,98
- 4.922,11
- 7.601,24

- 44.614,11

- 36.092,94

- 5.165,00
- 4.967,28

- 34.381,02

- 5.477,66

in %
-0,57%
-0,65%
-0,62%
-1,08%
-0,67%
-0,87%
#DIV/O!

-0,61%

1,70%
-0,59%
-0,66%
-0,58%
-0,54%
-0,57%
-0,54%
-0,64%
-0,59%
-0,63%
-0,65%
-0,85%
-0,60%
-0,68%
-0,63%
-0,58%
-0,57%
-0,53%
-0,61%
-0,62%



Name
Morgenréthe-Rautenkranz
Mdhlental
Mahltroff, Stadt
Mylau, Stadt
Netzschkau, Stadt
Neuensalz
Neumark
Neustadt/Vogtl.
Oelsnitz, Stadt
Pausa/Vogtl., Stadt
Pohl
Rebesgrin
Reichenbach/Vogtl., Stadt
Reuth
Rodewisch, Stadt
Schoéneck/Vogtl., Stadt
Steinberg
Syrau
Tannenbergsthal/Vogtl.
Theuma
Tirpersdorf
Treuen, Stadt
Triebel/Vogtl.
Weischlitz
Werda
Zwota
Amtsberg
Bornichen/Erzgeb.

Sockel
599,13
1.066,59
1.301,58
2.096,64
2.981,16
1.530,27
2.141,37
808,29
230.305,35
2.632,77
1.826,37
1.637,37
432.532,65
689,22
5.106,15
2.465,19
2.070,18
1.148,49
1.168,02
715,68
1.017,45
6.001,38
1.060,29
2.289,42
1.129,59
1.026,90
2.702,07
704,97

Allg
426.375,00
848.435,00
847.311,00

1.767.546,00
2.686.973,00
801.084,00
1.479.185,00
610.744,00
7.411.163,00
2.278.055,00
1.631.213,00
1.006.791,00
16.381.296,00
455.190,00
4.854.443,00
2.391.455,00
955.360,00
774.005,00
902.756,00
547.106,00
907.118,00
5.100.274,00
799.429,00
1.416.835,00
806.869,00
773.348,00
2.696.718,00
511.551,00

Inv
55.241,00
109.924,00
109.778,00
229.004,00
348.126,00
103.789,00
191.644,00
79.128,00
960.195,00
295.146,00
211.341,00
130.441,00
2.122.371,00
58.975,00
628.944,00
309.838,00
123.777,00
100.280,00
116.962,00
70.883,00
117.527,00
660.794,00
103.575,00
183.566,00
104.538,00
100.195,00
349.388,00
66.277,00

FAG 2001
485.008,00
964.454,00
965.498,00

2.011.069,00
3.056.416,00
914.214,00
1.686.339,00
694.449,00
8.436.864,00
2.592.164,00
1.855.485,00
1.147.377,00
18.637.140,00
518.185,00
5.525.647,00
2.718.887,00
1.092.342,00
881.524,00
1.027.276,00
622.594,00
1.031.649,00
5.807.333,00
909.262,00
1.617.164,00
918.276,00
879.394,00
3.065.554,00
581.820,00

Option 2
482.215,13
959.425,59
958.390,58

1.998.646,64
3.038.080,16
906.403,27
1.672.970,37
690.680,29
8.601.663,35
2.575.833,77
1.844.380,37
1.138.869,37
18.936.199,65
514.854,22
5.488.493,15
2.703.758,19
1.081.207,18
875.433,49
1.020.886,02
618.704,68
1.025.662,45
5.767.069,38
904.064,29
1.602.690,42
912.536,59
874.569,90
3.048.808,07
578.532,97

Gewinn/Verlust

2.792,87
5.028,41
7.107,42
12.422,36
18.335,84
7.810,73
13.368,63
3.768,71
164.799,35
16.330,23
11.104,63
8.507,63
299.059,65
3.330,78
37.153,85
15.128,81
11.134,82
6.090,51
6.389,98
3.889,32
5.986,55
40.263,62
5.197,71
14.473,58
5.739,41
4.824,10
16.745,93
3.287,03

in %
-0,58%
-0,52%
-0,74%
-0,62%
-0,60%
-0,85%
-0,79%
-0,54%
1,95%
-0,63%
-0,60%
-0,74%
1,60%
-0,64%
-0,67%
-0,56%
-1,02%
-0,69%
-0,62%
-0,62%
-0,58%
-0,69%
-0,57%
-0,89%
-0,63%
-0,55%
-0,55%
-0,56%



Name
Borstendorf
Deutschneudorf
Drebach
Gornau/Erzgeb.
GroBolbersdorf
Grofrickerswalde
Grinhainichen
Heidersdorf
Hirtstein
Lengefeld, Stadt
Marienberg, Stadt
Olbernhau, Stadt
Pfaffroda
Pobershau
Pockau
Scharfenstein
Seiffen/Erzgeb.
Venusberg
Waldkirchen/Erzgeb.
Wolkenstein, Stadt
Zoblitz, Stadt
Zschopau, Stadt
Altmittweida
Auerswalde
Burgstadt, Stadt
ClauBnitz
Erlau
Frankenberg/Sa., Stadt

Sockel
1.058,40
816,48
1.629,18
2.569,77
2.118,69
2.585,52
916,02
630,63
1.833,93
3.178,35
7.917,21
7.534,17
2.095,38
1.314,81
2.879,10
706,23
1.823,85
1.523,97
769,23
2.772,00
2.118,06
228.018,45
1.403,64
5.114,97
8.000,37
2.300,13
2.337,93
11.428,83

Allg
976.058,00
622.831,00

1.536.915,00
2.076.546,00
1.924.566,00
2.081.618,00
462.716,00
490.208,00
1.634.722,00
3.170.107,00
5.838.466,00
7.584.316,00
1.632.858,00
1.082.412,00
2.476.241,00
420.535,00
1.668.644,00
1.165.664,00
582.649,00
2.569.553,00
2.037.123,00
5.984.334,00
794.324,00
4.755.262,00
7.893.437,00
2.061.263,00
1.938.826,00
13.300.333,00

Inv
126.459,00
80.694,00
199.124,00
269.039,00
249.348,00
269.696,00
59.950,00
63.512,00
211.796,00
410.721,00
756.435,00
982.629,00
211.554,00
140.238,00
320.823,00
54.485,00
216.191,00
151.024,00
75.488,00
332.913,00
263.931,00
775.334,00
102.913,00
616.095,00
1.022.678,00
267.058,00
251.195,00
1.723.199,00

FAG 2001

1.109.529,00
708.148,00
1.747.152,00
2.362.516,00
2.188.570,00
2.368.351,00
528.059,00
557.429,00
1.858.967,00
3.604.033,00
6.658.829,00
8.627.710,00
1.857.838,00
1.230.703,00
2.817.399,00
479.290,00
1.898.517,00
1.326.525,00
662.867,00
2.922.017,00
2.316.319,00
6.825.223,00
905.718,00
5.409.978,00
8.978.940,00
2.344.569,00
2.206.779,00
15.122.594,00

Option 2

1.103.575,40
704.341,48
1.737.668,18
2.348.154,77
2.176.032,69
2.353.899,52
523.582,02
554.350,63
1.848.351,93
3.584.006,35
6.602.818,21
8.574.479,17
1.846.507,38
1.223.964,81
2.799.943,10
475.726,23
1.886.658,85
1.318.211,97
658.906,23
2.905.238,00
2.308.172,06
6.987.686,45
898.640,64
5.376.471,97
8.924.115,37
2.330.621,13
2.192.358,93
15.034.960,83

Gewinn/Verlust

5.953,60
3.806,52
9.483,82
14.361,23
12.537,31
14.451,48
4.476,98
3.078,37
10.615,07
20.026,65
56.010,79
53.230,83
11.330,62
6.738,19
17.455,90
3.563,77
11.858,15
8.313,03
3.960,77
16.779,00
13.146,94
162.463,45
7.077,36
33.506,03
54.824,63
13.947,87
14.420,07
87.633,17

in %
-0,54%
-0,54%
-0,54%
-0,61%
-0,57%
-0,61%
-0,85%
-0,55%
-0,57%
-0,56%
-0,84%
-0,62%
-0,61%
-0,565%
-0,62%
-0,74%
-0,62%
-0,63%
-0,60%
-0,57%
-0,57%
2,38%
-0,78%
-0,62%
-0,61%
-0,59%
-0,65%
-0,58%



Name
Geringswalde, Stadt
Hainichen, Stadt
Hartmannsdorf
Konigsfeld
Kdnigshain-Wiederau
Kriebstein
Langensteinbach
Lunzenau, Stadt
Mittweida, Stadt
Mihlau
Penig, Stadt
Rochlitz, Stadt
Rossau
Seelitz
Striegistal
Taura
Tiefenbach
Wechselburg
Zettlitz
Auerbach
Burkhardtsdorf
Erlbach-Kirchberg
Gornsdorf
Hohndorf
Hormersdorf
Jahnsdorf/Erzgeb.
Lugau/Erzgeb., Stadt
Neukirchen/Erzgeb.

Sockel
3.444,84
6.467,58
3.028,41
1.149,12
1.960,56
1.804,32
1.512,00
3.548,79

10.884,51
1.493,73
5.457,69

122.349,74
2.530,08
1.375,29
1.384,11
1.779,12
2.404,71
1.451,52
704,34
2.003,40
4.613,49
1.169,91
1.479,87
2.591,82
1.089,90
3.897,18
5.276,25
4.736,34

Allg
3.191.034,00
6.266.682,00

15.880,00
710.405,00
1.628.447,00
1.679.840,00
434.202,00
3.574.041,00
11.469.044,00
826.351,00
5.109.652,00
4.373.920,00
1.820.124,00
868.143,00
1.157.619,00
1.634.860,00
2.368.740,00
1.379.560,00
502.695,00
1.996.757,00
4.525.102,00
886.742,00
611.362,00
2.694.295,00
890.140,00
3.462.692,00
5.730.103,00
4.255.240,00

-

Inv
413.432,00
811.915,00
2.057,00
92.040,00
210.983,00
217.641,00
56.255,00
463.055,00

.485.936,00

107.062,00
662.010,00
566.688,00
235.816,00
112.477,00
149.982,00
211.813,00
306.895,00
178.737,00

65.129,00
258.701,00
586.275,00
114.887,00

79.208,00
349.075,00
115.327,00
448.629,00
742.396,00
551.312,00

FAG 2001
3.629.021,00
7.131.772,00

39.763,00
809.314,00
1.851.937,00
1.909.868,00
499.388,00
4.062.651,00
13.049.621,00
942.540,00
5.813.540,00
4.978.781,00
2.072.611,00
988.663,00
1.316.030,00
1.858.697,00
2.692.510,00
1.568.531,00
572.128,00
2.270.001,00
5.145.483,00
1.008.505,00
699.709,00
3.061.789,00
1.012.056,00
3.939.501,00
6.512.774,00
4.842.490,00

Option 2
3.607.910,84
7.085.064,58

20.965,41
803.594,12
1.841.390,56
1.899.285,32
491.969,00
4.040.644,79
12.965.864,51
934.906,73
5.777.119,69
5.062.957,74
2.058.470,08
981.995,29
1.308.985,11
1.848.452,12
2.678.039,71
1.559.748,52
568.528,34
2.257.461,40
5.115.990,49
1.002.798,91
692.049,87
3.045.961,82
1.006.556,90
3.915.218,18
6.477.775,25
4.811.288,34

Gewinn/Verlust

21.110,16
46.707 42
18.797,59
5.719,88
10.546,44
10.582,68
7.419,00
22.006,21
83.756,49
7.633,27
36.420,31
84.176,74
14.140,92
6.667,71
7.044,89
10.244,88
14.470,29
8.782,48
3.599,66
12.5639,60
29.492 51
5.706,09
7.659,13
15.827,18
5.499,10
24.282,82
34.998,75
31.201,66

I

n %
-0,58%
-0,65%
47,27%
-0,71%
-0,57%
-0,55%
-1,49%
-0,54%
-0,64%
-0,81%
-0,63%
1,69%
-0,68%
-0,67%
-0,54%
-0,55%
-0,54%
-0,56%
-0,63%
-0,55%
-0,57%
-0,57%
-1,09%
-0,52%
-0,54%
-0,62%
-0,54%
-0,64%



Name
Niederdort
Niederwirschnitz
Oelsnitz/Erzgeb., Stadt
Stollberg/Erzgeb., Stadt
Thalheim/Erzgeb., Stadt
Zwbnitz, Stadt
Aue, Stadt
Beierfeld
Bernsbach
Bockau
Breitenbrunn/Erzgeb.
Eibenstock, Stadt
Erlabrunn
Grinhain, Stadt
Johanngeorgenstadt, Stadt
Lauter/Sa., Stadt
L6Bnitz, Stadt
Markersbach
Pohla
Raschau
Rittersgriin
Schiema
Schneeberg, Stadt
Schénheide
Schwarzenberg/Erzgeb.,
Stadt
Sosa
Stltzengrin

Sockel

878,22
1.983,24
8.435,70
8.715,42
5.044,41
7.733,88
12.415,41
2.601,90
2.990,61
1.773,45
2.462,67
4.589,55
665,28
1.663,20
4.163,67
3.265,92
7.262,64
1.328,04
883,26
2.786,49
1.236,69
3.835,44
11.481,12
3.616,20
12.945,87

1.467,90
2.573,55

Alig
5.976,00
1.202.467,00
8.998.531,00
8.509.715,00
5.129.043,00
7.876.648,00
11.846.002,00
1.270.355,00
2.846.869,00
1.759.721,00
2.451.258,00
4.676.071,00
440.013,00
1.322.997,00
4.131.962,00
3.097.342,00
8.178.820,00
905.904,00
700.982,00
2.594.921,00
1.132.030,00
3.649.038,00
12.872.689,00
2.226.795,00
14.002.207,00

1.333.885,00
2.441.160,00

-t —h

—

—

—h

—

Inv
774,00
155.792,00

.165.855,00
.102.524,00

664.522,00

.020.503,00
.534.775,00

164.588,00
368.842,00
227.990,00
317.586,00
605.835,00

57.008,00
171.408,00
535.340,00
401.293,00

.059.653,00

117.369,00

90.820,00
336.199,00
146.667,00
472.771,00

.667.793,00

288.505,00

.814.134,00

172.819,00
316.278,00

FAG 2001
11.723,00
1.372.268,00
10.231.101,00
9.683.735,00
5.832.021,00
8.958.229,00
13.484.430,00
1.454.231,00
3.236.816,00
1.999.936,00
2.786.223,00
5.317.094,00
500.787,00
1.504.658,00
4.697.817,00
3.521.975,00
9.296.765,00
1.031.278,00
797.133,00
2.950.822,00
1.287.182,00
4.149.717,00
14.637.550,00
2.541.431,00
15.925.844,00

1.515.736,00
2.776.064,00

Option 2
7.628,22
1.360.242,24
10.172.821,70
9.620.954,42
5.798.609,41
8.904.884,88
13.393.192,41
1.437.544,90
3.218.701,61
1.989.484,45
2.771.306,67
5.286.495,55
497.686,28
1.496.068,20
4.671.465,67
3.501.900,92
9.245.735,64
1.024.601,04
792.685,26
2.933.906,49
1.279.933,69
4,125.644,44
14.551.963,12
2.518.916,20
15.829.286,87

1.508.171,90
2.760.011,55

Gewinn/Verlust
- 4.094,78
- 12.025,76
- 58.279,30
- 62.780,58
- 33.411,59
- 53.344,12
- 91.237,59
- 16.686,10
- 18.114,39
- 10.451,55
- 14.916,33
- 30.598,45
- 3.100,72
- 8.589,80
- 26.351,33
- 20.074,08
- 51.029,36
- 6.676,96
- 444774
- 16.915,51
- 7.248,31
- 24.072,56
- 85.586,88
- 22.514,80
- 96.557,13

- 7.564,10
- 16.052,45

in %
-34,93%
-0,88%
-0,57%
-0,65%
-0,57%
-0,60%
-0,68%
-1,15%
-0,56%
-0,52%
-0,54%
-0,58%
-0,62%
-0,57%
-0,56%
-0,57%
-0,55%
-0,65%
-0,56%
-0,57%
-0,56%
-0,58%
-0,58%
-0,89%
-0,61%

-0,50%
-0,58%



Name
Zschorlau
Crimmitschau, Stadt
Crinitzberg
Dennheritz
Fraureuth
Hartenstein, Stadt
Hartmannsdorf b. Kirchberg
Hirschfeld
Kirchberg, Stadt
Langenbernsdorf
Langenweif3bach
Lichtentanne
Milsen
Neukirchen/PleiBBe
Reinsdorf
Werdau, Stadt
Wildenfels, Stadt
Wilkau-Haflau, Stadt
Bautzen, Stadt
Bischofswerda, Stadt
Burkau
Crostau
Cunewalde
Demitz-Thumitz
Doberschau-Gauf3ig
Eulowitz
Frankenthal
Géda

Sockel
3.883,95
427.795,50
1.535,31
918,54
3.790,08
3.391,29
928,62
839,16
6.717,69
2.572,92
1.916,46
4.505,13
8.215,83
2.864,61
5.654,88
481.918,80
2.635,92
7.915,95
799.198,95
255.588,30
1.947,96
1.219,05
3.689,91
2.056,32
3.185,91
227,43
686,70
2.212,56

Allg
4.006.436,00
17.308.063,00
1.350.787,00
3.623.317,00
3.144.353,00
750.945,00
192.085,00
5.455.908,00
2.384.193,00
1.594.794,00
4.118.092,00
8.610.388,00
2.126.072,00
5.524.850,00
20.918.761,00
2.607.071,00
7.698.381,00
31.559.573,00
9.612.338,00
1.757.176,00
1.107.958,00
3.303.555,00
1.467.999,00
2.968.423,00
165.797,00
527.819,00
2.111.850,00

Inv
519.076,00
2.242.443,00
175.009,00
469.439,00
407.384,00
97.293,00
24.887,00
706.871,00
308.897,00
206.623,00
533.543,00
1.115.567,00
275.455,00
715.803,00
2.710.247,00
337.774,00
997.407,00
4.088.877,00
1.245.380,00
227.661,00
143.548,00
428.011,00
190.195,00
384.591,00
21.481,00
68.385,00
273.612,00

FAG 2001
4.553.893,00
19.679.305,00
1.536.495,00
0,00
4.120.297,00
3.576.416,00
853.771,00
222.097,00
6.215.299,00
2.710.096,00
1.813.550,00
4.684.757,00
9.793.232,00
2.423.103,00
6.283.841,00
23.777.064,00
2.963.850,00
8.759.117,00
35.917.589,00
10.934.790,00
1.998.320,00
1.258.744,00
3.758.531,00
1.672.573,00
3.376.468,00
188.566,00
600.093,00
2.401.405,00

Option 2
4.529.395,95
19.978.301,50
1.527.331,31
918,54
4.096.546,08
3.555.128,29
849.166,62
217.811,16
6.169.496,69
2.695.662,92
1.803.333,46
4.656.140,13
9.734.170,83
2.404.391,61
6.246.307,88
24.110.926,80
2.947.480,92
8.703.703,95
36.447.648,95
11.113.306,30
1.986.784,96
1.252.725,05
3.735.255,91
1.660.250,32
3.356.199,91
187.505,43
596.890,70
2.387.674,56

Gewinn/Verlust

24.497,05
298.996,50
9.163,69
918,54
23.750,92
21.287,71
4.604,38
4.285,84
45.802,31
14.433,08
10.216,54
28.616,87
59.061,17
18.711,39
37.5633,12
333.862,80
16.369,08
55.413,05
530.059,95
178.516,30
11.535,04
6.018,95
23.275,09
12.322,68
20.268,09
1.060,57
3.202,30
13.730,44

in %
-0,54%
1,52%
-0,60%
#DIV/0!

-0,58%
-0,60%
-0,54%
-1,93%
-0,74%
-0,53%
-0,56%
-0,61%
-0,60%
-0,77%
-0,60%

1,40%
-0,55%
-0,63%
1,48%

1,63%
-0,58%
-0,48%
-0,62%
-0,74%
-0,60%
-0,56%
-0,53%
-0,57%



Name
GrofBdubrau
GroBharthau
Grof3postwitz/O.L.
Guttau
Hochkirch
Kirschau
Konigswartha
Kubschitz
Malschwitz
Neschwitz
Neukirch/Lausitz
Obergurig
Puschwitz
Radibor
Rammenau
Schirgiswalde, Stadt
Schmélin-Putzkau
Sohland a. d. Spree
Steinigtwolmsdorf
WeiBenberg, Stadt
Wilthen, Stadt
Coswig, Stadt
Diera-Zehren
Heynitz
Kabschutztal
Ketzerbachtal
Klipphausen
Leuben-Schleinitz

Sockel
3.190,32
2.290,68
1.796,13
1.158,57
1.701,63
1.719,90
2.738,61
1.869,84
2.471,49
1.666,35
3.710,07
1.485,54

703,71
2.368,17

959,49
1.970,01
2.310,21
5.054,49
2.264,22
2.351,79
4.630,50

447.814,95

2.477,16

967,68
1.964,34
1.930,32
3.817,80
1.094,94

Allg
2.344.810,00
2.411.483,00

630.987,00
800.642,00
1.473.656,00
1.004.628,00
2.556.020,00
1.286.462,00
2.562.196,00
1.545.368,00
2.278.853,00
520.103,00
506.243,00
1.955.205,00
575.286,00
1.827.771,00
1.793.034,00
5.502.735,00
2.135.489,00
2.074.554,00
4.511.692,00
14.469.396,00
2.241.526,00
682.580,00
1.464.843,00
1.348.966,00
2.252.798,00
820.616,00

-

Inv
303.795,00
312.433,00
81.751,00
103.732,00
190.928,00
130.160,00
331.159,00
166.675,00
331.960,00
200.219,00
295.250,00
67.385,00
65.589,00
253.318,00
74.534,00
236.807,00
232.306,00
712.938,00
276.675,00
268.781,00
584.538,00

.874.664,00

290.413,00

88.436,00
189.786,00
174.773,00
291.874,00
106.319,00

FAG 2001
2.671.719,00
2.740.260,00

725.204,00
911.041,00
1.676.542,00
1.146.874,00
2.907.261,00
1.464.879,00
2.912.944,00
1.757.162,00
2.601.716,00
596.561,00
575.816,00
2.224.986,00
655.259,00
2.078.464,00
2.040.216,00
6.254.035,00
2.427.766,00
2.360.234,00
5.134.008,00
16.481.649,00
2.548.942,00
776.790,00
1.666.965,00
1.537.213,00
2.571.908,00
933.206,00

Option 2
2.651.795,32
2.726.206,68

714.534,13
905.532,57
1.666.285,63
1.136.507,90
2.889.917,61
1.455.006,84
2.896.627,49
1.747.253,35
2.577.813,07
588.973,54
572.535,71
2.210.891,17
650.779,49
2.066.548,01
2.027.650,21
6.220.727,49
2.414.428,22
2.345.686,79
5.100.860,50
16.791.874,95
2.534.416,16
771.983,68
1.656.593,34
1.525.669,32
2.548.489,80
928.029,94

Gewinn/Verlust

19.923,68
14.053,32
10.669,87
5.508,43
10.256,37
10.366,10
17.343,39
9.872,16
16.316,51
9.898,65
23.902,93
7.587,46
3.280,29

14.094,83

4.479,51
11.915,99
12.565,79
33.307,51
13.337,78
14.547,21
33.147,50

310.225,95
14.525,84

4.806,32
10.371,66
11.543,68
23.418,20

5.176,06

in %
-0,75%
-0,51%
-1,47%
-0,60%
-0,61%
-0,90%
-0,60%
-0,67%
-0,56%
-0,56%
-0,92%
-1,27%
-0,57%
-0,63%
-0,68%
-0,57%
-0,62%
-0,53%
-0,55%
-0,62%
-0,65%
1,88%
-0,57%
-0,62%
-0,62%
-0,75%
-0,91%
-0,55%



Name
Lommatzsch, Stadt
MeiBen, Stadt
Moritzburg
Niederau
Nossen, Stadt
Radebeul, Stadt
Radeburg, Stadt
Taubenheim
Triebischtal
Weinbdhla
Bad Muskau, Stadt
Boxberg/O.L.
Gablenz
Grof3 Duiben
Hahnichen
Hohendubrau
Horka
Klitten
Kodersdorf
Kdnigshain
Krauschwitz
Kreba-Neudorf
Markersdorf
Micka
NeiBBeaue
Niesky, Stadt
Quitzdorf am See
Reichenbach/O.L., Stadt

Sockel
3.974,67
537.312,60
4.980,78
2.719,71
4.134,06
583.740,30
4.948,02
907,20
2.126,88
6.462,54
2.584,26
2.310,21
1.230,39
902,16
1.010,52
1.464,75
1.389,78
991,62
1.750,77
830,34
2.519,37
713,79
2.852,64
856,80
1.284,57
7.578,27
1.434,51
2.925,09

Alig
2.892.974,00
19.263.962,00
4.585.580,00
1.963.947,00
3.237.039,00
18.987.120,00
4.122.772,00
700.984,00
1.534.587,00
6.939.398,00
2.349.239,00
463.355,00
967.633,00
674.166,00
781.226,00
1.270.132,00
1.240.991,00
767.385,00
1.383.674,00
587.769,00
2.363.761,00
300.333,00
2.335.295,00
914.800,00
1.234.054,00
7.295.495,00
1.174.010,00
2.659.691,00

Inv
374.815,00
2.495.851,00
594.111,00
254.450,00
419.393,00
2.459.983,00
534.149,00
90.820,00
198.822,00
899.073,00
304.369,00
60.032,00
125.367,00
87.345,00
101.216,00
164.559,00
160.783,00
99.423,00
179.270,00
76.152,00
306.250,00
38.911,00
302.562,00
118.522,00
159.885,00
945.209,00
152.106,00
344.591,00

FAG 2001
3.297.514,00
21.931.369,00
5.218.156,00
2.237.861,00
3.687.961,00
21.631.308,00
4.693.825,00
798.201,00
1.747.260,00
7.889.194,00
2.671.839,00
539.566,00
1.100.276,00
766.619,00
888.192,00
1.443.578,00
1.411.077,00
872.753,00
1.574.597,00
668.622,00
2.688.454,00
343.699,00
2.658.523,00
1.039.954,00
1.402.760,00
8.301.966,00
1.334.541,00
3.026.375,00

Option 2
3.271.763,67
22.297.125,60
5.184.671,78
2.221.116,71
3.660.566,06
22.030.843,30
4.661.869,02
792.711,20
1.735.535,88
7.844.933,54
2.656.192,26
525.697,21
1.094.230,39
762.413,16
883.452,52
1.436.155,75
1.403.163,78
867.799,62
1.564.694,77
664.751,34
2.672.530,37
339.957,79
2.640.709,64
1.034.178,80
1.395.223,57
8.248.282,27
1.327.550,51
3.007.207,09

Gewinn/Verlust

]

25.750,33
365.756,60
33.484,22
16.744,29
27.394,94
399.535,30
31.955,98
5.489,80
11.72412
44.260,46
15.646,74
13.868,79
6.045,61
4.205,84
4.739,48
7.422,25
7.913,22
4.953,38
9.902,23
3.870,66
15.923,63
3.741,21
17.813,36
5.775,20
7.536,43
53.683,73
6.990,49
19.167,91

in %
-0,78%
1,67%
-0,64%
-0,75%
-0,74%
1,85%
-0,68%
-0,69%
-0,67%
-0,56%
-0,59%
-2,57%
-0,55%
-0,55%
-0,563%
-0,51%
-0,56%
-0,57%
-0,63%
-0,58%
-0,59%
-1,09%
-0,67%
-0,56%
-0,54%
-0,65%
-0,52%
-0,63%



Name
Rietschen
Rothenburg/O.L., Stadt
Schleife
Schopstal
Sohland a. Rotstein
Trebendorf
Uhyst
Vierkirchen
Waldhufen
WeiB3keiBel
WeiBwasser/O.L., Stadt
Diesbar-SeuBlitz
Ebersbach
Glaubitz
Groditz
GroBBenhain, Stadt
Lampertswalde
Hirschstein
Nauwalde
Ninchritz
Priestewitz
Riesa, Stadt
Réderau-Bobersen
Roéderaue
Schonfeld
Stauchitz
Strehla, Stadt
Tauscha

Sockel
2.051,91
3.916,08
1.943,55
1.759,59

933,66
713,79
793,80
1.301,58
1.874,25
973,35

425.567,70
1.384,74
3.177,09
1.297,17
5.543,37

11.152,89
1.288,98
1.644,30

739,62
3.213,00
2.345,49
724.348,35
1.684,62
2.299,50
1.275,12
2.346,12
2.773,89
1.030,05

Alig
1.888.261,00
3.987.466,00
1.858.816,00
1.091.112,00

767.825,00
232.103,00
438.766,00
942.374,00
1.708.621,00
742.340,00
20.035.468,00
1.316.532,00
2.779.029,00
758.684,00
5.889.764,00
12.613.790,00
445.270,00
1.326.957,00
483.229,00
2.034.772,00
2.105.540,00
29.527.703,00
1.352.894,00
2.358.070,00
1.294.623,00
2.187.995,00
2.534.231,00
686.662,00

Inv
244.644,00
516.618,00
240.829,00
141.365,00
99.480,00
30.071,00
56.847,00
122.095,00
221.370,00
96.178,00
2.595.807,00
170.571,00
360.053,00
98.296,00
763.081,00
1.634.250,00
57.689,00
171.921,00
62.608,00
263.626,00
272.795,00
3.825.627,00
175.282,00
305.513,00
167.732,00
283.478,00
328.336,00
88.964,00

FAG 2001
2.147.601,00
4.534.903,00
2.114.019,00
1.244.496,00

872.872,00
266.216,00
500.108,00
1.072.371,00
1.942.867,00
844.041,00
22.784.390,00
1.496.689,00
3.162.537,00
864.744,00
6.697.094,00
14.349.811,00
512.802,00
1.509.881,00
550.025,00
2.322.017,00
2.395.147,00
33.593.535,00
1.538.543,00
2.680.472,00
1.471.498,00
2.488.198,00
2.882.530,00
781.496,00

Option 2
2.134.956,91
4.508.000,08
2.101.588,55
1.234.236,59

868.238,66
262.887,79
496.406,80
1.065.770,58
1.931.865,25
839.491,35
23.056.842,70
1.488.487,74
3.142.259,09
858.277,17
6.658.388,37
14.259.192,89
504.247,98
1.500.522,30
546.576,62
2.301.611,00
2.380.680,49
34.077.678,35
1.529.860,62
2.665.882,50
1.463.630,12
2.473.819,12
2.865.340,89
776.656,05

Gewinn/Verlust
12.644,09
26.902,92
12.430,45
10.259,41
- 4.633,34
- 3.328,21
- 3.701,20
- 6.600,42
- 11.001,75
4.549,65
272.452,70
8.201,26

- 20.277,91
- 6.466,83
- 38.705,63
- 90.618,11
- 8.554,02
- 9.358,70
- 3.448,38
- 20.406,00
- 14.466,51
484.143,35

- 8.682,38
- 14.589,50
- 7.867,88
- 14.378,88
- 17.189,11
- 4.839,95

in %

-0,59%
-0,59%
-0,59%
-0,82%
-0,53%
-1,25%
-0,74%
-0,62%
-0,57%
-0,54%

1,20%
-0,55%
-0,64%
-0,75%
-0,58%
-0,63%
-1,67%
-0,62%
-0,63%
-0,88%
-0,60%

1,44%
-0,56%
-0,54%
-0,53%
-0,58%
-0,60%
-0,62%



Name
Thiendorf
WeiBig a. Raschutz
Wildenhain
Wiilknitz
Zabeltitz
Zeithain
Beiersdort
Bernstadt a. d. Eigen, Stadt
Berthelsdorf
Bertsdorf-Hérnitz
Dittelsdorf
Darrhennersdort
Ebersbach/Sa., Stadt
Eibau
Friedersdorf
GroBhennersdorf
Grof3schénau
GroB3schweidnitz
Hainewalde
Herrnhut, Stadt
Hirschfelde
Jonsdorf, Kurort
Kittlitz
Lawalde
Leutersdorf
Lébau, Stadt
Mittelherwigsdorf
Neugersdorf, Stadt

Sockel

1.487,43
641,34
1.140,93
1.265,67
1.961,82
3.094,56
876,33
2.828,70
1.219,05
1.701,00
651,42
798,21
6.626,97
3.362,31
1.007,37
1.065,33
3.614,31
948,78
1.151,01
1.804,95
2.055,69
1.270,08
1.775,97
1.385,37
2.824,92
10.735,20
2.942,73
4.213,44

Allg
542.953,00
469.181,00

1.098.770,00
770.423,00
1.560.960,00
2.157.698,00
736.618,00
2.172.990,00
1.255.222,00
1.499.135,00
563.163,00
554.815,00
7.257.948,00
3.193.482,00
840.314,00
899.876,00
3.294.909,00
600.341,00
868.040,00
1.362.278,00
2.155.836,00
1.009.345,00
1.664.658,00
972.788,00
2.754.269,00
10.778.115,00
2.396.530,00
3.675.296,00

inv
70.345,00
60.787,00
142.357,00
99.817,00
202.239,00
279.553,00
95.437,00
281.534,00
162.627,00
194.229,00
72.964,00
71.882,00
940.344,00
413.749,00
108.872,00
116.588,00
426.890,00
77.780,00
112.464,00
176.497,00
279.311,00
130.771,00
215.674,00
126.035,00
356.845,00
1.396.419,00
310.496,00
476.174,00

FAG 2001
623.000,00
533.599,00

1.249.388,00
877.582,00
1.775.601,00
2.460.149,00
837.435,00
2.474.666,00
1.426.362,00
1.703.914,00
640.071,00
631.216,00
8.250.228,00
3.631.279,00
955.287,00
1.023.048,00
3.748.741,00
683.637,00
987.241,00
1.550.202,00
2.450.179,00
1.147.884,00
1.892.815,00
1.107.387,00
3.130.944,00
12.265.049,00
2.726.603,00
4.182.575,00

Option 2
614.785,43
530.609,34

1.242.267,93
871.505,67
1.765.160,82
2.440.345,56
832.931,33
2.457.352,70
1.419.068,05
1.695.065,00
636.778,42
627.495,21
8.204.918,97
3.610.593,31
950.193,37
1.017.529,33
3.725.413,31
679.069,78
981.655,01
1.540.579,95
2.437.202,69
1.141.386,08
1.882.107,97
1.100.208,37
3.113.938,92
12.185.269,20
2.709.968,73
4.155.683,44

Gewinn/Verlust

8.214,57
2.989,66
7.120,07
6.076,33
10.440,18
19.803,44
4.503,67
17.313,30
7.293,95
8.849,00
3.292,58
3.720,79
45.309,03
20.685,69
5.093,63
5.518,67
23.327,69
4.567,22
5.585,99
9.622,05
12.976,31
6.497,92
10.707,03
7.178,63
17.005,08
79.779,80
16.634,27
26.891,56

in %
-1,32%
-0,56%
-0,57%
-0,69%
-0,59%
-0,80%
-0,54%
-0,70%
-0,51%
-0,52%
-0,51%
-0,59%
-0,55%
-0,57%
-0,53%
-0,54%
-0,62%
-0,67%
-0,57%
-0,62%
-0,53%
-0,57%
-0,57%
-0,65%
-0,54%
-0,65%
-0,61%
-0,64%



Name
Neusalza-Spremberg, Stadt
Niedercunnersdorf
Obercunnersdorf
Oderwitz
Olbersdorf
Oppach
Ostritz, Stadt
Oybin
Rosenbach
Schlegel
Schénau-Berzdorf a. d.
Eigen
Schénbach
Seifhennersdorf, Stadt
Strahwalde
Waltersdorf
Zittau, Stadt
Bad Gottleuba-
BerggieBhibel, Stadt
Bad Schandau, Stadt
Bahretal
Dohma
Dohna, Stadt
Durrréhrsdorf-Dittersbach
Gohrisch
Heidenau, Stadt
Hohnstein, Stadt
Hohwald

Sockel
1.639,89
1.121,40
1.522,08
4.008,69
4.353,93
2.014,11
2.059,47
1.049,58
1.190,70

708,75
1.262,52

899,64
3.317,58
594,09
1.011,15
506.893,20
4.115,79

2.167,20
1.538,46
1.307,88
3.855,60
3.173,94
1.430,73
10.965,15
2.480,94
3.188,43

Alig
1.431.013,00
988.868,00
1.265.984,00
4.146.668,00
4.259.455,00
1.824.280,00
2.020.667,00
710.597,00
1.161.095,00
547.757,00
1.125.902,00

139.784,00
3.374.718,00
459.497,00
846.163,00
18.153.189,00
3.712.693,00

1.735.145,00
1.442.639,00
885.725,00
2.895.579,00
2.862.817,00
1.108.932,00
10.229.293,00
2.452.894,00
2.958.168,00

inv
185.403,00
128.118,00
164.022,00
537.245,00
551.857,00
236.355,00
261.799,00
92.065,00
150.432,00
70.968,00
145.873,00

18.110,00
437.231,00
59.533,00
109.629,00
2.351.938,00
481.019,00

224.806,00
186.909,00
114.755,00
375.153,00
370.908,00
143.674,00
1.325.313,00
317.798,00
383.262,00

FAG 2001
1.627.488,00
1.124.115,00
1.439.683,00
4.714.108,00
4.843.963,00
2.074.249,00
2.296.841,00

808.883,00
1.319.635,00
622.738,00
1.280.120,00

164.184,00
3.835.681,00
522.394,00
961.734,00
20.658.584,00
4.223.774,00

1.974.647,00
1.640.138,00
1.008.091,00
3.299.081,00
3.256.439,00
1.261.450,00
11.650.444,00
2.787.923,00
3.364.699,00

Option 2
1.618.055,89
1.118.107,40
1.431.528,08
4.687.921,69
4.815.665,93
2.062.649,11
2.284.525,47

803.711,58
1.312.717,70
619.433,75
1.273.037,52

158.793,64
3.815.266,58
519.624,09
956.803,15
21.012.020,20
4.197.827,79

1.962.118,20
1.631.086,46
1.001.787,88
3.274.587,60
3.236.898,94
1.254.036,73
11.565.571,15
2.773.172,94
3.344.618,43

Gewinn/Verlust

9.432,11
6.007,60
8.154,92
26.186,31
28.297,07
11.599,89
12.315,53
5.171,42
6.917,30
3.304,25
7.082,48

5.390,36
20.414,42
2.769,91
4.930,85
353.436,20
25.946,21

12.528,80
9.051,54
6.303,12

24.493,40

19.540,06
7.413,27

84.872,85

14.750,06

20.080,57

in %

-0,58%
-0,53%
-0,57%
-0,56%
-0,58%
-0,56%
-0,54%
-0,64%
-0,52%
-0,53%
-0,55%

-3,28%
-0,53%
-0,53%
-0,51%

1,71%
-0,61%

-0,63%
-0,55%
-0,63%
-0,74%
-0,60%
-0,59%
-0,73%
-0,53%
-0,60%



Name
Kirnitzschtal
Konigstein/Sachs.
Stadt
Liebstadt, Stadt
Lohmen
Muglitztal
Neustadt i. Sa., Stadt
Pirna, Stadt
Porschdorf
Rathen, Kurort
Rathmannsdorf
Reinhardtsdorf-Schéna
Rosenthal-Bielatal
Sebnitz, Stadt
Stadt Wehlen, Stadt
Stolpen, Stadt
Struppen
Altenberg, Stadt
Bannewitz
Barenstein, Stadt
Dippoldiswalde, Stadt
Dorfhain
Freital, Stadt
Geising, Stadt
Glashutte, Stadt
Hartmannsdorf-Reichenau
Hermsdorf/Erzgeb.
Héckendorf

Schw.,

Sockel
1.427,58
1.978,20

949,41
2.123,10
1.483,65
7.306,74

772.336,95

907,20

315,63

744,03
1.085,49
1.165,50

156.781,54
1.144,71
3.922,38
1.816,29
3.793,23
6.292,44

665,28
5.314,05

827,82

730.065,60
2.271,78
3.133,62

841,05

669,69
2.050,02

Allg
1.040.686,00
1.296.202,00

868.949,00
1.925.072,00
826.626,00
8.123.433,00
32.852.619,00
915.122,00
209.004,00
490.846,00
752.341,00
1.063.992,00
6.343.132,00
867.039,00
3.769.579,00
1.536.580,00
3.343.524,00
5.774.675,00
632.282,00
4.335.733,00
550.578,00
28.550.512,00
1.938.234,00
2.442.251,00
824.189,00
524.817,00
1.621.259,00

Inv
134.832,00
167.937,00

112.582,00
249.414,00
107.098,00
1.052.477,00
4.256.405,00
118.564,00
27.079,00
63.594,00
97.474,00
137.852,00
821.820,00
112.334,00
488.389,00
199.080,00
433.189,00
748.170,00
81.919,00
561.740,00
71.333,00
3.699.022,00
251.119,00
316.420,00
106.782,00
67.996,00
210.051,00

FAG 2001
1.183.898,00
1.478.451,00

987.977,00
2.189.392,00
943.528,00
9.236.711,00
37.365.118,00
1.040.073,00
237.870,00
558.652,00
856.180,00
1.209.618,00
7.218.144,00
986.185,00
4.286.839,00
1.747.075,00
3.805.161,00
6.570.582,00
719.007,00
4.938.822,00
626.598,00
32.480.924,00
2.206.058,00
2.781.083,00
937.072,00
596.856,00
1.845.741,00

Option 2
1.176.945,58
1.466.117,20

982.480,41
2.176.609,10
935.207,65
9.183.216,74
37.881.360,95
1.034.593,20
236.398,63
555.184,03
850.900,49
1.203.009,50
7.321.733,54
980.517,71
4.261.890,38
1.737.476,29
3.780.506,23
6.529.137,44
714.866,28
4.902.787,05
622.738,82
32.979.599,60
2.191.624,78
2.761.804,62
931.812,05
593.482,69
1.833.360,02

Gewinn/Verlust
- 6.952,42
12.333,80

- 5.496,59
12.782,90
8.320,35
53.494,26
516.242,95
- 5.479,80
- 1.471,37
- 346797
- 527951
- 6.608,50
103.589,54
5.667,29

- 24.948,62
- 9.598,71
- 2465477
- 41.444,56
- 414072
- 36.034,95
- 3.859,18
498.675,60

- 1443322
- 19.278,38
- 525995
- 3.373,31
- 12.380,98

in %
-0,59%
-0,83%

-0,56%
-0,58%
-0,88%
-0,58%

1,38%
-0,53%
-0,62%
-0,62%
-0,62%
-0,55%

1,44%
-0,57%
-0,58%
-0,55%
-0,65%
-0,63%
-0,58%
-0,73%
-0,62%

1,54%
-0,65%
-0,69%
-0,56%
-0,57%
-0,67%



Name
Kesselsdorf
Kreischa
Malter
Pretzschendort
Rabenau, Stadt
Reinhardtsgrimma
Schmiedeberg
Tharandt, Stadt
Wilsdruff, Stadt
Arnsdorf b. Dresden
Bernsdorf, Stadt
Bretnig-Hauswalde
Crostwitz
Elsterheide
Elstra, Stadt
GroBnaundorf
GroB3réhrsdorf, Stadt
Haselbachtal
Kamenz, Stadt
Knappensee
Kdnigsbriick, Stadt
LauBnitz
Lauta, Stadt
Leippe-Torno
Lichtenberg
Lohsa
Nebelschiitz
Neukirch

Sockel
3.178,35
2.714,04
1.464,75
3.092,67
2.995,02
1.922,76
3.417,12
3.647,70
5.243,49
3.243,24
3.732,12
2.113,65

735,21
2.479,68
2.023,56

703,08
4.849,74
3.126,06

12.055,68
1.316,07
3.264,66
1.321,74
5.910,03

921,06
1.135,89
2.936,43

801,99
1.185,03

Allg
1.139.341,00
2.470.369,00
1.167.660,00
2.651.149,00
2.775.514,00
1.599.713,00
2.634.251,00
3.328.799,00
2.837.782,00
2.700.676,00
3.446.533,00
1.426.539,00

742.351,00
930.147,00
1.372.277,00
535.390,00
3.861.990,00
3.101.946,00
10.374.164,00
1.128.349,00
3.187.414,00
443.387,00
6.295.560,00
663.457,00
853.458,00
2.654.187,00
573.365,00
871.099,00

—

Inv
147.614,00
320.062,00
151.283,00
343.484,00
359.597,00
207.260,00
341.295,00
431.281,00
367.665,00
349.901,00
446.535,00
184.823,00
96.179,00
120.510,00
177.793,00
69.366,00
500.362,00
401.890,00

.344.083,00

146.190,00
412.963,00
57.446,00
815.656,00
85.958,00
110.574,00
343.878,00
74.285,00
112.860,00

FAG 2001
1.308.414,00
2.809.747,00
1.327.944,00
3.016.837,00
3.156.420,00
1.819.276,00
3.000.851,00
3.786.881,00
3.246.323,00
3.073.787,00
3.920.521,00
1.626.273,00

843.589,00
1.066.340,00
1.564.389,00

608.880,00
4.398.867,00
3.526.648,00

11.823.961,00
1.283.300,00
3.624.786,00

508.857,00
7.158.654,00

754.630,00

970.755,00
3.019.176,00

652.191,00

990.791,00

Option 2
1.290.133,35
2.793.145,04
1.320.407,75
2.997.725,67
3.138.106,02
1.808.895,76
2.978.963,12
3.763.727,70
3.210.690,49
3.053.820,24
3.896.800,12
1.613.475,65

839.265,21
1.053.136,68
1.552.093,56

605.459,08
4.367.201,74
3.506.962,06

11.730.302,68
1.275.855,07
3.603.641,66

502.154,74
7.117.126,03

750.336,06

965.167,89
3.001.001,43

648.451,99

985.144,03

Gewinn/Verlust

18.280,65
16.601,96
7.536,25
19.111,33
18.313,98
10.380,24
21.887,88
23.158,30
35.632,51
19.966,76
23.720,88
12.797,35
4.323,79
13.203,32
12.295,44
3.420,92
31.665,26
19.685,94
93.658,32
7.444,93
21.144,34
6.702,26
41.527,97
4.293,94
5.587,11
18.174,57
3.739,01
5.646,97

in %
-1,40%
-0,59%
-0,57%
-0,63%
-0,58%
-0,57%
-0,73%
-0,61%
-1,10%
-0,65%
-0,61%
-0,79%
-0,51%
-1,24%
-0,79%
-0,56%
-0,72%
-0,56%
-0,79%
-0,58%
-0,58%
-1,32%
-0,58%
-0,57%
-0,58%
-0,60%
-0,57%
-0,57%



Name
Oberlichtenau
Ohorn
OBling
Ottendorf-Okrilla
Panschwitz-Kuckau
Pulsnitz, Stadt
Rackelwitz
Radeberg, Stadt
Ralbitz-Rosenthal
Schoénteichen
Schwepnitz
Spreetal
Steina
Stral3grabchen
Wachau b. Radeberg
Wiednitz
Wittichenau, Stadt
Bad Diben, Stadt
Delitzsch, Stadt
Dobernitz
Doberschiitz
Eilenburg, Stadt
Jesewitz
Kossa
Krostitz
LauBig
Lébnitz
Neukyhna

Sockel
1.002,96
1.653,75
1.652,49
6.528,69
1.510,74
4.275,81

844,83
11.854,71
1.166,13
1.515,78
1.898,82
1.472,31
1.176,84
568,26
2.948,40
801,99
3.940,65
5.884,83
484.677,60
1.833,30
2.928,24
342.018,60
1.899,45
1.615,32
2.545,83
1.498,77
1.563,03
1.744,47

Allg
955.915,00
830.492,00

1.562.292,00
5.089.144,00
1.284.715,00
3.662.722,00
931.686,00
10.161.903,00
1.202.198,00
1.247.508,00
1.523.147,00
902.283,00
586.367,00
1.140.398,00
639.546,00
3.401.396,00
5.438.809,00
19.104.059,00
1.253.777,00
2.236.604,00
9.192.120,00
1.287.015,00
1.410.544,00
534.668,00
28.624,00
1.233.443,00
1.373.737,00

inv
123.849,00
107.599,00
202.412,00
659.353,00
166.449,00
474.545,00
120.710,00
.316.582,00
155.758,00
161.628,00
197.340,00
116.900,00
75.970,00
147.751,00
82.860,00
440.687,00
704.655,00
2.475.133,00
162.440,00
289.776,00
1.190.937,00
166.746,00
182.751,00
69.272,00
3.708,00
159.806,00
177.982,00

—

FAG 2001
1.086.817,00
948.359,00
1.776.152,00
5.800.602,00
1.461.574,00
4.169.925,00
1.058.952,00
11.579.016,00
1.366.010,00
1.418.584,00
1.733.950,00
0,00
1.026.142,00
666.854,00
1.309.416,00
726.947,00
3.871.766,00
6.190.821,00
21.734.106,00
1.427.300,00
2.545.676,00
10.489.220,00
1.466.627,00
1.604.056,00
622.390,00
43.181,00
1.404.058,00
1.563.528,00

Option 2
1.080.766,96
939.744,75
1.766.356,49
5.755.025,69
1.452.674,74
4.141.542,81
1.053.240,83
11.490.339,71
1.359.122,13
1.410.651,78
1.722.385,82
1.472,31
1.020.359,84
662.905,26
1.291.097,40
723.207,99
3.846.023,65
6.149.348,83
22.063.869,60
1.418.050,30
2.529.308,24
10.725.075,60
1.455.660,45
1.594.910,32
606.485,83
33.830,77
1.394.812,03
1.6563.463,47

Gewinn/Verlust
- 6.050,04
8.614,25
- 9.795,51
- 45.576,31
- 8.899,26
- 28.382,19
- 5.711,17
- 88.676,29
- 6.887,87
- 7.932,22
- 11.564,18
1.472,31

- 5.782,16
- 3.948,74
- 18.318,60
- 3.739,01
- 25.742,35
- 41.472,17
329.763,60
9.249,70
16.367,76
235.855,60
10.966,55
9.145,68

- 15.904,17
- 9.350,23
- 9.245,97
10.064,53

in %
-0,56%
-0,91%
-0,55%
-0,79%
-0,61%
-0,68%
-0,54%
-0,77%
-0,50%
-0,56%
-0,67%
#DIV/0!
-0,56%
-0,59%
-1,40%
-0,51%
-0,66%
-0,67%
1,52%
-0,65%
-0,64%
2,25%
-0,75%
-0,57%
-2,56%
-21,65%
-0,66%
-0,64%



Name
Rackwitz
Schkeuditz, Stadt
Schoénwdlkau
Taucha, Stadt
Wiedemar
Zschepplin
Zschortau
Zwochau
Bockelwitz
Doébeln, Stadt
Ebersbach
Gersdorf
GroBweitzschen
Hartha, Stadt
Leisnig, Stadt
Mochau
Niederstriegis
Ostrau
RoBwein, Stadt
Waldheim, Stadt
Ziegra-Knobelsdorf
Zschaitz-Ottewig
Bohlen, Stadt
Borna, Stadt
Deutzen
Elstertrebnitz
Espenhain
Eulatal

Sockel
2.123,10
12.157,74
1.775,34
9.232,02
1.466,64
2.134,44
1.476,09
727,65
1.828,26
14.874,30
749,07
836,64
2.343,60
5.034,33
4.828,95
1.827,00
849,24
2.961,63
5.138,91
6.000,12
1.5632,16
977,13
4,728,78
369.642,90
1.444 59
919,80
1.775,34
2.388,96

Allg
833.371,00
5.286.931,00
1.449.802,00
7.605.761,00
1.899.895,00
1.147.838,00
102.883,00
1.550.518,00
14.600.581,00
540.641,00
704.710,00
2.053.913,00
4.633.727,00
4.657.376,00
1.444.903,00
676.182,00
2.046.614,00
4.951.072,00
5.712.088,00
1.205.545,00
820.118,00
3.659.898,00
13.442.304,00
1.121.159,00
610.289,00
468.615,00
1.828.742,00

Inv
107.972,00
684.978,00
187.837,00
985.407,00
246.152,00
148.715,00
13.330,00
200.886,00
1.891.660,00
70.046,00
91.303,00
266.106,00
600.348,00
603.412,00
187.203,00
87.607,00
265.160,00
641.464,00
740.061,00
156.191,00
106.255,00
474.179,00

1.741.593,00

145.258,00
79.069,00
60.714,00

236.933,00

FAG 2001
955.059,00
6.077.966,00
1.648.745,00
8.670.046,00
0,00
2.160.674,00
1.307.572,00
120.333,00
1.762.916,00
16.626.332,00
614.928,00
801.090,00
2.336.435,00
5.272.018,00
5.297.288,00
1.643.801,00
768.839,00
2.333.025,00
5.632.869,00
6.500.433,00
1.370.800,00
933.047,00
4.169.591,00
15.300.473,00
1.276.331,00
694.822,00
540.467,00
2.081.267,00

Option 2
943.466,10
5.984.066,74
4.639.414,34
8.600.400,02
1.466,64
2.148.181,44
1.298.029,09
116.940,65
1.753.232,26
16.507.115,30
611.436,07
796.849,64
2.322.362,60
5.239.109,33
5.265.616,95
1.633.933,00
764.638,24
2.314.735,63
5.597.674,91
6.458.149,12
1.363.268,16
927.350,13
4.138.805,78
15.553.539,90
1.267.861,59
690.277,80
531.104,34
2.068.063,96

Gewinn/Verlust

11.592,90
93.899,26
9.330,66
69.645,98
1.466,64
12.492,56
9.542,91
3.392,35
9.683,74
119.216,70
3.491,93
4.240,36
14.072,40
32.908,67
31.671,05
9.868,00
4.200,76
18.289,37
35.194,09
42.283,88
7.531,84
5.696,87
30.785,22
253.066,90
8.469,41
4.544,20
9.362,66
13.203,04

in %
-1,21%
-1,54%
-0,57%
-0,80%
#DIV/0!

-0,58%
-0,73%
-2,82%
-0,55%
-0,72%
-0,57%
-0,53%
-0,60%
-0,62%
-0,60%
-0,60%
-0,55%
-0,78%
-0,62%
-0,65%
-0,55%
-0,61%
-0,74%

1,65%
-0,66%
-0,65%
-1,73%
-0,63%



Name
Frohburg, Stadt
Geithain, Stadt
Groitzsch, Stadt
Grof3lehna
GrofB3pdsna
Heuersdorf
Kitzen
Kitzscher, Stadt
Kohren-Sahlis, Stadt
Lobstadt
Markkleeberg, Stadt
Markranstadt, Stadt
Narsdorf
Neukieritzsch
Pegau, Stadt
Regis-Breitingen, Stadt
Rotha, Stadt
Wyhratal
Zwenkau, Stadt
Bad Lausick, Stadt
Belgershain
Bennewitz
Borsdorf
Brandis, Stadt
Colditz, Stadt
Falkenhain
Grimma, Stadt
Grof3bardau

Sockel
5.319,72
4.467,96
5.580,54
1.552,95
3.314,43

144,90
1.384,74
4.42512
2.056,32
1.770,30

14.522,13
8.121,33
1.292,76
2.635,29
3.228,12
2.821,14
2.514,96
2.642 22
5.618,34
5.767,65
2.261,70
3.426,57
5.055,75
6.197,31
3.728,97
2.720,34
11.908,26
1.071,00

Allg
5.165.054,00
4.566.975,00
6.431.912,00

969.638,00
1.648.922,00
109.321,00
1.074.265,00
4.317.040,00
1.563.067,00
1.381.248,00
12.529.386,00
5.610.776,00
1.126.629,00
263.934,00
2.878.306,00
2.485.884,00
1.282.637,00
1.715.611,00
3.935.633,00
5.805.526,00
1.860.068,00
3.251.829,00
4.608.844,00
4.080.529,00
3.657.642,00
2.652.810,00
10.917.495,00

700.988,00.

Inv
669.188,00
591.700,00
833.322,00
125.627,00
213.635,00
14.164,00
139.182,00
559.318,00
202.512,00
178.955,00
.623.315,00

—

726.936,00

145.967,00
34.195,00
372.915,00
322.073,00
166.179,00
222.276,00
509.903,00
752.168,00
240.991,00
421.309,00
597.125,00
528.676,00
473.886,00
343.700,00
1.414.477,00
90.820,00

FAG 2001
5.874.869,00
5.195.258,00
7.310.802,00
1.104.839,00
1.884.878,00

124.306,00
1.222.457,00
4.909.926,00
1.779.493,00
1.571.226,00

14.279.298,00
6.406.059,00
1.281.382,00

316.638,00
3.274.359,00
2.827.586,00
1.466.631,00
1.955.268,00
4.488.304,00
6.605.640,00
2.117.440,00
3.698.197,00
5.244.832,00
4.660.544,00
4.161.264,00
3.016.013,00

12.440.480,00

798.098,00

Option 2
5.839.561,72
5.163.142,96
7.270.814,54
1.096.817,95
1.865.871,43

123.629,90
1.214.831,74
4.880.783,12
1.767.635,32
1.561.973,30

14.167.223,13
6.345.833,33
1.273.888,76

300.764,29
3.254.449,12
2.810.778,14
1.451.330,96
1.940.529,22
4.451.154,34
6.563.461,65
2.103.320,70
3.676.564,57
5.211.024,75
4.615.402,31
4.135.256,97
2.999.230,34

12.343.880,26

792.879,00

Gewinn/Verlust

35.307,28
32.115,04
39.987,46
8.021,05
19.006,57
676,10
7.625,26
29.142,88
11.857,68
9.252,70
112.074,87
60.225,67
7.493,24
15.873,71
19.909,88
16.807,86
15.300,04
14.738,78
37.149,66
42.178,35
14.119,30
21.632,43
33.807,25
45.141,69
26.007,03
16.782,66
96.599,74
5.219,00

in %
-0,60%
-0,62%
-0,55%
-0,73%
-1,01%
-0,54%
-0,62%
-0,59%
-0,67%
-0,59%
-0,78%
-0,94%
-0,58%
-5,01%
-0,61%
-0,59%
-1,04%
-0,75%
-0,83%
-0,64%
-0,67%
-0,58%
-0,64%
-0,97%
-0,62%
-0,56%
-0,78%
-0,65%



Name
Grof3bothen
Hohburg
Kihren-Burkartshain
Machern
Mutzschen, Stadt
Naunhof, Stadt
Nerchau, Stadt
Otterwisch
Parthenstein
Thallwitz
Thimmlitzwalde
Trebsen/Mulde, Stadt
Wurzen, Stadt
Zschadral3
Arzberg
Beilrode
Belgern, Stadt
Cavertitz
Dahlen, Stadt
Dommitzsch, Stadt
Dreiheide
Elsnig
Grof3treben-Zwethau
Liebschutzberg
Mockrehna
Mageln, Stadt
Naundorf
Oschatz, Stadt

Sockel
2.400,30
1.954,26
1.906,38
4.149,81
1.622,88
5.492,97
2.825,55

971,46
2.271,78
2.525,04
2.315,25
2.835,63

291.688,65
2.411,01
1.566,81
1.913,31
3.459,96
1.748,88
3.418,38
2.095,38
1.631,70
1.133,37
1.494,99
2.457,63
3.754,80
3.180,87
1.810,62

319.948,20

Alig
1.539.789,00
1.354.547,00
1.875.984,00
1.643.113,00
1.352.012,00
5.478.316,00
2.657.147,00

723.439,00
1.104.759,00
1.761.005,00
1.477.380,00
1.275.557,00
9.874.187,00
2.161.171,00
1.330.922,00
2.013.216,00
3.183.935,00
1.524.500,00
3.172.311,00
1.904.562,00
1.088.670,00

812.489,00
1.204.979,00
2.101.975,00
3.546.978,00
2.980.074,00
1.335.238,00

10.823.226,00

Inv
199.496,00
175.496,00
243.054,00
212.883,00
175.167,00
709.774,00
344.261,00
93.729,00
143.133,00
228.157,00
191.410,00
165.262,00
.279.306,00
280.003,00
172.435,00
260.834,00
412.513,00
197.515,00
411.007,00
246.756,00
141.049,00
105.267,00
156.118,00
272.333,00
459.549,00
386.100,00
172.994,00
1.402.264,00

-—

FAG 2001
1.755.988,00
1.543.218,00
2.132.375,00
1.886.990,00
1.538.371,00
6.231.265,00
3.021.296,00

823.080,00
1.262.518,00
2.007.316,00
1.685.192,00
1.460.933,00

11.243.000,00
2.456.779,00
1.513.008,00
2.288.871,00
3.621.682,00
1.733.862,00
3.608.167,00
2.166.911,00
1.239.894,00

924.266,00
1.370.237,00
2.391.255,00
4.033.846,00
3.389.471,00
1.520.987,00

12.325.426,00

Option 2
1.741.685,30
1.531.997,26
2.120.944,38
1.860.145,81
1.528.801,88
6.193.582,97
3.004.233,55

818.139,46
1.250.163,78
1.991.687,04
1.671.105,25
1.443.654,63

11.445.181,65
2.443.585,01
1.504.923,81
2.275.963,31
3.599.907,96
1.723.763,88
3.586.736,38
2.153.413,38
1.231.350,70

918.889,37
1.362.591,99
2.376.765,63
4.010.281,80
3.369.354,87
1.510.042,62

12.545.438,20

Gewinn/Verlust

14.302,70
11.220,74
11.430,62
26.844,19
9.569,12
37.682,03
17.062,45
4.940,54
12.354,22
15.628,96
14.086,75
17.278,37
202.181,65
13.193,99
8.084,19
12.907,69
21.774,04
10.098,12
21.430,62
13.497,62
8.543,30
5.376,63
7.645,01
14.489,37
23.564,20
20.116,13
10.944,38
220.012,20

in %

-0,81%
-0,73%
-0,54%
-1,42%
-0,62%
-0,60%
-0,56%
-0,60%
-0,98%
-0,78%
-0,84%
-1,18%

1,80%
-0,54%
-0,53%
-0,56%
-0,60%
-0,58%
-0,59%
-0,62%
-0,69%
-0,58%
-0,56%
-0,61%
-0,58%
-0,59%
-0,72%

1,79%



Name
PflGckuff
Schildau,
Stadt
Sornzig-Ablal3
Torgau, Stadt
Trossin
Wermsdorf
Zinna

Gneisenaustadt,

Sockel
1.620,99
2.441,88

1.774,08
12.329,73
1.050,84
3.922,38
930,51

Allg
1.258.936,00
2.426.929,00

1.437.159,00
12.859.754,00
790.408,00
3.710.706,00
568.904,00

Inv
163.108,00
314.434,00

186.199,00
1.666.118,00
102.406,00
480.761,00
73.707,00

FAG 2001
1.432.033,00
2.759.498,00

1.634.440,00
14.636.167,00
899.019,00
4.220.613,00
647.880,00

Option 2
1.423.664,99
2.743.804,88

1.625.132,08
14.538.201,73
893.864,84
4.195.389,38
643.541,51

Gewinn/Verlust
- 8.368,01
15.693,12

9.307,92
97.965,27
5.154,16
25.223,62
4.338,49

in %
-0,58%
-0,57%

-0,57%
-0,67%
-0,57%
-0,60%
-0,67%



Berechnung der Option 3 Kapitel 4.3

Name
Annaberg-Buchholz, Stadt
Barenstein

Crottendorf
Ehrenfriedersdorf, Stadt
Elterlein, Stadt
Gelenau/Erzgeb.
Geyer, Stadt
Johstadt, Stadt
Koénigswalde
Mildenau
Oberwiesenthal,
Stadt
Scheibenberg, Stadt
Schlettau, Stadt
Sehmatal
Tannenberg

Thum, Stadt

Wiesa

Bernsdorf
Callenberg
Gersdorf

Glauchau, Stadt
Hohenstein-Ernstthal, Stadt
Lichtenstein/Sa., Stadt
Limbach-Oberfrohna, Stadt
Meerane, Stadt
Niederfrohna

Kurort,

Sockel

12.413.537,00
1.530.126,00
2.526.569,00
2.853.016,00
1.759.494,00
2.636.726,00
2.242.877,00
1.764.021,00
1.201.164,00
1.997.916,00
1.646.319,00

1.254.482,00
1.403.370,00
3.955.089,00
635.792,00
3.125.139,00
1.974.275,00
1.316.854,00
2.892.250,00
2.426.975,00
13.878.776,00
8.785.901,00
7.226.098,00
13.942.657,00
9.557.503,00
1.323.393,00

Allg

4.845.614,00
631.075,00
465.826,00
1.131.582,00
522.644,00
1.112.089,00
737.964,00
645.245,00
527.834,00
936.146,00
4.908,00

306.555,00
523.503,00
1.066.655,00
234.867,00
1.107.934,00
828.692,00
414.484,00
1.070.925,00
965.919,00
4.133.052,00
3.242.138,00
1.559.742,00
5.680.453,00
1.219.094,00
517.978,00

Inv.

627.801,00
81.762,00
60.353,00

146.609,00
67.714,00

144.083,00
95.611,00
83.598,00
68.386,00

121.288,00

636,00

39.718,00
67.825,00
138.197,00
30.430,00
143.545,00
107.366,00
53.701,00
138.750,00
125.145,00
535.481,00
420.053,00
202.081,00
735.963,00
157.947,00
67.109,00

FAG 2001

18.706.307,00
2.025.589,00
2.966.336,00
3.927.107,00
1.962.343,00
3.699.533,00
2.981.997,00
2.431.783,00
1.513.595,00
3.071.053,00
1.463.412,00

1.728.959,00
1.668.604,00
5.147.053,00
687.087,00
4.215.422,00
2.814.216,00
1.459.753,00
3.953.953,00
3.298.879,00
20.586.610,00
13.723.170,00
10.079.016,00
22.578.455,00
12.223.490,00
1.606.461,00

Summe Option 3

17.886.952,00
2.242.963,00
3.052.748,00
4.131.207,00
2.349.852,00
3.892.898,00
3.076.452,00
2.492.864,00
1.797.384,00
3.055.350,00
1.651.863,00

1.600.755,00
1.994.698,00
5.159.941,00
901.089,00
4.376.618,00
2.910.333,00
1.785.039,00
4.101.925,00
3.518.039,00
18.547.309,00
12.448.092,00
8.987.921,00
20.359.073,00
10.934.544,00
1.908.480,00

Gewinn/Verlust

819.355,00
217.374,00
86.412,00
204.100,00
387.509,00
193.365,00
94.455,00
61.081,00
283.789,00
15.703,00
188.451,00

128.204,00
326.094,00
12.888,00
214.002,00
161.196,00
96.117,00
325.286,00
147.972,00
219.160,00
2.039.301,00
1.275.078,00
1.091.095,00
2.219.382,00
1.288.946,00
302.019,00

in %
-4,38%
10,73%
2,91%
5,20%
19,75%
5,23%
3,17%
2,51%
18,75%
-0,51%
12,88%

-7,42%
19,54%
0,25%
31,15%
3,82%
3,42%
22,28%
3,74%
6,64%
-9,91%
-9,29%
-10,83%
-9,83%
-10,54%
18,80%



Name

Oberlungwitz, Stadt
Oberwiera

Remse

Schénberg

St. Egidien
Waldenburg, Stadt
Augustusburg, Stadt
Bobritzsch
Brand-Erbisdorf, Stadt
Dorfchemnitz b. Sayda
Eppendorf

Falkenau

Fli6ha, Stadt
Frankenstein
Frauenstein, Stadt
Freiberg, Stadt
Gahlenz
GroBhartmannsdorf
Grof3schirma
Halsbriicke
Hilbersdorf
Langenau
Leubsdortf
Lichtenberg/Erzgeb.
Mulda/Sa.
Neuhausen/Erzgeb.
Niederschdna
Niederwiesa

Sockel

3.654.798,00

642.331,00
1.101.570,00

499.479,00
1.933.532,00
2.443.071,00
2.657.349,00
2.478.784,00
4.947.508,00

951.676,00
2.506.449,00
1.120.684,00
6.111.953,00

613.1567,00

Allg

1.786.153,00

23.151.581,00
499.479,00
1.507.994,00
2.098.013,00
1.898.825,00
758.021,00
1.383.753,00
2.070.348,00
1.577.911,00
1.615.636,00
1.753.961,00
1.060.324,00
2.617.612,00

848.499,00
209.599,00
194.632,00
141.606,00
162.088,00
913.707,00
539.740,00
1.093.745,00
409.077,00
316.544,00
990.107,00
332.830,00
1.999.526,00
232.555,00
492.935,00
7.432.687,00
1569.697,00
544.853,00
501.887,00
603.329,00
72.197,00
479.362,00
448.304,00
592.735,00
161.217,00
561.885,00
192.130,00
51.648,00

Inv.

109.932,00
27.156,00
25.217,00
18.347,00
21.000,00

118.380,00
69.929,00

141.706,00
53.000,00
41.012,00

128.279,00
43.122,00

259.060,00
30.130,00
63.865,00

962.983,00
20.690,00
70.592,00
65.025,00
78.168,00

9.354,00
62.106,00
58.083,00
76.795,00
20.887,00
72.798,00
24.893,00

6.692,00

FAG 2001

4.482.185,00
924.396,00
1.116.986,00
491.312,00
2.035.460,00
3.350.355,00
3.248.483,00
3.601.377,00
5.371.002,00
1.078.879,00
3.644.165,00
1.212.369,00
9.062.748,00
705.495,00
1.977.899,00
37.886.201,00
511.747,00
1.786.734,00
2.588.489,00
2.479.260,00
584.630,00
1.961.473,00
2.196.592,00
2.246.476,00
1.746.572,00
2.015.122,00
1.379.046,00
2.601.482,00

Summe Option 3

4.613.229,00
879.086,00
1.321.419,00
659.432,00
2.116.620,00
3.475.158,00
3.267.018,00
3.714.235,00
5.409.585,00
1.309.232,00
3.624.835,00
1.496.636,00
8.370.539,00
875.842,00
2.342.953,00
31.547.251,00
679.866,00
2.123.439,00
2.664.925,00
2.580.322,00
839.572,00
1.925.221,00
2.576.735,00
2.247.441,00
1.797.740,00
2.388.644,00
1.277.347,00
2.675.952,00

Gewinn/Verlust

131.044,00
45.310,00
204.433,00
168.120,00
81.160,00
124.803,00
18.5635,00
112.858,00
38.583,00
230.353,00
19.330,00
284.267,00
692.209,00
170.347,00
365.054,00
6.338.950,00
168.119,00
336.705,00
76.436,00
101.062,00
254.942,00
36.252,00
380.143,00
965,00
51.168,00
373.522,00
101.699,00
74.470,00

in %
2,92%
-4,90%
18,30%
34,22%
3,99%
3,73%
0,57%
3,13%
0,72%
21,35%
-0,53%
23,45%
-7,64%
24,15%
18,46%
-16,73%
32,85%
18,84%
2,95%
4,08%
43,61%
-1,85%
17,31%
0,04%
2,93%
18,54%
-7,37%
2,86%



Name

Oberschéna

Oederan, Stadt
Rechenberg-Bienenmihle
Reinsberg

Sayda, Stadt
Siebenlehn, Stadt
WeiBBenborn/Erzgeb.
Adorf, Stadt
Auerbach/Vogtl., Stadt
Bad Brambach

Bad Elster, Stadt
Bergen

Bdsenbrunn

Burgstein

Eichigt

Ellefeld

Elsterberg, Stadt
Erlbach
Falkenstein/Vogtl., Stadt
Grinbach, Héhenluftkurort
Hammerbrucke
Heinsdorfergrund
Klingenthal/Sa., Stadt
Lengenfeld, Stadt
Leubnitz

Limbach
Markneukirchen, Stadt
Mehltheuer

Sockel

1.963.209,00
3.825.818,00
1.319.872,00
1.680.020,00
1.164.445,00
1.150.361,00
1.430.029,00
3.166.888,00
10.207.379,00
1.217.763,00
2.169.942,00
575.935,00
738.907,00
1.086.480,00
740.919,00
1.668.954,00
2.737.326,00
1.030.647,00
4.977.185,00
1.033.162,00
756.009,00
1.183.056,00
5.132.109,00
4.356.986,00
804.800,00
826.932,00
3.795.638,00
813.854,00

Allg

740.421,00
925.231,00
283.553,00
149.458,00

974.490,00
2.891.100,00
357.071,00
447.343,00
166.870,00
269.152,00
357.406,00
266.452,00
362.299,00
935.639,00
252.460,00
1.247.925,00
189.361,00
205.011,00
.514.749,00
.785.377,00
249.203,00
322.432,00
1.091.659,00
176.500,00

— ok

Inv.

95.929,00
119.874,00
36.737,00
19.364,00

126.255,00
374.573,00
46.262,00
57.958,00
21.620,00
34.872,00
46.306,00
34.522,00
46.940,00
121.222,00
32.709,00
161.682,00
24.534,00
26.561,00
196.252,00
231.314,00
32.287,00
41.775,00
141.436,00
22.867,00

FAG 2001

2.420.064,00
5.010.206,00
1.613.629,00
1.082.235,00
1.319.852,00
932.748,00
4.015.274,00
15.042.548,00
1.416.669,00
2.501.005,00
615.873,00
847.760,00
1.222.396,00
869.726,00
1.897.261,00
3.639.796,00
986.960,00
6.809.732,00
921.504,00
821.585,00
1.121.624,00
7.048.495,00
6.274.059,00
909.597,00
937.234,00
5.618.989,00
887.190,00

Summe Option 3

2.799.559,00
4.870.923,00
1.640.162,00
1.680.020,00
1.333.267,00
1.150.361,00
1.430.029,00
4.267.633,00
13.473.052,00
1.621.096,00
2.675.243,00
764.425,00
1.042.931,00
1.490.192,00
1.041.893,00
2.078.193,00
3.794.187,00
1.315.816,00
6.386.792,00
1.033.162,00
969.904,00
1.414.628,00
6.843.110,00
6.373.677,00
1.086.290,00
1.191.139,00
5.028.733,00
1.013.221,00

Gewinn/Verlust

379.495,00
139.283,00
26.533,00
597.785,00
13.415,00
217.613,00
1.430.029,00
252.359,00
1.569.496,00
204.427,00
174.238,00
148.552,00
195.171,00
267.796,00
172.167,00
180.932,00
154.391,00
328.856,00
422.940,00
111.658,00
148.319,00
293.004,00
205.385,00
99.618,00
176.693,00
253.905,00
590.256,00
126.031,00

in %
15,68%
-2,78%
1,64%
55,24%
1,02%
23,33%

6,28%
-10,43%
14,43%
6,97%
24,12%
23,02%
21,91%
19,80%
9,54%
4,24%
33,32%
-6,21%
12,12%
18,05%
26,12%
-2,91%
1,59%
19,43%
27,09%
-10,50%
14,21%



Name
Morgenréthe-Rautenkranz
Muhlental

Mdihltroff, Stadt

Mylau, Stadt
Netzschkau, Stadt
Neuensalz

Neumark

Neustadt/Vogtl.

Oelsnitz, Stadt
Pausa/Vogtl., Stadt

Péhl

Rebesgrun :
Reichenbach/Vogtl., Stad
Reuth

Rodewisch, Stadt
Schéneck/Vogtl., Stadt
Steinberg

Syrau
Tannenbergsthal/Vogtl.
Theuma

Tirpersdorf

Treuen, Stadt
Triebel/Vogtl.

Weischlitz

Werda

Zwota

Amtsberg
Bornichen/Erzgeb.

Sockel

478.353,00
851.579,00
1.039.198,00
1.673.984,00
2.380.196,00
1.221.787,00
1.709.697,00
645.349,00
6.382.567,00
2.102.037,00
1.458.197,00
1.307.297,00
11.986.993,00
550.282,00
4.076.815,00
1.968.239,00
1.652.858,00
916.969,00
932.562,00
571.408,00
812.345,00
4.791.578,00
846.549,00
1.827.902,00
901.879,00
819.890,00
2.157.367,00
562.857,00

Allg

148.433,00
349.035,00
72.472,00
413.775,00
729.809,00
6.077,00
235.771,00
1.444.108,00
500.230,00
377.765,00
136.339,00
4.025.575,00
113.684,00
708.898,00
743.363,00
115.880,00
198.385,00
113.281,00
209.319,00
944.357,00
266.032,00
204.697,00
293.959,00
879.575,00
184.510,00

Inv.

19.231,00
45.221,00
9.390,00
53.609,00
94.554,00
787,00
30.547,00
187.100,00
64.810,00
48.944,00
17.664,00
521.556,00
14.729,00
91.845,00
96.311,00
15.013,00
25.703,00
14.677,00
27.120,00
122.351,00
34.467,00
26.521,00
38.085,00
113.958,00
23.905,00

FAG 2001

485.008,00
964.454,00
965.498,00
2.011.069,00
3.056.416,00
914.214,00
1.686.339,00
694.449,00
8.436.864,00
2.592.164,00
1.855.485,00
1.147.377,00
18.637.140,00
518.185,00
5.525.647,00
2.718.887,00
1.092.342,00
881.524,00
1.027.276,00
622.594,00
1.031.649,00
5.807.333,00
909.262,00
1.617.164,00
918.276,00
879.394,00
3.065.554,00
581.820,00

Summe Option 3

646.017,00
1.245.835,00
1.121.060,00
2.141.368,00
3.204.559,00
1.228.651,00
1.709.697,00

911.667,00
8.013.775,00
2.667.077,00
1.884.906,00
1.461.300,00

16.534.124,00

678.695,00
4.877.558,00
2.807.913,00
1.652.858,00
1.047.862,00
1.156.650,00

699.366,00
1.048.784,00
5.858.286,00
1.147.048,00
1.827.902,00
1.133.097,00
1.151.934,00
3.150.900,00

771.272,00

Gewinn/Verlust

161.009,00
281.381,00
155.562,00
130.299,00
148.143,00
314.437,00

23.358,00
217.218,00
423.089,00

74.913,00

29.421,00
313.923,00

2.103.016,00
160.510,00
648.089,00

89.026,00
560.516,00
166.338,00
129.374,00

76.772,00

17.135,00

50.953,00
237.786,00
210.738,00
214.821,00
272.540,00

85.346,00
189.452,00

in %
33,20%
29,18%
16,11%
6,48%
4,85%
34,39%
1,39%
31,28%
-5,01%
2,89%
1,59%
27,36%
-11,28%
30,98%
-11,73%
3,27%
51,31%
18,87%
12,59%
12,33%
1,66%
0,88%
26,15%
13,03%
23,39%
30,99%
2,78%
32,56%



Name

Borstendorf
Deutschneudorf
Drebach
Gornau/Erzgeb.
Grof3olbersdorf
GrofBrickerswalde
Grinhainichen
Heidersdorf
Hirtstein
Lengefeld, Stadt
Marienberg, Stadt
Olbernhau, Stadt
Pfaffroda
Pobershau
Pockau
Scharfenstein
Seiffen/Erzgeb.
Venusberg
Waldkirchen/Erzgeb.
Wolkenstein, Stadt
Zoblitz, Stadt
Zschopau, Stadt
Altmittweida
Auerswalde
Burgstadt, Stadt
ClauBnitz

Erlau
Frankenberg/Sa., Stadt

Sockel

845.040,00

651.888,00
1.300.758,00
2.051.737,00
1.691.589,00
2.064.312,00

731.362,00

503.503,00
1.464.233,00
2.537.635,00
6.321.201,00
6.015.377,00
1.672.978,00
1.049.761,00
2.298.710,00

563.863,00
1.456.185,00
1.216.757,00

614.163,00
2.213.200,00
1.691.086,00
6.319.189,00
1.120.684,00
4.083.857,00
6.387.597,00
1.836.453,00
1.866.633,00
9.124.923,00

Alig

302.601,00
244.059,00
482.234,00
627.942,00
561.408,00
624.663,00
172.255,00
475.291,00
1.011.769,00
72.861,00
2.063.669,00
479.388,00
381.784,00
624.732,00
43.018,00
275.100,00
275.035,00
156.855,00
784.302,00
561.209,00
73.202,00
1.287.687,00
2.402.399,00
537.826,00
349.354,00
4.196.928,00

Inv.

39.205,00
31.620,00
62.479,00
81.356,00
72.736,00
80.932,00
22.317,00
61.579,00
131.085,00
9.440,00
267.370,00
62.110,00
49.464,00
80.941,00
5.573,00
35.642,00
35.634,00
20.322,00
101.615,00
72.711,00
9.484,00
166.833,00
311.256,00
69.681,00
45.262,00
543.757,00

FAG 2001

1.109.529,00
708.148,00
1.747.152,00
2.362.516,00
2.188.570,00
2.368.351,00
528.059,00
557.429,00
1.858.967,00
3.604.033,00
6.658.829,00
8.627.710,00
1.857.838,00
1.230.703,00
2.817.399,00
479.290,00
1.898.517,00
1.326.525,00
662.867,00
2.922.017,00
2.316.319,00
6.825.223,00
905.718,00
5.409.978,00
8.978.940,00
2.344.569,00
2.206.779,00
15.122.594,00

Summe Option 3

1.186.846,00
927.567,00
1.845.471,00
2.761.035,00
2.325.733,00
2.769.907,00
731.362,00
698.075,00
2.001.103,00
3.680.489,00
6.403.502,00
8.346.416,00
2.214.476,00
1.481.009,00
3.004.383,00
612.454,00
1.766.927,00
1.527.426,00
791.340,00
3.099.117,00
2.325.006,00
6.319.189,00
1.203.370,00
5.538.377,00
9.101.252,00
2.443.960,00
2.261.249,00
13.865.608,00

Gewinn/Verlust

77.317,00
219.419,00
98.319,00
398.519,00
137.163,00
401.556,00
203.303,00
140.646,00
142.136,00
76.456,00
255.327,00
281.294,00
356.638,00
250.306,00
186.984,00
133.164,00
131.590,00
200.901,00
128.473,00
177.100,00
8.687,00
506.034,00
297.652,00
128.399,00
122.312,00
99.391,00
54.470,00
1.256.986,00

in %
6,97%
30,98%
5,63%
16,87%
6,27%
16,96%
38,50%
25,23%
7,65%
2,12%
-3,83%
-3,26%
19,20%
20,34%
6,64%
27,78%
-6,93%
15,14%
19,38%
6,06%
0,38%
-7,41%
32,86%
2,37%
1,36%
4,24%
2,47%
-8,31%



Name
Geringswalde, Stadt
Hainichen, Stadt
Hartmannsdorf
Konigsfeld
Kénigshain-Wiederau
Kriebstein
Langensteinbach
Lunzenau, Stadt
Mittweida, Stadt
Miuhiau

Penig, Stadt
Rochlitz, Stadt
Rossau

Seelitz

Striegistal

Taura

Tiefenbach
Wechselburg
Zettlitz

Auerbach
Burkhardtsdorf
Erlbach-Kirchberg
Gornsdorf

Hohndorf
Hormersdorf
Jahnsdort/Erzgeb.
Lugau/Erzgeb., Stadt
Neukirchen/Erzgeb.

Sockel

2.750.404,00
5.163.798,00
2.417.921,00

917.472,00
1.565.336,00
1.440.592,00
1.207.200,00
2.833.399,00
8.690.331,00
1.192.613,00
4.357.489,00
3.950.059,00
2.020.048,00
1.098.049,00
1.105.091,00
1.420.472,00
1.919.951,00
1.158.912,00

562.354,00
1.599.540,00
3.683.469,00

934.071,00
1.181.547,00
2.069.342,00

870.190,00
3.111.558,00
4.212.625,00
3.781.554,00

Allg

985.715,00
1.226.682,00
120.926,00
547.839,00
511.263,00
1.264.130,00
2.713.610,00
46.307,00
1.317.320,00
869.852,00
390.969,00
209.209,00
433.230,00
515.722,00
807.673,00
367.238,00
117.890,00
571.453,00
1.488.385,00
309.277,00
987.175,00
314.509,00
940.186,00
2.086.762,00
982.296,00

Inv.

127.710,00
158.930,00
15.667,00
70.978,00
66.239,00
163.782,00
351.577,00
6.000,00
170.673,00
112.698,00
50.654,00
27.105,00
56.130,00
66.817,00
104.643,00
47.580,00
15.274,00
74.038,00
192.836,00
40.070,00
127.899,00
40.748,00
121.811,00
270.362,00
127.267,00

FAG 2001

3.629.021,00
7.131.772,00
39.763,00
809.314,00
1.851.937,00
1.909.868,00
499.388,00
4.062.651,00
13.049.621,00
942.540,00
5.813.540,00
4.978.781,00
2.072.611,00
988.663,00
1.316.030,00
1.858.697,00
2.692.510,00
1.568.531,00
572.128,00
2.270.001,00
5.145.483,00
1.008.505,00
699.709,00
3.061.789,00
1.012.056,00
3.939.501,00
6.512.774,00
4.842.490,00

Summe Option 3
3.863.829,00
6.549.410,00
2.417.921,00
1.054.065,00
2.184.153,00

2.018.094,00.

1.207.200,00
4.261.311,00
11.755.518,00
1.244.920,00
5.845.482,00
4.932.609,00
2.461.671,00
1.334.363,00
1.594.451,00
2.003.011,00
2.832.267,00
1.573.730,00
695.518,00
2.245.031,00
5.364.690,00
1.283.418,00
1.181.547,00
3.184.416,00
1.225.447,00
4.173.555,00
6.569.749,00
4.891.117,00

Gewinn/Verlust in %

234.808,00 6,47%
582.362,00 -8,17%

2.378.158,00 ######4

244.751,00 30,24%
332.216,00 17,94%
108.226,00 5,67%
707.812,00 141,74%

198.660,00 4,89%
.294.103,00 -9,92%
302.380,00 32,08%
31.942,00 0,55%
46.172,00 -0,93%

389.060,00 18,77%
345.700,00 34,97%
278.421,00 21,16%

144.314,00 7,76%
139.757,00 5,19%
5.199,00 0,33%
123.390,00 21,57%
24.970,00 -1,10%
219.207,00 4,26%

274.913,00 27,26%
481.838,00 68,86%

122.627,00 4,01%
213.391,00 21,08%
234.054,00 5,94%
56.975,00 0,87%
48.627,00 1,00%



Name

Niederdorf
Niederwirschnitz
Oelsnitz/Erzgeb., Stadt
Stollberg/Erzgeb., Stadt
Thalheim/Erzgeb., Stadt
Zwonitz, Stadt

Aue, Stadt

Beierfeld

Bernsbach

Bockau
Breitenbrunn/Erzgeb.
Eibenstock, Stadt
Erlabrunn

Griunhain, Stadt
Johanngeorgenstadt, Stadt
Lauter/Sa., Stadt
LéBnitz, Stadt
Markersbach

Péhla

Raschau

Rittersgrin

Schlema

Schneeberg, Stadt
Schénheide
Schwarzenberg/Erzgeb.,
Stadt

Sosa

Stlatzengrin

Sockel

701.182,00
1.583.444,00
6.735.170,00
6.958.502,00
4.027.521,00
6.174.828,00
9.912.621,00
2.077.390,00
2.387.741,00
1.415.945,00
1.966.227,00
3.664.355,00

531.168,00
1.327.920,00
3.324.327,00
2.607.552,00
5.798.584,00
1.060.324,00

705.206,00
2.224.769,00

987.389,00
3.062.264,00
9.166.672,00
2.887.220,00

10.336.147,00

1.171.990,00
2.054.755,00

Allg

3.169.214,00
2.045.174,00
1.635.686,00
2.474.519,00
2.716.030,00
935.813,00
599.445,00
840.986,00
1.420.246,00
131.383,00
450.179,00
1.390.913,00
980.183,00
2.876.938,00
222.842,00
230.453,00
792.216,00
301.123,00
1.128.194,00
4.179.847,00

4.312.536,00

554.079,00
682.832,00

Inv.

410.605,00
264.974,00
211.921,00
320.600,00
351.890,00
121.244,00

77.664,00
108.959,00
184.008,00

17.022,00

58.326,00
180.207,00
126.993,00
372.738,00

28.871,00

29.858,00
102.640,00

39.014,00
146.169,00
541.544,00

558.735,00

71.787,00
88.468,00

FAG 2001

11.723,00
1.372.268,00
10.231.101,00
9.683.735,00
5.832.021,00
8.958.229,00
13.484.430,00
1.454.231,00
3.236.816,00
1.999.936,00
2.786.223,00
5.317.094,00
500.787,00
1.504.658,00
4.697.817,00
3.521.975,00
9.296.765,00
1.031.278,00
797.133,00
2.950.822,00
1.287.182,00
4.149.717,00
14.637.550,00
2.541.431,00
15.925.844,00

1.515.736,00
2.776.064,00

Summe Option 3

701.182,00
1.583.444,00
10.314.989,00
9.268.650,00
5.875.128,00
8.969.947,00
12.980.541,00
2.077.390,00
3.444.798,00
2.093.054,00
2.916.172,00
5.268.609,00
679.573,00
1.836.425,00
4.895.447,00
3.714.728,00
9.048.260,00
1.312.037,00
965.517,00
3.119.625,00
1.327.526,00
4.336.627,00
13.888.063,00
2.887.220,00
15.207.418,00

1.797.856,00
2.826.055,00

Gewinn/Verlust

in %
689.459,00 #######
211.176,00 15,39%
83.888,00 0,82%
415.085,00 -4,29% -
43.107,00 0,74%
11.718,00 0,13%
503.889,00 -3,74%
623.159,00 42,85%
207.982,00 6,43%
93.118,00 4,66%
129.949,00 4,66%
48.485,00 -0,91%
178.786,00 35,70%
331.767,00 22,05%
197.630,00 4,21%
192.753,00 5,47%
248.505,00 -2,67%
280.759,00 27,22%
168.384,00 21,12%
168.803,00 5,72%
40.344,00 3,13%
186.910,00 4,50%
749.487,00 -5,12%
345.789,00 13,61%
718.426,00 -4,51%
282.120,00 18,61%
49.991,00 1,80%

A 48



Name

Zschorlau
Crimmitschau, Stadt
Crinitzberg
Dennheritz
Fraureuth
Hartenstein, Stadt
Hartmannsdorf b. Kirchberg
Hirschfeld

Kirchberg, Stadt
Langenbernsdorf
Langenweif3bach
Lichtentanne

Milsen
Neukirchen/Plei3e
Reinsdorf

Werdau, Stadt
Wildenfels, Stadt
Wilkau-HaBlau, Stadt
Bautzen, Stadt
Bischofswerda, Stadt
Burkau

Crostau

Cunewalde
Demitz-Thumitz
Doberschau-GauBig
Eulowitz

Frankenthal

Goéda

Sockel

3.100.995,00
11.855.710,00
1.225.811,00
733.374,00
3.026.048,00
2.707.649,00
741.422,00
669.996,00
5.363.489,00
2.054.252,00
1.530.126,00
3.596.953,00
6.559.623,00
2.287.141,00
4.514.928,00
13.355.656,00
2.104.552,00
6.320.195,00
22.148.599,00
7.083.246,00
1.555.276,00
973.305,00
2.946.071,00
1.641.792,00
2.543.671,00
181.583,00
548.270,00
1.766.536,00

1.436.548,00
5.673.394,00
308.954,00
1.134.617,00
875.482,00
269.352,00
748.759,00
923.850,00
551.862,00
1.173.557,00
2.485.622,00
35.353,00
1.651.348,00
7.404.015,00
823.725,00
2.042.214,00
6.669.579,00
2.284.262,00
487.739,00
495.233,00
842.888,00
110.839,00
769.904,00
60.291,00
209.254,00
579.879,00

Inv.

186.120,00
735.048,00
40.028,00
147.002,00
113.428,00
34.897,00
97.010,00
119.694,00
71.500,00
152.047,00
322.039,00
4.580,00
213.950,00
959.269,00
106.722,00
264.590,00
864.115,00
295.950,00
63.192,00
64.163,00
109.205,00
14.360,00
99.749,00
7.811,00
27.111,00
75.129,00

FAG 2001

4.553.893,00
19.679.305,00
1.536.495,00
4.120.297,00
3.576.416,00
853.771,00
222.097,00
6.215.299,00
2.710.096,00
1.813.550,00
4.684.757,00
9.793.232,00
2.423.103,00
6.283.841,00
23.777.064,00
2.963.850,00
8.759.117,00
35.917.589,00
10.934.790,00
1.998.320,00
1.258.744,00
3.758.531,00
1.672.573,00
3.376.468,00
188.566,00
600.093,00
2.401.405,00

Summe Option 3

4.723.663,00
18.264.152,00
1.574.793,00
733.374,00
4.307.667,00
3.696.559,00
1.045.671,00
669.996,00
6.209.258,00
3.097.796,00
2.153.488,00
4.922.557,00
9.367.284,00
2.327.074,00
6.380.226,00
21.718.940,00
3.034.999,00
8.626.999,00
29.682.293,00
9.663.458,00
2.106.207,00
1.532.701,00
3.898.164,00
1.766.991,00
3.413.324,00
249.685,00
784.635,00
2.421.544,00

Gewinn/Verlust

169.770,00
1.415.153,00
38.298,00
733.374,00
187.370,00
120.143,00
191.900,00
447.899,00
6.041,00
387.700,00
339.938,00
237.800,00
425.948,00
96.029,00
96.385,00
2.058.124,00
71.149,00
132.118,00
6.235.296,00
1.271.332,00
107.887,00
273.957,00
139.633,00
94.418,00
36.856,00
61.119,00
184.542,00
20.139,00

in %
3,73%
-7,19%
2,49%

4,55%
3,36%
22,48%
201,67%
-0,10%
14,31%
18,74%
5,08%
-4,35%
-3,96%
1,53%
-8,66%
2,40%
-1,51%
-17,36%
-11,63%
5,40%
21,76%
3,72%
5,65%
1,09%
32,41%
30,75%
0,84%



Name
Grof3dubrau
Grof3harthau
GroBpostwitz/O.L.
Guttau

Hochkirch
Kirschau
Kdnigswartha
Kubschiitz
Malschwitz
Neschwitz
Neukirch/Lausitz
Obergurig
Puschwitz
Radibor
Rammenau
Schirgiswalde, Stadt
Schmélin-Putzkau
Sohland a. d. Spree
Steinigtwolmsdorf
Wei3enberg, Stadt
Wilthen, Stadt
Coswig, Stadt
Diera-Zehren
Heynitz
Kabschutztal
Ketzerbachtal
Klipphausen
Leuben-Schleinitz

Sockel

2.547.192,00
1.828.908,00
1.434.053,00

925.017,00
1.358.603,00
1.373.190,00
2.186.541,00
1.492.904,00
1.973.269,00
1.330.435,00
2.962.167,00
1.186.074,00

561.851,00
1.890.777,00

766.069,00
1.572.881,00
1.844.501,00

4.035.569,00 .

1.807.782,00
1.877.699,00
3.697.050,00
12.410.519,00
1.977.796,00
772.608,00
1.568.354,00
1.541.192,00
3.048.180,00
874.214,00

Alig

212.221,00
863.331,00
254.410,00
313.048,00
648.689,00
282.582,00
698.871,00
432.969,00

179.786,00
442.576,00
129.635,00
499.597,00
529.915,00
2.034.681,00
704.569,00
469.260,00
812.394,00
1.808.310,00
711.388,00
180.245,00
418.356,00
68.728,00

306.821,00

Inv.

27.495,00
111.854,00
32.961,00
40.559,00
84.045,00
36.612,00
90.546,00
56.096,00

23.293,00
57.340,00
16.796,00
64.728,00
68.656,00
263.615,00
91.284,00
60.798,00
105.254,00
234.286,00
92.168,00
23.353,00
54.203,00
8.905,00

39.752,00

FAG 2001

2.671.719,00
2.740.260,00
725.204,00
911.041,00
1.676.542,00
1.146.874,00
2.907.261,00
1.464.879,00
2.912.944,00
1.757.152,00
2.601.716,00
596.561,00
575.816,00
2.224.986,00
655.259,00
2.078.464,00
2.040.216,00
6.254.035,00
2.427.766,00
2.360.234,00
5.134.008,00
16.481.649,00
2.548.942,00
776.790,00
1.666.965,00
1.5637.213,00
2.571.908,00
933.206,00

Summe Option 3
2.786.908,00
2.804.093,00
1.434.053,00
1.212.388,00
1.712.210,00
1.373.190,00
2.919.275,00
1.812.098,00
2.762.686,00
1.819.500,00
2.962.167,00
1.186.074,00

764.930,00
2.390.693,00
912.500,00
2.137.206,00
2.443.072,00
6.333.865,00
2.603.635,00
2.407.757,00
4.614.698,00
14.453.115,00
2.781.352,00
976.206,00
2.040.913,00
1.618.825,00
3.048.180,00
1.220.787,00

Gewinn/Verlust
115.189,00
63.833,00
708.849,00
301.347,00
35.668,00
226.316,00
12.014,00
347.219,00
- 150.258,00
62.348,00
360.451,00
589.513,00
189.114,00
165.707,00
257.241,00
58.742,00
402.856,00
79.830,00
175.869,00
47.523,00
- 519.310,00
- 2.028.534,00
232.410,00
199.416,00
373.948,00
81.612,00
476.272,00
287.581,00

in %
4,31%
2,33%
97,74%
33,08%
2,13%
19,73%
0,41%
23,70%
-5,16%
3,55%
13,85%
98,82%
32,84%
7,45%
39,26%
2,83%
19,75%
1,28%
7,24%
2,01%
-10,12%
-12,31%
9,12%
25,67%
22,43%
5,31%
18,52%
30,82%



Name
Lommatzsch, Stadt
MeiBen, Stadt
Moritzburg
Niederau

Nossen, Stadt
Radebeul, Stadt
Radeburg, Stadt
Taubenheim
Triebischtal
Weinbdhla

Bad Muskau, Stadt
Boxberg/O.L.
Gablenz

Grof3 Diben
Hahnichen
Hohendubrau
Horka

Klitten

Kodersdorf
Kdénigshain
Krauschwitz
Kreba-Neudorf
Markersdort
Mucka

NeiBeaue

Niesky, Stadt
Quitzdorf am See
Reichenbach/O.L., Stadt

Sockel

3.173.427,00
14.890.812,00
3.976.718,00
2.171.451,00
3.300.686,00
16.177.486,00
3.950.562,00
724.320,00
1.698.128,00
5.159.774,00
2.063.306,00
1.844.501,00
982.359,00
720.296,00
806.812,00
1.169.475,00
1.109.618,00
791.722,00
1.397.837,00
662.954,00
2.011.497,00
569.899,00
2.277.584,00
684.080,00
1.025.617,00
6.050.587,00
1.145.331,00
2.335.429,00

Allg

147.130,00
3.220.650,00
1.039.936,00

156.520,00

285.581,00
2.159.131,00

838.674,00

47.902,00

325.661,00
2.347.313,00

671.430,00

355.372,00

255.646,00

310.093,00

514.728,00

359.416,00

248.558,00

312.969,00

202.567,00

600.283,00

403.424,00

189.305,00

372.331,00
1.722.240,00

483.708,00

517.957,00

Inv.

19.062,00
417.269,00
134.735,00

20.279,00

37.000,00
279.738,00
108.659,00

6.206,00

42.193,00
304.119,00

86.991,00

46.042,00

33.122,00

40.176,00

66.689,00

46.566,00

32.2083,00

40.549,00

26.245,00

77.773,00

52.268,00

24.527,00

48.239,00
223.134,00

62.669,00

67.107,00

FAG 2001

3.297.514,00
21.931.369,00
5.218.156,00
2.237.861,00
3.687.961,00
21.631.308,00
4.693.825,00
798.201,00
1.747.260,00
7.889.194,00
2.671.839,00
539.566,00
1.100.276,00
766.619,00
888.192,00
1.443.578,00
1.411.077,00
872.753,00
1.574.597,00
668.622,00
2.688.454,00
343.699,00
2.658.523,00
1.039.954,00
1.402.760,00
8.301.966,00
1.334.541,00
3.026.375,00

Summe Option 3

3.339.619.00
18.528.731,00
5.151.389,00
2.348.250,00
3.623.267,00
18.616.355,00
4.897.895,00
778.428,00
2.065.982,00
7.811.206,00
2.821.727,00
1.844.501,00
1.383.773,00
1.009.064,00
1.157.081,00
1.750.892,00
1.515.600,00
1.072.483,00
1.751.355,00
891.766,00
2.689.553,00
569.899,00
2.733.276,00
897.912,00
1.446.187,00
7.995.961,00
1.691.708,00
2.920.493,00

Gewinn/Verlust  in %
42.105,00 1,28%
3.402.638,00 -15,51%
66.767,00 -1,28%
110.389,00 4,93%
64.694,00 -1,75%
3.014.953,00 -13,94%
204.070,00 4,35%
19.773,00 -2,48%
318.722,00 18,24%
77.988,00 -0,99%
149.888,00 5,61%
1.304.935,00 241,85%
283.497,00 25,77%
242.44500 31,63%
268.889,00 30,27%
307.314,00 21,29%
104.523,00 7,41%
199.730,00 22,89%
176.758,00 11,23%
223.144,00 33,37%
1.099,00 0,04%
226.200,00 65,81%
74.753,00 2,81%
142.042,00 -13,66%
43.427,00 3,10%
306.005,00 -3,69%
357.167,00 26,76%
105.882,00 -3,50%



Name

Rietschen
Rothenburg/O.L., Stadt
Schieife

Schépstal

Sohland a. Rotstein
Trebendorf

Uhyst

Vierkirchen
Waldhufen
WeiBkeiBel
WeiBwasser/O.L., Stadt
Diesbar-SeuBlitz
Ebersbach
Glaubitz

Groditz
Grof3enhain, Stadt
Lampertswalde
Hirschstein
Nauwalde
Ninchritz
Priestewitz

Riesa, Stadt
Roéderau-Bobersen
Rdderaue
Schonfeld
Stauchitz

Strehla, Stadt
Tauscha

Sockel

1.638.271,00
3.126.648,00
1.551.755,00
1.404.879,00
745.446,00
569.899,00
633.780,00
1.039.198,00
1.496.425,00
777.135,00
13.739.445,00
1.105.594,00
2.536.629,00
1.035.677,00
4.425.897,00
8.904.609,00
1.029.138,00
1.312.830,00
590.522,00
2.565.300,00
1.872.669,00
20.074.227,00
1.345.022,00
1.835.950,00
1.018.072,00
1.873.172,00
2.214.709,00
822.405,00

Allg

469.587,00
993.737,00
422.027,00

282.986,00
70.516,00
260.970,00
498.877,00
289.801,00
6.034.992,00
379.511,00
573.651,00
99.907,00
1.729.905,00
2.782.527,00
303.064,00
140.114,00
511.818,00
7.254.943,00
473.789,00
715.868,00
367.240,00
610.668,00
674.508,00
205.707,00

Inv.

60.840,00
128.749,00
54.678,00

36.664,00
9.136,00
33.811,00
64.635,00
37.547,00
781.897,00
49.170,00
74.323,00
12.944,00
224.128,00
360.506,00
39.265,00
18.153,00
66.312,00
939.955,00
61.384,00
92.748,00
47.580,00
79.118,00
87.390,00
26.651,00

FAG 2001

2.147.601,00
4.534.903,00
2.114.019,00
1.244.496,00
872.872,00
266.216,00
500.108,00
1.072.371,00
1.942.867,00
844.041,00
22.784.390,00
1.496.689,00
3.162.537,00
864.744,00
6.697.094,00
14.349.811,00
512.802,00
1.509.881,00
550.025,00
2.322.017,00
2.395.147,00
33.593.535,00
1.538.543,00
2.680.472,00
1.471.498,00
2.488.198,00
2.882.530,00
781.496,00

Summe Option 3

2.168.698,00
4.249.134,00
2.028.460,00
1.404.879,00
1.065.096,00
569.899,00
713.432,00
1.333.979,00
2.059.937,00
1.104.483,00
20.556.334,00
1.534.275,00
3.184.603,00
1.148.528,00
6.379.930,00
12.047.642,00
1.029.138,00
1.655.159,00
748.789,00
2.565.300,00
2.450.799,00
28.269.125,00
1.880.195,00
2.644.566,00
1.432.892,00
2.562.958,00
2.976.607,00
1.054.763,00

Gewinn/Verlust in %

21.097,00 0,98%
- 285.769,00 -6,30%
- 85.5659,00 -4,05%

160.383,00 12,89%
192.224,00 22,02%
303.683,00 114,07%
213.324,00 42,66%
261.608,00 24,40%

117.070,00 6,03%
260.442,00 30,86%

- 2.228.056,00 -9,78%
37.586,00 2,51%
22.066,00 0,70%
283.784,00 32,82%

- 317.164,00 -4,74%

- 2.302.169,00 -16,04%
516.336,00 100,69%
145.278,00 9,62%
198.764,00 36,14%
243.283,00 10,48%

55.652,00 2,32%

- 5.324.410,00 -15,85%

341.652,00 22,21%

- 35.906,00 -1,34%
- 38.606,00 -2,62%
74.760,00 3,00%
94.077,00 3,26%

273.267,00 34,97%



Name
Thiendorf

WeiBig a. Raschitz

Wildenhain
Wilknitz
Zabeltitz
Zeithain
Beiersdorf

Bernstadt a. d. Eigen, Stadt

Bertheisdorf

Bertsdorf-Hornitz

Dittelsdorf

Durrhennersdorf
Ebersbach/Sa., Stadt

Eibau
Friedersdorf

GroBhennersdorf

GroBBschénau

Grof3schweidnitz

Hainewalde

Herrnhut, Stadt

Hirschfelde

Jonsdorf, Kurort

Kittlitz
Lawalde
Leutersdorf
Lébau, Stadt

Mittelherwigsdorf
Neugersdorf, Stadt

Sockel

1.187.583,00
512.054,00
910.933,00
1.010.527,00
1.566.342,00
2.470.736,00
699.673,00
2.258.470,00
973.305,00
1.358.100,00
520.102,00
637.301,00
5.291.057,00
2.684.511,00
804.297,00
850.573,00
2.885.711,00
757.518,00
918.981,00
1.441.095,00
1.641.289,00
1.014.048,00
1.417.957,00
1.106.097,00
2.255.452,00
8.571.120,00
2.349.513,00
3.364.064,00

Allg

171.658,00
247.677,00
168.883,00
500.494,00
252.976,00
320.132,00
407.736,00
597.446,00
213.978,00
184.519,00
2.581.306,00
1.018.624,00
302.708,00
309.493,00
779.927,00
133.756,00
303.923,00
371.142,00
678.008,00
332.053,00
458.757,00
224.447,00
956.236,00
2.674.254,00
731.582,00
865.356,00

Inv.

22.240,00
32.089,00
21.881,00
64.844,00
32.776,00
41.477,00
52.826,00
77.406,00
27.723,00
23.906,00
334.436,00
131.974,00
39.219,00
40.098,00
101.048,00
17.329,00
39.377,00
48.085,00
87.843,00
43.021,00
59.437,00
29.080,00
123.891,00
346.478,00
94.784,00
112.116,00

FAG 2001

623.000,00
533.599,00
1.249.388,00
877.582,00
1.775.601,00
2.460.149,00
837.435,00
2.474.666,00
1.426.362,00
1.703.914,00
640.071,00
631.216,00
8.250.228,00
3.631.279,00
955.287,00
1.023.048,00
3.748.741,00
683.637,00
987.241,00
1.550.202,00
2.450.179,00
1.147.884,00
1.892.815,00
1.107.387,00
3.130.944,00
12.265.049,00
2.726.603,00
4.182.575,00

Summe Option 3

1.187.583,00
705.952,00
1.190.699,00
1.201.291,00
2.131.680,00
2.470.736,00
985.425,00
2.620.079,00
1.433.867,00
2.032.952,00
761.803,00
845.726,00
8.206.799,00
3.835.109,00
1.146.224,00
1.200.164,00
3.766.686,00
908.603,00
1.262.281,00
1.860.322,00
2.407.140,00
1.389.122,00
1.936.151,00
1.359.624,00
3.335.579,00
11.591.852,00
3.175.879,00
4.341.536,00

Gewinn/Verlust

564.583,00
172.353,00
58.689,00
323.709,00
356.079,00
10.587,00
147.990,00
145.413,00
7.505,00
329.038,00
121.732,00
214.510,00
43.429,00
203.830,00
190.937,00
177.116,00
17.945,00
224.966,00
275.040,00
310.120,00
43.039,00
241.238,00
43.336,00
252.237,00
204.635,00
673.197,00
449.276,00
158.961,00

in %

90,62%
32,30%
-4,70%
36,89%
20,05%

0,43%
17,67%

5,88%

0,53%
19,31%
19,02%
33,98%
-0,53%

5,61%
19,99%
17,31%

0,48%
32,91%
27,86%
20,01%
-1,76%
21,02%

2,29%
22,78%

6,54%
-5,49%
16,48%

3,80%



Name
Neusalza-Spremberg, Stadt
Niedercunnersdorf
Obercunnersdorf

Oderwitz

Olbersdorf

Oppach

Ostritz, Stadt

Oybin

Rosenbach

Schlegel

Schonau-Berzdorf a. d.
Eigen

Schénbach
Seifhennersdorf, Stadt
Strahwalde

Waltersdorf

Zittau, Stadt

Bad Gottleuba-
Berggief3hubel, Stadt

Bad Schandau, Stadt
Bahretal

Dohma

Dohna, Stadt
Ddurrréhrsdorf-Dittersbach
Gohrisch

Heidenau, Stadt

Hohnstein, Stadt

Hohwald

Sockel

1.309.309,00
895.340,00
1.215.248,00
3.200.589,00
3.476.233,00
1.608.091,00
1.644.307,00
837.998,00
950.670,00
565.875,00
1.008.012,00

718.284,00
2.648.798,00
474.329,00
807.315,00
14.047.784,00
3.286.099,00

1.730.320,00
1.228.326,00
1.044.228,00
3.078.360,00
2.534.114,00
1.142.313,00
8.754.715,00
1.980.814,00
2.545.683,00

391.360,00
333.713,00
403.411,00
.341.241,00
.278.357,00
577.913,00
666.557,00
177.156,00
369.923,00
218.962,00
337.352,00

-t ek

.224.250,00
183.894,00
340.217,00

4.450.513,00
1.016.893,00

Y

399.951,00
423.126,00
262.181,00
309.261,00
791.706,00
339.019,00
1.328.850,00
883.622,00
795.747,00

50.705,00
43.236,00
52.266,00
173.772,00
165.625,00
74.875,00
86.359,00
22.953,00
47.928,00
28.369,00
43.707,00

158.615,00
23.825,00
44.079,00

576.611,00

131.749,00

51.818,00
54.820,00
33.968,00
40.068,00
102.574,00
43.924,00
172.167,00
114.483,00
103.098,00

FAG 2001

1.627.488,00
1.124.115,00
1.439.683,00
4.714.108,00
4.843.963,00
2.074.249,00
2.296.841,00

808.883,00
1.319.635,00

622.738,00
1.280.120,00

164.184,00
3.835.681,00
522.394,00
961.734,00
20.658.584,00
4.223.774,00

1.974.647,00
1.640.138,00
1.008.091,00
3.299.081,00
3.256.439,00
1.261.450,00
11.650.444,00
2.787.923,00
3.364.699,00

Summe Option 3

1.751.374,00
1.272.289,00
1.670.925,00
4.715.602,00
4.920.215,00
2.260.879,00
2.397.223,00
1.038.107,00
1.368.521,00

813.206,00
1.389.071,00

718.284,00
4.031.663,00
682.048,00
1.191.611,00
19.074.908,00
4.434.741,00

2.182.089,00
1.706.272,00
1.340.377,00
3.427.689,00
3.428.394,00
1.525.256,00
10.255.732,00
2.978.919,00
3.444.528,00

Gewinn/Verlust

123.886,00
148.174,00
231.242,00
1.494,00
76.252,00
186.630,00
100.382,00
229.224,00
48.886,00
190.468,00
108.951,00

in %

7,61%
13,18%
16,06%

0,03%

1,57%

9,00%

4,37%
28,34%

3,70%
30,59%

8,51%

554.100,00 337,49%

195.982,00
159.654,00
229.877,00
1.583.676,00
210.967,00

207.442,00
66.134,00
332.286,00
128.608,00
171.955,00
263.806,00
1.394.712,00
190.996,00
79.829,00

511%
30,56%
23,90%

-7,67%

4,99%

10,51%
4,03%
32,96%
3,90%
5,28%
20,91%
-11,97%
6,85%
2,37%



Name
Kirnitzschtal
Konigstein/Sachs.
Stadt

Liebstadt, Stadt
Lohmen
Muglitztal
Neustadt i. Sa., Stadt
Pirna, Stadt
Porschdorf
Rathen, Kurort
Rathmannsdorf
Reinhardtsdorf-Schdna
Rosenthal-Bielatal
Sebnitz, Stadt

Stadt Wehlen, Stadt
Stolpen, Stadt
Struppen

Altenberg, Stadt
Bannewitz

Barenstein, Stadt
Dippoldiswalde, Stadt
Dorfhain

Freital, Stadt

Geising, Stadt
Glashtte, Stadt
Hartmannsdorf-Reichenau
Hermsdort/Erzgeb.
Hdéckendorf

Schw.,

Sockel

1.139.798,00
1.579.420,00

758.021,00
1.695.110,00
1.184.565,00
5.833.794,00

21.404.159,00

724.320,00

252.003,00

594.043,00

866.669,00

930.550,00
5.061.689,00

913.951,00
3.131.678,00
1.450.149,00
3.028.563,00
5.023.964,00

531.168,00
4.242.805,00

660.942,00

20.232.672,00
1.813.818,00
2.501.922,00

671.505,00

534.689,00
1.636.762,00

Allg

354.047,00

231.488,00
519.089,00
2.397.345,00
9.383.868,00
263.855,00
62.581,00
145.683,00
215.214,00
318.285,00
1.211.167,00
285.238,00
1.139.631,00
555.491,00
690.160,00
1.589.791,00
132.250,00
524.862,00
166.545,00
8.106.566,00
309.492,00
396.763,00
187.280,00
167.879,00
249.988,00

Inv.

45.871,00

29.992,00
67.253,00
310.602,00
1.215.780,00
34.185,00
8.108,00
18.875,00
27.883,00
41.237,00
156.920,00
36.956,00
147.651,00
71.970,00
89.417,00
205.974,00
17.134,00
68.002,00
21.578,00
1.050.292,00
40.098,00
51.405,00
24.264,00
21.750,00
32.389,00

FAG 2001

1.183.898,00
1.478.451,00

987.977,00
2.189.392,00
943.528,00
9.236.711,00
37.365.118,00
1.040.073,00
237.870,00
558.652,00
856.180,00
1.209.618,00
7.218.144,00
986.185,00
4.286.839,00
1.747.075,00
3.805.161,00
6.570.582,00
719.007,00
4.938.822,00
626.598,00
32.480.924,00
2.206.058,00
2.781.083,00
937.072,00
596.856,00
1.845.741,00

Summe Option 3

1.539.716,00
1.579.420,00

1.019.501,00
2.281.452,00
1.184.565,00
8.541.741,00
32.003.807,00
1.022.360,00
322.692,00
758.601,00
1.109.766,00
1.290.072,00
6.429.776,00
1.236.145,00
4.418.960,00
2.077.610,00
3.808.140,00
6.819.729,00
680.552,00
4.835.669,00
849.065,00
29.389.530,00
2.163.408,00
2.950.090,00
883.049,00
724.318,00
1.919.139,00

Gewinn/Verlust

'

355.818,00
100.969,00

31.524,00
92.060,00
241.037,00
694.970,00
5.361.311,00
17.713,00
84.822,00
199.949,00
253.586,00
80.454,00
788.368,00
249.960,00
132.121,00
330.535,00
2.979,00
249.147,00
38.455,00
103.153,00
222.467,00
3.091.394,00
42.650,00
169.007,00
54.023,00
127.462,00
73.398,00

in %
30,05%
6,83%

3,19%
4,20%
25,55%
-7,52%
-14,35%
-1,70%
35,66%
35,79%
29,62%
6,65%
-10,92%
25,35%
3,08%
18,92%
0,08%
3,79%
-5,35%
-2,09%
35,50%
-9,52%
-1,93%
6,08%
-5,77%
21,36%
3,98%



Name

Kesselsdorf
Kreischa

Malter
Pretzschendorf
Rabenau, Stadt
Reinhardtsgrimma
Schmiedeberg
Tharandt, Stadt
Wilsdruff, Stadt
Arnsdorf b. Dresden
Bernsdorf, Stadt
Bretnig-Hauswalde
Crostwitz
Elsterheide

Elstra, Stadt
GroBnaundorf
GrofBréhrsdorf, Stadt
Haselbachtal
Kamenz, Stadt
Knappensee
Konigsbrick, Stadt
LauBnitz

Lauta, Stadt
Leippe-Torno
Lichtenberg

Lohsa
Nebelschitz
Neukirch

Sockel

2.537.635,00
2.166.924,00
1.169.475,00
2.469.227,00
2.391.262,00
1.535.156,00
2.728.272,00
2.912.370,00
4.186.469,00
2.589.444,00
2.979.772,00
1.687.565,00

587.001,00
1.979.808,00
1.615.636,00

561.348,00
3.872.094,00
2.495.886,00
9.625.408,00
1.050.767,00
2.606.546,00
1.055.294,00
4.718.643,00

735.386,00

906.909,00
2.344.483,00

640.319,00

946.143,00

Alig

686.212,00
391.394,00
613.273,00
829.924,00
529.700,00
269.454,00
865.730,00
590.275,00
928.684,00
12.630,00
236.184,00
2.585,00
182.920,00
571.858,00
976.797,00
564.863,00
298.246,00
872.304,00
1.848.054,00
236.170,00
282.531,00
701.789,00
201.315,00
311.294,00

Inv.

88.906,00
50.709,00
79.456,00
107.525,00
68.628,00
34.911,00
112.165,00
76.476,00
120.321,00
1.636,00
30.600,00
335,00
23.699,00
74.090,00
126.554,00
73.184,00
38.641,00
113.016,00
239.435,00
30.598,00
36.605,00
90.924,00
26.082,00
40.331,00

FAG 2001

1.308.414,00
2.809.747,00
1.327.944,00
3.016.837,00
3.156.420,00
1.819.276,00
3.000.851,00
3.786.881,00
3.246.323,00
3.073.787,00
3.920.521,00
1.626.273,00
843.589,00
1.066.340,00
1.564.389,00
608.880,00
4.398.867,00
3.526.648,00
11.823.961,00
1.283.300,00
3.624.786,00
508.857,00
7.158.654,00
754.630,00
970.755,00
3.019.176,00
652.191,00
990.791,00

Summe Option 3
2.537.635,00
2.942.042,00
1.611.578,00
3.161.956,00
3.328.711,00
2.133.484,00
3.032.637,00
3.890.265,00
4.186.469,00
3.256.195,00
4.028.777,00
1.701.831,00

853.785,00
1.979.808,00
1.618.556,00

767.967,00
4.518.042,00
3.599.237,00

10.263.455,00
1.387.654,00
3.591.866,00
1.055.294,00
6.806.132,00
1.002.154,00
1.226.045,00
3.137.196,00

867.716,00

1.297.768,00

Gewinn/Verlust in %

1.229.221,00 93,95%
132.295,00 4,71%
283.634,00 21,36%

145.119,00 4,81%
172.291,00 5,46%
314.208,00 17,27%

31.786,00 1,06%
103.384,00 2,73%
940.146,00 28,96%
182.408,00 5,93%
108.256,00 2,76%

75.558,00 4,65%

10.196,00 1,21%

913.468,00 85,66%
54.167,00 3,46%
159.087,00 26,13%

119.175,00 2,71%
72.589,00 2,06%
1.560.506,00 -13,20%
104.354,00 8,13%
32.920,00 -0,91%
546.437,00 107,39%
352.522,00 -4,92%

247.524,00 32,80%
255.290,00 26,30%
118.020,00 3,91%
215.525,00 33,05%
306.977,00 30,98%



Name
Oberlichtenau
Ohorn

OBling
Ottendorf-Okrilla
Panschwitz-Kuckau
Pulsnitz, Stadt
Réackelwitz
Radeberg, Stadt
Ralbitz-Rosenthal
Schénteichen
Schwepnitz
Spreetal

Steina
Straf3grabchen
Wachau b. Radeberg
Wiednitz
Wittichenau, Stadt
Bad Diiben, Stadt
Delitzsch, Stadt
Ddbernitz
Doberschutz
Eilenburg, Stadt
Jesewitz

Kossa

Krostitz

LauBig

Lobnitz

Neukyhna

Sockel

800.776,00
1.320.375,00
1.319.369,00
5.212.589,00
1.206.194,00
3.413.861,00

674.523,00
9.464.951,00

931.053,00
1.210.218,00
1.5616.042,00
1.175.511,00

939.604,00

453.706,00
2.354.040,00

640.319,00
3.146.265,00
4.698.523,00

13.432.112,00
1.463.730,00
2.337.944,00
9.478.532,00
1.516.545,00
1.289.692,00
2.032.623,00
1.196.637,00
1.247.943,00
1.392.807,00

Alig

239.988,00
461.981,00
298.220,00
279.603,00
617.188,00
213.157,00
1.141.017,00
405.123,00
423.025,00
222.634,00
314.018,00
83.226,00
267.496,00
636.400,00
985.564,00
4.414.099,00
345.715,00
612.785,00
96.955,00
411.531,00

190.039,00
270.173,00

Inv.

31.093,00
59.855,00
38.638,00
36.226,00
79.963,00
27.617,00
147.831,00
52.488,00
54.807,00
28.845,00
40.684,00
10.783,00
34.657,00
82.452,00
127.690,00
571.893,00
44.791,00
79.393,00
12.562,00
53.318,00

24.622,00
35.004,00

FAG 2001
1.086.817,00
948.359,00
1.776.152,00
5.800.602,00
1.461.574,00
4.169.925,00
1.058.952,00
11.579.016,00
1.366.010,00
1.418.584,00
1.733.950,00
1.026.142,00
666.854,00
1.309.416,00
726.947,00
3.871.766,00
6.190.821,00
21.734.106,00
1.427.300,00
2.545.676,00
10.489.220,00
1.466.627,00
1.604.056,00
622.390,00
43.181,00
1.404.058,00
1.563.528,00

Summe Option 3

1.071.857,00
1.320.375,00
1.841.205,00
5.549.447,00
1.522.023,00
4.111.012,00
915.297,00
10.753.799,00
1.388.664,00
1.688.050,00
1.767.521,00
1.175.511,00
1.294.306,00
547.715,00
2.354.040,00
942.472,00
3.865.117,00
5.811.777,00
18.418.104,00
1.854.236,00
3.030.122,00
9.478.532,00
1.626.062,00
1.754.541,00
2.032.623,00
1.196.637,00
1.462.604,00
1.697.984,00

Gewinn/Verlust in %

14.960,00 -1,38%
372.016,00 39,23%
65.063,00 3,66%
251.155,00 -4,33%
60.449,00 4,14%
58.913,00 -1,41%
143.655,00 -13,57%
825.217,00 -7,13%
22.654,00 1,66%
269.466,00 19,00%
33.571,00 1,94%
1.175.511,00

268.164,00 26,13%
119.139,00 -17,87%
1.044.624,00 79,78%
215.525,00 29,65%
6.649,00 -0,17%
379.044,00 -6,12%
3.316.002,00 -15,26%
426.936,00 29,91%

484.446,00 19,03%
1.010.688,00 -9,64%
159.435,00 10,87%
150.485,00 9,38%

1.410.233,00 226,58%
1.153.456,00 #######
58.546,00 4,17%
134.456,00 8,60%



Name

Rackwitz
Schkeuditz, Stadt
Schoénwdélkau
Taucha, Stadt
Wiedemar
Zschepplin
Zschortau
Zwochau
Bockelwitz
Débeln, Stadt
Ebersbach
Gersdorf
GroBweitzschen
Hartha, Stadt
Leisnig, Stadt
Mochau
Niederstriegis
Ostrau

RoBwein, Stadt
Waldheim, Stadt
Ziegra-Knobelsdorf
Zschaitz-Ottewig
Bohlen, Stadt
Borna, Stadt
Deutzen
Elistertrebnitz
Espenhain
Eulatal

Sockel
1.695.110,00
9.706.894,00
1.417.454,00
7.370.962,00
1.170.984,00
1.704.164,00
1.178.529,00

580.965,00
1.459.706,00
11.875.830,00
598.067,00
667.984,00
1.871.160,00
4.019.473,00
3.855.495,00
1.458.700,00
678.044,00
2.364.603,00
4.102.971,00
4.790.572,00
1.223.296,00
780.153,00
3.775.518,00
10.244.098,00
1.153.379,00
734.380,00
1.417.454,00
1.907.376,00

Allg

497.152,00
240.077,00
553.390,00
7.356,00
559.952,00
1.925.921,00
193.141,00
253.994,00
531.603,00
1.226.651,00
1.353.572,00
419.739,00
237.764,00
87.199,00
1.187.081,00
1.183.248,00
462.922,00
157.953,00
458.986,00
2.352.084,00
163.310,00
136.415,00

492.330,00

Inv.

64.411,00
31.105,00
71.698,00
953,00
72.548,00
249.524,00
25.023,00
32.908,00
68.875,00
158.926,00
175.370,00
54.382,00
30.805,00
11.298,00
153.799,00
1563.302,00
59.976,00
20.465,00
59.466,00
304.737,00
21.158,00
17.674,00

63.787,00

FAG 2001

955.059,00
6.077.966,00
1.648.745,00
8.670.046,00
2.160.674,00
1.307.572,00

120.333,00
1.762.916,00

16.626.332,00

614.928,00

801.090,00
2.336.435,00
5.272.018,00
5.297.288,00
1.643.801,00

768.839,00
2.333.025,00
5.632.869,00
6.500.433,00
1.370.800,00

933.047,00
4.169.591,00

15.300.473,00
1.276.331,00

694.822,00

540.467,00
2.081.267,00

Summe Option 3
1.695.110,00
9.706.894,00
1.979.017,00
7.642.144,00
1.170.984,00
2.329.252,00
1.186.838,00

580.965,00
2.092.206,00
14.051.275,00
816.231,00
954.886,00
2.471.638,00
5.405.050,00
5.384.437,00
1.932.821,00
946.613,00
2.463.100,00
5.443.851,00
6.127.122,00
1.746.194,00
958.571,00
4.293.970,00
12.900.919,00
1.337.847,00
888.469,00
1.417.454,00
2.463.493,00

Gewinn/Verlust

740.051,00
3.628.928,00
330.272,00
1.027.902,00
1.170.984,00
168.578,00
120.734,00
460.632,00
329.290,00
2.575.057,00
201.303,00
163.796,00
135.203,00
133.032,00
87.149,00
289.020,00
177.774,00
130.075,00
189.018,00
373.311,00
375.394,00
25.524,00
124.379,00
2.399.554,00
61.516,00
193.647,00
876.987,00
382.226,00

in %
77,49%
59,71%
20,03%
-11,86%

7,80%
-9,23%
382,80%
18,68%
-15,49%
32,74%
19,20%
5,79%
2,52%
1,65%
17,58%
23,12%
5,58%
-3,36%
-5,74%
27,39%
2,74%
2,98%
-15,68%
4,82%
27.87%
162,26%
18,37%



Name

Frohburg, Stadt
Geithain, Stadt
Groitzsch, Stadt
GroBlehna
GroBpdsna
Heuersdort

Kitzen

Kitzscher, Stadt
Kohren-Sahlis, Stadt
Lobstadt
Markkleeberg, Stadt
Markranstadt, Stadt
Narsdort
Neukieritzsch
Pegau, Stadt
Regis-Breitingen, Stadt
Roétha, Stadt
Wyhratal

Zwenkau, Stadt
Bad Lausick, Stadt
Beigershain
Bennewitz

Borsdortf

Brandis, Stadt
Colditz, Stadt
Falkenhain
Grimma, Stadt
GroB3bardau

Sockel

4.247.332,00
3.567.276,00
4.455.574,00
1.239.895,00
2.646.283,00
115.690,00
1.105.594,00
3.533.072,00
1.641.792,00
1.413.430,00
11.594.653,00
6.484.173,00
1.032.156,00
2.104.049,00
2.577.372,00
2.252.434,00
2.007.976,00
2.109.582,00
4.485.754,00
4.604.965,00
1.805.770,00
2.735.817,00
4.036.575,00
4.948.011,00
2.977.257,00
2.171.954,00
9.507.706,00
855.100,00

Allg

1.491.833,00
954.149,00
2.059.367,00
147.025,00
42.101,00
243.378,00
1.224.727,00
291.564,00
440.299,00
1.023.220,00

276.587,00
769.803,00
722.153,00
236.125,00
109.815,00
1.147.256,00
283.689,00
939.705,00
1.049.320,00
716.676,00
838.651,00
471.053,00
168.529,00

Inv.

193.283,00
123.620,00
266.813,00
19.049,00
5.455,00
31.532,00
158.676,00
37.775,00
57.045,00
132.569,00

35.835,00
99.736,00
93.563,00
30.592,00
14.228,00
148.639,00
36.755,00
121.749,00
135.950,00
92.853,00
108.656,00
61.030,00
21.835,00

FAG 2001

5.874.869,00
5.195.258,00
7.310.802,00
1.104.839,00
1.884.878,00
124.306,00
1.222.457,00
4.909.926,00
1.779.493,00
1.571.226,00
14.279.298,00
6.406.059,00
1.281.382,00
316.638,00
3.274.359,00
2.827.586,00
1.466.631,00
1.955.268,00
4.488.304,00
6.605.640,00
2.117.440,00
3.698.197,00
5.244.832,00
4.660.544,00
4.161.264,00
3.016.013,00
12.440.480,00
798.098,00

Summe Option 3

5.932.448,00
4.645.045,00
6.781.754,00
1.405.969,00
2.646.283,00
163.246,00
1.380.504,00
4.916.475,00
1.971.131,00
1.910.774,00
12.750.442,00
6.484.173,00
1.344.578,00
2.104.049,00
3.446.911,00
3.068.150,00
2.007.976,00
2.376.299,00
4.609.797,00
5.900.860,00
2.126.214,00
3.797.271,00
5.221.845,00
4.948.011,00
3.786.786,00
3.119.261,00
10.039.789,00
1.045.464,00

Gewinn/Verlust

57.579,00
550.213,00
529.048,00
301.130,00
761.405,00

38.940,00
158.047,00

6.549,00
191.638,00
339.548,00

1.528.856,00

78.114,00

63.196,00

1.787.411,00
172.552,00
240.564,00
541.345,00
421.031,00
121.493,00
704.780,00

8.774,00

99.074,00

22.987,00
287.467,00
374.478,00
103.248,00

2.400.691,00
247.366,00

in %
0,98%
-10,59%
-7,24%
27,26%
40,40%
31,33%
12,93%
0,13%
10,77%
21,61%
-10,71%
1,22%
4,93%
564,50%
5,27%
8,51%
36,91%
21,53%
2,71%
-10,67%
0,41%
2,68%
-0,44%
6,17%
-9,00%
3,42%
-19,30%
30,99%



Name

GroB3bothen
Hohburg
Kihren-Burkartshain
Machern
Mutzschen, Stadt
Naunhof, Stadt
Nerchau, Stadt
Otterwisch
Parthenstein
Thallwitz
Thammlitzwalde
Trebsen/Mulde, Stadt
Wurzen, Stadt
Zschadraf3

Arzberg

Beilrode

Belgern, Stadt
Cavertitz

Dahlen, Stadt
Dommitzsch, Stadt
Dreiheide

Elsnig
GroBtreben-Zwethau
Liebschutzberg
Mockrehna

Muigeln, Stadt
Naundorf

Oschatz, Stadt

Sockel

1.916.430,00
1.560.306,00
1.522.078,00
3.313.261,00
1.295.728,00
4.385.657,00
2.255.955,00

775.626,00
1.813.818,00
2.016.024,00
1.848.525,00
2.264.003,00
8.083.713,00
1.924.981,00
1.250.961,00

1.527.611,00

2.762.476,00
1.396.328,00
2.729.278,00
1.672.978,00
1.302.770,00

904.897,00
1.193.619,00
1.962.203,00
2.997.880,00
2.539.647,00
1.445.622,00
8.866.884,00

Allg

7.057,00
146.318,00
603.835,00
278.577,00

1.475.406,00
848.805,00
198.129,00
55.008,00

1.388.702,00
838.827,00
503.393,00
472.727,00
865.024,00
416.891,00
892.632,00
351.917,00
208.589,00
279.137,00
423.348,00
567.336,00
1.071.451,00
806.783,00
103.296,00
1.322.963,00

Inv.

914,00
18.957,00
78.233,00
36.093,00

191.155,00
109.972,00
25.670,00
7.127,00

179.921,00
108.679,00
65.220,00
61.247,00
112.073,00
54.013,00
115.650,00
45.595,00
27.025,00
36.165,00
54.849,00
73.504,00
138.818,00
104.527,00
13.383,00
171.404,00

FAG 2001

1.755.988,00
1.543.218,00
2.132.375,00
1.886.990,00
1.538.371,00
6.231.265,00
3.021.296,00
823.080,00
1.262.518,00
2.007.316,00
1.685.192,00
1.460.933,00
11.243.000,00
2.456.779,00
1.513.008,00
2.288.871,00
3.621.682,00
1.733.862,00
3.608.167,00
2.166.911,00
1.239.894,00
924.266,00
1.370.237,00
2.391.255,00
4.033.846,00
3.389.471,00
1.520.987,00
12.325.426,00

Summe Option 3

1.924.401,00
1.725.581,00
2.204.146,00
3.313.261,00
1.610.398,00
6.052.218,00
3.214.732,00
999.425,00
1.813.818,00
2.078.159,00
1.848.525,00
2.264.003,00
9.652.336,00
2.872.487,00
1.819.574,00
2.061.585,00
3.739.573,00
1.867.232,00
3.737.560,00
2.070.490,00
1.538.384,00
1.220.199,00
1.671.816,00
2.603.043,00
4.208.149,00
3.450.957,00
1.562.301,00
10.361.251,00

Gewinn/Verlust in %

168.413,00 9,59%
182.363,00 11,82%
71.771,00 3,37%
1.426.271,00 75,58%
72.027,00 4,68%
179.047,00 -2,87%
193.436,00 6,40%

176.345,00 21,43%
551.300,00 43,67%
70.843,00 3,53%
163.333,00 9,69%
803.070,00 54,97%
1.590.664,00 -14,15%
415.708,00 16,92%
306.566,00 20,26%

227.286,00 -9,93%
117.891,00 3,26%
133.370,00 7,69%
129.393,00 3,59%

96.421,00 -4,45%

298.490,00 24,07%
295.933,00 32,02%
301.579,00 22,01%

211.788,00 8,86%
174.303,00 4,32%
61.486,00 1,81%
41.314,00 2,72%

1.964.175,00 -15,94%



Name Sockel Allg Inv. FAG 2001 Summe Option 3  Gewinn/Verlust  in %

Pflackuff 1.294.219,00 406.069,00 52.610,00 1.432.033,00 1.752.898,00 320.865,00 22,41%
Schildau, Gneisenaustadt, 1.949.628,00 661.412,00 85.693,00 2.759.498,00 2.696.733,00 - 62.765,00 -2,27%
Stadt

Sornzig-Ablai 1.416.448,00 488.053,00 63.232,00 1.634.440,00 1.967.733,00 333.293,00 20,39%
Torgau, Stadt 9.844.213,00 2.434.866,00 315.463,00 14.636.167,00 12.594.542,00 - 2.041.625,00 -13,95%
Trossin 839.004,00 260.867,00 33.798,00 899.019,00 1.133.669,00 234.650,00 26,10%
Wermsdorf 3.131.678,00 1.030.050,00 133.454,00 4.220.613,00 4.295.182,00 74.569,00 1,77%
Zinna 742.931,00 137.232,00 17.780,00 647.880,00 897.943,00 250.063,00 38,60%



Simulation | der Option 2 der kreisangehorige Gemeinden Kapitel 5.3

Name
Annaberg-Buchholz, Stadt
Barenstein
Crottendorf
Ehrenfriedersdorf, Stadt
Elterlein, Stadt
Gelenau/Erzgeb.

Geyer, Stadt

Johstadt, Stadt
Koénigswalde

Mildenau

Oberwiesenthal, Kurort, Stadt
Scheibenberg, Stadt
Schlettau, Stadt

Sehmatal

Tannenberg

Thum, Stadt

Wiesa

Bernsdorf

Callenberg

Gersdorf

Glauchau, Stadt
Hohenstein-Ernstthal, Stadt
Lichtenstein/Sa., Stadt
Limbach-Oberfrohna, Stadt
Meerane, Stadt
Niederfrohna

Sockel
447.923,85
1.916,46
3.164,49
3.573,36
2.203,74
3.302,46
2.809,17
2.209,41
1.504,44
2.502,36
2.061,99
1.571,22
1.757,70
4.953,69
796,32
3.914,19
2.472,75
1.649,34
3.622,50
3.039,75
500.794,80
317.026,05
9.050,58
503.099,85
11.970,63
1.657,53

Allg

17.776.725,00
1.734.185,00
2.477.652,00
3.302.520,00
1.657.634,00
3.118.966,00
2.513.242,00
2.070.054,00
1.307.005,00
2.609.446,00
1.225.494,00
1.490.489,00
1.429.690,00
4.288.256,00
600.389,00
3.534.201,00
2.385.867,00
1.251.557,00
3.322.599,00
2.781.027,00
19.456.435,00
12.887.748,00
8.890.542,00
21.216.710,00
11.659.374,00
1.380.847,00

Inv

2.303.163,00
224.682,00
321.006,00
427.876,00
214.764,00
404.095,00
325.617,00
268.198,00
169.336,00
338.081,00
158.776,00
193.109,00
185.232,00
555.589,00
77.787,00
457.893,00
309.114,00
162.152,00
430.478,00
360.311,00
2.520.787,00
1.669.744,00
1.151.864,00
2.748.850,00
1.510.596,00
178.903,00

FAG 2001
18.706.307,00
2.025.589,00
2.966.336,00
3.927.107,00
1.962.343,00
3.699.533,00
2.981.997,00
2.431.783,00
1.513.595,00
3.071.053,00
1.463.412,00
1.728.959,00
1.668.604,00
5.147.053,00
687.087,00
4.215.422,00
2.814.216,00
1.459.753,00
3.953.953,00
3.298.879,00
20.586.610,00
13.723.170,00
10.079.016,00
22.578.455,00
12.223.490,00
1.606.461,00

Summe Option 2

20.527.811,85
1.960.783,46
2.801.822,49
3.733.969,36
1.874.601,74
3.526.363,46
2.841.668,17
2.340.461,41
1.477.845,44
2.950.029,36
1.386.331,99
1.685.169,22
1.616.679,70
4.848.798,69
678.972,32
3.996.008,19
2.697.453,75
1.415.358,34
3.756.699,50
3.144.377,75
22.478.016,80
14.874.518,05
10.051.456,58
24.468.659,85
13.181.940,63
1.561.407,53

Gewinn/Verlust

1.821.504,85
64.805,54
164.513,51
193.137,64
87.741,26
173.169,54
140.328,83
91.321,59
35.749,56
121.023,64
77.080,01
43.789,78
51.924,30
298.254,31
8.114,68
219.413,81
116.762,25
44.394,66
197.253,50
154.501,25
1.891.406,80
1.151.348,05
27.559,42
1.890.204,85
958.450,63
45.053,47

in %
9,74%
-3,20%
-5,55%
-4,92%
-4,47%
-4,68%
-4,71%
-3,76%
-2,36%
-3,94%
-5,27%
-2,53%
-3, 1%
-5,79%
-1,18%
-5,21%
-4,15%
-3,04%
-4,99%
-4,68%
9,19%
8,39%
-0,27%
8,37%
7,84%
-2,80%

A 62



Name
Oberlungwitz, Stadt
Oberwiera
Remse
Schénberg
St. Egidien
Waldenburg, Stadt
Augustusburg, Stadt
Bobritzsch
Brand-Erbisdorf, Stadt
Dorfchemnitz b. Sayda
Eppendorf
Falkenau
Fléha, Stadt
Frankenstein
Frauenstein, Stadt
Freiberg, Stadt
Gahlenz
GrofB3hartmannsdorf
GrofB3schirma
Halsbriicke
Hilbersdorf
Langenau
Leubsdorf
Lichtenberg/Erzgeb.
Mulda/Sa.
Neuhausen/Erzgeb.
Niederschéna
Niederwiesa

Sockel
4.577,58
804,51
1.379,70
625,59
2.421,72
3.059,91
3.328,29
3.104,64
178.523,40
1.191,96
3.139,29
1.403,64
189.312,58
767,97
2.237,13
835.390,05
625,59
1.888,74
2.627,73
2.378,25
949,41
1.733,13
2.593,08
1.976,31
2.023,56
2.196,81
1.328,04
3.278,52

Allg
3.720.883,00
808.210,00
961.662,00
428.761,00
1.700.821,00
2.824.537,00
2.716.241,00
3.043.587,00
4.443.715,00
936.631,00
3.078.381,00
1.045.678,00
7.667.402,00
616.665,00
1.668.539,00
33.948.175,00
446.852,00
1.525.599,00
2.175.256,00
2.097.977,00
508.065,00
1.687.550,00
1.832.691,00
1.923.710,00
1.478.077,00
1.704.966,00
1.193.601,00
2.147.369,00

Inv
482.080,00
104.712,00
124.594,00

55.550,00
220.359,00
365.949,00
351.918,00
394.329,00
575.730,00
121.350,00
398.837,00
135.479,00
993.393,00

79.895,00
216.177,00

4.398.346,00

57.894,00
197.658,00
281.828,00
271.815,00

65.825,00
218.640,00
237.444,00
249.237,00
191.501,00
220.896,00
154.644,00
278.214,00

FAG 2001

4.482.185,00
924.396,00
1.116.986,00
491.312,00
2.035.460,00
3.350.355,00
3.248.483,00
3.601.377,00
5.371.002,00
1.078.879,00
3.644.165,00
1.212.369,00
9.062.748,00
705.495,00
1.977.899,00
37.886.201,00
511.747,00
1.786.734,00
2.588.489,00
2.479.260,00
584.630,00
1.961.473,00
2.196.592,00
2.246.476,00
1.746.572,00
2.015.122,00
1.379.046,00
2.601.482,00

Summe Option 2

4.207.540,58
913.726,51
1.087.635,70
484.936,59
1.923.601,72
3.193.545,91
3.071.487,29
3.441.020,64
5.197.968,40
1.059.172,96
3.480.357,29
1.182.560,64
8.850.107,58
697.327,97
1.886.953,13
39.181.911,05
505.371,59
1.725.145,74
2.459.711,73
2.372.170,25
574.839,41
1.907.923,13
2.072.728,08
2.174.923,31
1.671.601,56
1.928.058,81
1.349.573,04
2.428.861,52

Gewinn/Verlust

274.644,42
10.669,49
29.350,30

6.375,41

111.858,28

156.809,09

176.995,71

160.356,36

173.033,60
19.706,04

163.807,71
29.808,36

212.640,42

8.167,03
90.945,87

.295.710,05

6.375,41
61.588,26
128.777,27
107.089,75
9.790,59
53.549,87
123.863,92
71.552,69
74.970,44
87.063,19
29.472,96
172.620,48

in %
-6,13%
-1,15%
-2,63%
-1,30%
-5,50%
-4,68%
-5,45%
-4,45%
-3,22%
-1,83%
-4,50%
-2,46%
-2,35%
-1,16%
-4,60%
3,42%
-1,25%
-3,45%
-4,97%
-4,32%
-1,67%
-2,73%
-5,64%
-3,19%
-4,29%
-4,32%
-2,14%
-6,64%

A 63



Name
Oberschéna
Oederan, Stadt
Rechenberg-Bienenmiihle
Reinsberg
Sayda, Stadt
Siebenlehn, Stadt
Weil3enborn/Erzgeb.
Adorf, Stadt
Auerbach/Vogtl., Stadt
Bad Brambach
Bad Elster, Stadt
Bergen
Bosenbrunn
Burgstein
Eichigt
Ellefeld
Elsterberg, Stadt
Eribach
Falkenstein/Vogtl., Stadt
Grianbach, Héhenluftkurort
Hammerbricke
Heinsdorfergrund
Klingenthal/Sa., Stadt
Lengenfeld, Stadt
Leubnitz
Limbach
Markneukirchen, Stadt
Mehitheuer

Sockel
2.458,89
4.791,78
1.653,12
2.104,20
1.458,45
1.440,81
1.791,09
3.966,48

368.317,95
1.525,23
2.717,82

721,35

925,47
1.360,80

927,99
2.090,34
3.428,46
1.290,87
6.233,85
1.294,02

946,89
1.481,76
6.427,89
5.457,06
1.008,00
1.035,72
4.753,98
1.019,34

Alig
2.040.671,00
4.172.243,00
1.385.004,00

885.609,00
1.135.691,00
795.056,00
3.354.233,00
14.232.072,00
1.219.398,00
2.093.423,00
537.706,00
740.905,00
1.056.489,00
760.128,00
1.607.429,00
3.057.492,00
851.783,00
5.711.833,00
790.898,00
717.079,00
961.386,00
5.919.751,00
5.268.071,00
793.209,00
817.292,00
4.709.033,00
772.583,00

Inv
264.390,00
540.558,00
179.442,00
114.740,00
147.141,00
103.008,00

434.577,00

.843.916,00

157.986,00
271.225,00

69.666,00

95.992,00
136.879,00

98.483,00
208.259,00
396.131,00
110.358,00
740.029,00
102.469,00

92.905,00
124.558,00
766.967,00
682.534,00
102.769,00
105.889,00
610.105,00
100.096,00

FAG 2001
2.420.064,00
5.010.206,00
1.613.629,00
1.082.235,00
1.319.852,00
932.748,00
0,00
4.015.274,00
15.042.548,00
1.416.669,00
2.501.005,00
615.873,00
847.760,00
1.222.396,00
869.726,00
1.897.261,00
3.639.796,00
986.960,00
6.809.732,00
921.504,00
821.585,00
1.121.624,00
7.048.495,00
6.274.059,00
909.597,00
937.234,00
5.618.989,00
887.190,00

Summe Option 2
2.307.519,89
4.717.592,78
1.566.099,12
1.002.453,20
1.284.290,45

899.504,81
1.791,09
3.792.776,48
16.444.305,95
1.378.909,23
2.367.365,82
608.093,35
837.822,47
1.194.728,80
859.538,99
1.817.778,34
3.457.051,46
963.431,87
6.458.095,85
894.661,02
810.930,89
1.087.425,76
6.693.145,89
5.956.062,06
896.986,00
924.216,72
5.323.891,98
873.698,34

Gewinn/Verlust
- 112,544,111
- 292.613,22
- 47.529,88
- 79.781,80
- 35.561,55
- 33.243,19
1.791,09
222.497,52
1.401.757,95
37.759,77
133.639,18
7.779,65
9.937,53
27.667,20
10.187,01
79.482,66
- 182.744,54
- 23.528,13
- 351.636,15
- 26.842,98
- 10.654,11
- 34.198,24
- 355.349,11
- 317.996,94
- 12.611,00
- 13.017,28
- 295.097,02
- 13.491,66

in %
-4,65%
-5,84%
-2,95%
-7,37%
-2,69%
-3,56%
#DIV/0!
-5,54%
9,32%
-2,67%
-5,34%
-1,26%
-1,17%
-2,26%
-1,17%
-4,19%
-5,02%
-2,38%
-5,16%
-2,91%
-1,30%
-3,05%
-5,04%
-5,07%
-1,39%
-1,39%
-5,25%
-1,52%



Name
Morgenréthe-Rautenkranz
Mdahlental
Munhltroff, Stadt
Mylau, Stadt
Netzschkau, Stadt
Neuensalz
Neumark
Neustadt/Vogtl.
Oelsnitz, Stadt
Pausa/Vogtl., Stadt
Pé&hl
Rebesgrin
Reichenbach/Vogtl., Stadt
Reuth
Rodewisch, Stadt
Schoéneck/Vogtl., Stadt
Steinberg
Syrau
Tannenbergsthal/Vogtl.
Theuma
Tirpersdorf
Treuen, Stadt
Triebel/Vogtl.
Weischlitz
Werda
Zwota
Amtsberg
Bornichen/Erzgeb.

Sockel
599,13
1.066,59
1.301,58
2.096,64
2.981,16
1.530,27
2.141,37
808,29
230.305,35
2.632,77
1.826,37
1.637,37
432.532,65
689,22
5.106,15
2.465,19
2.070,18
1.148,49
1.168,02
715,68
1.017,45
6.001,38
1.060,29
2.289,42
1.129,59
1.026,90
2.702,07
704,97

Allg
423.443,00
840.621,00
830.850,00

1.707.313,00
2.569.165,00
775.371,00
1.415.073,00
606.787,00
7.140.348,00
2.178.271,00
1.588.173,00
975.575,00
17.645.774,00
451.715,00
4.612.167,00
2.302.000,00
897.723,00
763.095,00
891.126,00
543.125,00
899.585,00
4.836.538,00
791.599,00
1.341.473,00
796.828,00
766.582,00
2.593.479,00
508.101,00

Inv
54.861,00
108.911,00
107.645,00
221.201,00
332.862,00
100.458,00
183.338,00
78.616,00
925.108,00
282.218,00
205.765,00
126.396,00
2.286.197,00
58.524,00
597.555,00
298.249,00
116.309,00
98.867,00
115.455,00
70.368,00
116.551,00
626.625,00
102.560,00
173.802,00
103.237,00
99.319,00
336.013,00
65.830,00

FAG 2001
485.008,00
964.454,00
965.498,00

2.011.069,00

3.056.416,00
914.214,00
1.686.339,00
694.449,00
8.436.864,00
2.592.164,00
1.855.485,00
1.147.377,00
18.637.140,00
518.185,00
5.525.647,00
2.718.887,00
1.092.342,00
881.524,00
1.027.276,00
622.594,00
1.031.649,00
5.807.333,00
909.262,00
1.617.164,00
918.276,00
879.394,00
3.065.554,00
581.820,00

Summe Option 2

478.903,13
950.598,59
939.796,58
1.930.610,64
2.905.008,16
877.359,27
1.600.552,37
686.211,29
8.295.761,35
2.463.121,77
1.795.764,37
1.103.608,37
20.364.503,65
510.928,22
5.214.828,15
2.602.714,19
1.016.102,18
863.110,49
1.007.749,02
614.208,68
1.017.1563,45
5.469.164,38
895.219,29
1.517.564,42
901.194,59
866.927,90
2.932.194,07
574.635,97

Gewinn/Verlust

6.104,87
13.855,41
25.701,42
80.458,36
151.407,84
36.854,73
85.786,63
8.237,71
141.102,65
129.042,23
59.720,63
43.768,63
1.727.363,65
7.256,78
310.818,85
116.172,81
76.239,82
18.413,51
19.526,98
8.385,32
14.495,55
338.168,62
14.042,71
99.599,58
17.081,41
12.466,10
133.359,93

7.184,03

in %
-1,26%
-1,44%
-2,66%
-4,00%
-4,95%
-4,03%
-5,09%
-1,19%
-1,67%
-4,98%
-3,22%
-3,81%
9,27%
-1,40%
-5,63%
-4,27%
-6,98%
-2,09%
-1,90%
-1,35%
-1,41%
-5,82%
-1,54%
-6,16%
-1,86%
-1,42%
-4,35%
-1,23%

A 65



Name
Borstendorf
Deutschneudorf
Drebach
Gornau/Erzgeb.
Grof3olbersdort
GrofBrickerswalde
Griunhainichen
Heidersdorf
Hirtstein
Lengefeld, Stadt
Marienberg, Stadt
Olbernhau, Stadt
Pfaffroda
Pobershau
Pockau
Scharfenstein
Seiffen/Erzgeb.
Venusberg
Waldkirchen/Erzgeb.
Wolkenstein, Stadt
Zbblitz, Stadt
Zschopau, Stadt
Altmittweida
Auerswalde
Burgstadt, Stadt
ClaufB3nitz
Erlau
Frankenberg/Sa., Stadt

Sockel
1.058,40
816,48
1.629,18
2.569,77
2.118,69
2.585,52
916,02
630,63
1.833,93
3.178,35
7.917.21
7.534,17
2.095,38
1.314,81
2.879,10
706,23
1.823,85
1.523,97
769,23
2.772,00
2.118,06
228.018,45
1.403,64
5.114,97
8.000,37
2.300,13
2.337,93
11.428,83

Allg
967.577,00
618.834,00

1.505.142,00
1.981.321,00
1.862.612,00
1.985.535,00
458.053,00
487.003,00
1.591.581,00
3.041.121,00
5.548.877,00
7.288.452,00
1.573.595,00
1.065.892,00
2.364.181,00
416.844,00
1.625.184,00
1.139.593,00
578.560,00
2.462.836,00
1.974.878,00
5.692.593,00
774.313,00
4.515.781,00
7.626.430,00
1.985.587,00
1.859.758,00
14.173.707,00

Inv

125.360,00
80.177,00
195.007,00
256.701,00
241.321,00
257.247,00
59.346,00
63.096,00
206.206,00
394.009,00
718.916,00
944.296,00
203.876,00
138.098,00
306.305,00
54.007,00
210.560,00
147.646,00
74.959,00
319.087,00
255.866,00
737.536,00
100.320,00
585.067,00
988.085,00
257.254,00
240.951,00
1.836.354,00

FAG 2001

1.109.529,00
708.148,00
1.747.152,00
2.362.516,00
2.188.570,00
2.368.351,00
528.059,00
557.429,00
1.858.967,00
3.604.033,00
6.658.829,00
8.627.710,00
1.857.838,00
1.230.703,00
2.817.399,00
479.290,00
1.898.517,00
1.326.525,00
662.867,00
2.922.017,00
2.316.319,00
6.825.223,00
905.718,00
5.409.978,00
8.978.940,00
2.344.569,00
2.206.779,00
15.122.594,00

Summe Option 2

1.093.995,40
699.827,48
1.701.778,18
2.240.591,77
2.106.051,69
2.245.367,52
518.315,02
550.729,63
1.799.620,93
3.438.308,35
6.275.710,21
8.240.282,17
1.779.566,38
1.205.304,81
2.673.365,10
471.557,23
1.837.567,85
1.288.762,97
654.288,23
2.784.695,00
2.232.862,06
6.658.147,45
876.036,64
5.1056.962,97
8.622.515,37
2.245.141,13
2.103.046,93
16.021.489,83

Gewinn/Verlust

15.533,60
8.320,52
45.373,82
121.924,23
82.518,31
122.983,48
9.743,98
6.699,37
59.346,07
165.724,65
383.118,79
387.427,83
78.271,62
25.398,19
144.033,90
7.732,77
60.949,15
37.762,03
8.578,77
137.322,00
83.456,94
167.075,55
29.681,36
304.015,03
356.424,63
99.427,87
103.732,07
898.895,83

in %
-1,40%
-1,17%
-2,60%
-5,16%
-3,77%
-5,19%
-1,85%
-1,20%
-3,19%
-4,60%
-5,75%
-4,49%
-4,21%
-2,06%
-5,11%
-1,61%
-3,21%
-2,85%
-1,29%
-4,70%
-3,60%
-2,45%
-3,28%
-5,62%
-3,97%
-4,24%
-4,70%
5,94%

A 66



Name
Geringswalde, Stadt
Hainichen, Stadt
Hartmannsdorf
Koénigsfeld
Koénigshain-Wiederau
Kriebstein
Langensteinbach
Lunzenau, Stadt
Mittweida, Stadt
Mihilau
Penig, Stadt
Rochlitz, Stadt
Rossau
Seelitz
Striegistal
Taura
Tiefenbach
Wechselburg
Zettlitz
Auerbach
Burkhardtsdorf
Erlbach-Kirchberg
Gornsdorf
Hohndorf
Hormersdorf
Jahnsdorf/Erzgeb.
Lugau/Erzgeb., Stadt
Neukirchen/Erzgeb.

Sockel
3.444,84
6.467,58
3.028,41
1.149,12
1.960,56
1.804,32
1.512,00
3.548,79

10.884,51
1.493,73
5.457,69

122.349,74
2.530,08
1.375,29
1.384,11
1.779,12
2.404,71
1.451,52
704,34
2.003,40
4.613,49
1.169,91
1.479,87
2.591,82
1.089,90
3.897,18
5.276,25
4.736,34

Allg
3.047.455,00
5.989.665,00

699.815,00
1.578.342,00
1.638.592,00

409.523,00
3.424.070,00

12.236.129,00

802.177,00
4.859.779,00
4.139.007,00
1.726.889,00

849.480,00
1.138.255,00
1.595.083,00
2.284.730,00
1.356.248,00

498.975,00
1.942.156,00
4.306.370,00

875.578,00

587.785,00
2.596.814,00

881.277,00
3.291.818,00
5.485.423,00
4.027.427,00

=

Inv
394.830,00
776.025,00

90.669,00
204.491,00
212.297,00

53.058,00
443.625,00

.585.320,00

103.930,00
629.636,00
536.252,00
223.737,00
110.059,00
147.473,00
206.660,00
296.011,00
175.716,00

64.648,00
251.627,00
557.936,00
113.440,00

76.154,00
336.445,00
114.179,00
426.490,00
710.695,00
521.796,00

FAG 2001
3.629.021,00
7.131.772,00
39.763,00
809.314,00
1.851.937,00
1.909.868,00
499.388,00
4.062.651,00
13.049.621,00
942.540,00
5.813.540,00
4.978.781,00
2.072.611,00
988.663,00
1.316.030,00
1.858.697,00
2.692.510,00
1.568.531,00
572.128,00
2.270.001,00
5.145.483,00
1.008.505,00
699.709,00
3.061.789,00
1.012.056,00
3.939.501,00
6.512.774,00
4.842.490,00

Summe Option 2

3.445.729,84
6.772.157,58
3.028,41
791.633,12
1.784.793,56
1.852.693,32
464.093,00
3.871.243,79
13.832.333,51
907.600,73
5.494.872,69
4.797.608,74
1.953.1566,08
960.914,29
1.287.112,11
1.803.522,12
2.583.145,71
1.533.415,52
564.327,34
2.195.786,40
4.868.919,49
990.187,91
665.418,87
2.935.850,82
996.545,90
3.722.205,18
6.201.394,25
4.553.959,34

Gewinn/Verlust

183.291,16
359.614,42
36.734,59
17.680,88
67.143,44
57.174,68
35.295,00
191.407,21
782.712,51
34.939,27
318.667,31
181.172,26
119.454,92
27.748,71
28.917,89
55.174,88
109.364,29
35.115,48
7.800,66
74.214,60
276.563,51
18.317,09
34.290,13
125.938,18
15.510,10
217.295,82
311.379,75
288.530,66

in %
-5,05%
-5,04%
-92,38%
-2,18%
-3,63%
-2,99%
-7,07%
-4,71%
6,00%
-3,71%
-5,48%
-3,64%
-5,76%
-2,81%
-2,20%
-2,97%
-4,06%
-2,24%
-1,36%
-3,27%
-5,37%
-1,82%
-4,90%
-4,11%
-1,53%
-5,52%
-4,78%
-5,96%



Name
Niederdorf
Niederwirschnitz
Qelsnitz/Erzgeb., Stadt
Stollberg/Erzgeb., Stadt
Thalheim/Erzgeb., Stadt
Zwoénitz, Stadt
Aue, Stadt
Beierfeld
Bernsbach
Bockau
Breitenbrunn/Erzgeb.
Eibenstock, Stadt
Erlabrunn
Griinhain, Stadt
Johanngeorgenstadt, Stadt
Lauter/Sa., Stadt
LoBnitz, Stadt
Markersbach
Pdhla
Raschau
Rittersgriin
Schlema
Schneeberg, Stadt
Schonheide
Schwarzenberg/Erzgeb., Stadt
Sosa
Stutzengrin
Zschorlau

Sockel

878,22
1.983,24
8.435,70
8.715,42
5.044,41
7.733,88
12.415,41
2.601,90
2.990,61
1.773,45
2.462,67
4.589,55
665,28
1.663,20
4.163,67
3.265,92
7.262,64
1.328,04
883,26
2.786,49
1.236,69
3.835,44
11.481,12
3.616,20
12.945,87
1.467,90
2.573,55
3.883,95

Alig
1.678,00
1.149.577,00
8.849.748,00
8.442.481,00
4.891.497,00
7.579.690,00
12.826.552,00
1.171.541,00
2.728.930,00
1.720.051,00
2.362.324,00
4.457.864,00
436.756,00
1.290.469,00
3.943.433,00
2.963.882,00
7.887.083,00
888.922,00
696.374,00
2.487.602,00
1.117.506,00
3.481.526,00
13.753.360,00
2.072.766,00
15.036.870,00
1.310.834,00
2.344.081,00
3.835.892,00

-

-

—

Inv
217,00
148.940,00

.146.579,00
.093.813,00

633.745,00
982.029,00

.661.816,00

151.785,00
353.562,00
222.851,00
306.064,00
577.563,00

56.586,00
167.194,00
510.913,00
384.002,00

.021.855,00

115.169,00

90.223,00
322.295,00
144.785,00
451.069,00

.781.894,00

268.549,00

.948.186,00

169.832,00
303.701,00
496.980,00

FAG 2001
11.723,00
1.372.268,00
10.231.101,00
9.683.735,00
5.832.021,00
8.958.229,00
13.484.430,00
1.454.231,00
3.236.816,00
1.999.936,00
2.786.223,00
5.317.094,00
500.787,00
1.504.658,00
4.697.817,00
3.521.975,00
9.296.765,00
1.031.278,00
797.133,00
2.950.822,00
1.287.182,00
4.149.717,00
14.637.550,00
2.541.431,00
15.925.844,00
1.515.736,00
2.776.064,00
4.553.893,00

Summe Option 2

2.773,22
1.300.500,24
10.004.762,70
9.545.009,42
5.530.286,41
8.569.452,88
14.500.783,41
1.325.927,90
3.085.482,61
1.944.675,45
2.670.850,67
5.040.016,55
494.007,28
1.459.326,20
4.458.509,67
3.351.149,92
8.916.200,64
1.005.419,04
787.480,26
2.812.683,49
1.263.527,69
3.936.430,44
15.546.735,12
2.344.931,20
16.998.001,87
1.482.133,90
2.650.355,55
4.336.755,95

Gewinn/Verlust

—

8.949,78
71.767,76
226.338,30
138.725,58
301.734,59
388.776,12

.016.353,41

128.303,10
151.333,39
55.260,55
115.372,33
277.077,45
6.779,72
45.331,80
239.307,33
170.825,08
380.564,36
25.858,96
 9.652,74
138.138,51
23.654,31
213.286,56
909.185,12
196.499,80

.072.157,87

33.602,10
125.708,45
217.137,05

in %
-76,34%
-5,23%
-2,21%
-1,43%
-517%
-4,34%
7,54%
-8,82%
-4,68%
-2,76%
-4,14%
-5,21%
-1,35%
-3,01%
-5,09%
-4,85%
-4,09%
-2,51%
-1,21%
-4,68%
-1,84%
-5,14%
6,21%
-7,73%
6,73%
-2,22%
-4,53%
-4,77%



Name
Crimmitschau, Stadt
Crinitzberg
Dennheritz
Fraureuth
Hartenstein, Stadt
Hartmannsdorf b. Kirchberg
Hirschfeld
Kirchberg, Stadt
Langenbernsdorf
LangenweiBbach
Lichtentanne
Mulsen
Neukirchen/Plei3e
Reinsdort
Werdau, Stadt
Wildenfels, Stadt
Wilkau-HaBlau, Stadt
Bautzen, Stadt
Bischofswerda, Stadt
Burkau
Crostau
Cunewalde
Demitz-Thumitz
Doberschau-GauBig
Eulowitz
Frankenthal
Goéda
GrofBBdubrau

Sockel
427.795,50
1.535,31
918,54
3.790,08
3.391,29
928,62
839,16
6.717,69
2.572,92
1.916,46
4.505,13
8.215,83
2.864,61
5.654,88
481.918,80
2.635,92
7.915,95
799.198,95
255.588,30
1.947,96
1.219,05
3.689,91
2.056,32
3.185,91
227,43
686,70
2.212,56
3.190,32

Allg

18.555.296,00
1.323.678,00
3.458.996,00
3.003.271,00
746.162,00
187.654,00
5.175.408,00
2.288.797,00
1.547.492,00
3.906.995,00
8.397.800,00
2.013.411,00
5.270.233,00
22.283.013,00
2.507.147,00
7.408.526,00
32.381.322,00
9.589.935,00
1.706.881,00
1.095.119,00
3.144.972,00
1.410.511,00
2.838.967,00
164.684,00
524.459,00
2.042.692,00
2.215.491,00

Inv

2.404.035,00
171.496,00
448.150,00
389.106,00
96.673,00
24.313,00
670.529,00
296.538,00
200.494,00
506.193,00
1.088.024,00
260.859,00
682.815,00
2.887.000,00
324.827,00
959.853,00
4.195.344,00
1.242.478,00
221.144,00
141.884,00
407.465,00
182.747,00
367.818,00
21.337,00
67.949,00
264.652,00
287.040,00

FAG 2001
19.679.305,00
1.536.495,00
0,00
4.120.297,00
3.576.416,00
853.771,00
222.097,00
6.215.299,00
2.710.096,00
1.813.550,00
4.684.757,00
9.793.232,00
2.423.103,00
6.283.841,00
23.777.064,00
2.963.850,00
8.759.117,00
35.917.589,00
10.934.790,00
1.998.320,00
1.258.744,00
3.758.531,00
1.672.573,00
3.376.468,00
188.566,00
600.093,00
2.401.405,00
2.671.719,00

Summe Option 2

21.387.126,50
1.496.709,31
918,54
3.910.936,08
3.395.768,29
843.763,62
212.806,16
5.852.654,69
2.5687.907,92
1.749.902,46
4.417.693,13
9.494.039,83
2.277.134,61
5.958.702,88
25.651.931,80
2.834.609,92
8.376.294,95
37.375.864,95
11.088.001,30
1.929.972,96
1.238.222,05
3.556.126,91
1.595.314,32
3.209.970,91
186.248,43
593.094,70
2.309.556,56
2.505.721,32

Gewinn/Verlust

1.707.821,50
39.785,69
918,54
209.360,92
180.647,71
10.007,38
9.290,84
362.644,31
122.188,08
63.647,54
267.063,87
299.192,17
145.968,39
325.138,12
1.874.867,80
129.240,08
382.822,05
1.458.275,95
1563.211,30
68.347,04
20.521,95
202.404,09
77.258,68
166.497,09
2.317,57
6.998,30
91.848,44
165.997,68

in %
8,68%
-2,59%
#DIV/0!
-5,08%
-5,05%
-1,17%
-4,18%
-5,83%
-4,51%
-3,51%
-5,70%
-3,06%
-6,02%
-5,17%
7,89%
-4,36%
-4,37%
4,06%
1,40%
-3,42%
-1,63%
-5,39%
-4,62%
-4,93%
-1,23%
-1,17%
-3,82%
-6,21%



Name
Grof3harthau
GrofB3postwitz/O.L.
Guttau
Hochkirch
Kirschau
Konigswartha
Kubschiitz
Malschwitz
Neschwitz
Neukirch/Lausitz
Obergurig
Puschwitz
Radibor
Rammenau
Schirgiswalde, Stadt
Schmélin-Putzkau
Sohland a. d. Spree
Steinigtwolmsdorf
Weil3enberg, Stadt
Wiithen, Stadt
Coswig, Stadt
Diera-Zehren
Heynitz
Kabschutztal
Ketzerbachtal
Klipphausen
Leuben-Schleinitz
Lommatzsch, Stadt

Sockel
2.290,68
1.796,13
1.158,57
1.701,63
1.719,90
2.738,61
1.869,84
2.471,49
1.666,35
3.710,07
1.485,54

703,71
2.368,17

959,49
1.970,01
2.310,21
5.054,49
2.264,22
2.351,79
4.630,50

447.814,95

2.477,16

967,68
1.964,34
1.930,32
3.817,80
1.094,94
3.974,67

Allg
2.336.222,00
589.991,00
790.064,00
1.437.869,00
967.749,00
2.450.493,00
1.242.140,00
2.471.265,00
1.511.661,00
2.118.592,00
496.368,00
502.798,00
1.874.324,00
570.283,00
1.775.870,00
1.717.798,00
5.264.858,00
2.062.746,00
1.994.487,00
4.288.608,00
15.795.210,00
2.151.707,00
677.092,00
1.414.603,00
1.299.831,00
2.086.921,00
811.897,00
2.716.206,00

Inv
302.682,00
76.440,00
102.361,00
186.291,00
125.382,00
317.487,00
160.932,00
320.179,00
195.852,00
274.486,00
64.310,00
65.143,00
242.839,00
73.886,00
230.083,00
222.559,00
682.118,00
267.251,00
258.407,00
555.635,00
2.046.437,00
278.776,00
87.724,00
183.277,00
168.407,00
270.383,00
105.190,00
351.913,00

FAG 2001
2.740.260,00
725.204,00
911.041,00
1.676.542,00
1.146.874,00
2.907.261,00
1.464.879,00
2.912.944,00
1.757.152,00
2.601.716,00
596.561,00
575.816,00
2.224.986,00
655.259,00
2.078.464,00
2.040.216,00
6.254.035,00
2.427.766,00
2.360.234,00
5.134.008,00
16.481.649,00
2.548.942,00
776.790,00
1.666.965,00
1.537.213,00
2.571.908,00
933.206,00
3.297.514,00

Summe Option 2

2.641.194,68
668.227,13
893.583,57
1.625.861,63
1.094.850,90
2.770.718,61
1.404.941,84
2.793.915,49
1.709.179,35
2.396.788,07
562.163,54
568.644,71
2.119.531,17
645.128,49
2.007.923,01
1.942.667,21
5.952.030,49
2.332.261,22
2.255.245,79
4.848.873,50
18.289.461,95
2.432.960,16
765.783,68
1.599.844,34
1.470.168,32
2.361.121,80
918.181,94
3.072.093,67

Gewinn/Verlust

'

99.065,32
56.976,87
17.457,43
50.680,37
52.023,10

136.542,39
59.937,16
119.028,51
47.972,65
204.927,93
34.397,46
7.171,29
105.454,83
10.130,51
70.540,99
97.548,79
302.004,51
95.504,78
104.988,21
285.134,50
1.807.812,95
115.981,84
11.006,32
67.120,66
67.044,68
210.786,20
15.024,06
225.420,33

in %

-3,62%
-7,86%
-1,92%
-3,02%
-4,54%
-4,70%
-4,09%
-4,09%
-2,73%
-7,88%
-5,77%
-1,25%
-4,74%
-1,55%
-3,39%
-4,78%
-4,83%
-3,93%
-4,45%
-5,55%
10,97%
-4,55%
-1,42%
-4,03%
-4,36%
-8,20%
-1,61%
-6,84%

A 70



Name
Mei3en, Stadt
Moritzburg
Niederau
Nossen, Stadt
Radebeul, Stadt
Radeburg, Stadt
Taubenheim
Triebischtal
Weinbdhla
Bad Muskau, Stadt
Boxberg/O.L.
Gablenz
Grof3 Diben
Hahnichen
Hohendubrau
Horka
Klitten
Kodersdorf
Konigshain
Krauschwitz
Kreba-Neudorf
Markersdorf
Micka
NeiBeaue
Niesky, Stadt
Quitzdorf am See
Reichenbach/O.L., Stadt
Rietschen

Sockel
537.312,60
4.980,78
2.719,71
4.134,06
583.740,30
4.948,02
907,20
2.126,88
6.462,54
2.584,26
2.310,21
1.230,39
902,16
1.010,52
1.464,75
1.389,78
991,62
1.750,77
830,34
2.519,37
713,79
2.852,64
856,80
1.284,57
7.578,27
1.434,51
2.925,09
2.051,91

Allg
20.622.535,00
4.349.569,00
1.859.850,00
3.049.650,00
20.319.777,00
3.888.923,00
695.454,00
1.472.916,00
6.664.012,00
2.252.162,00
386.991,00
954.441,00
669.751,00
774.999,00
1.247.388,00
1.220.826,00
761.316,00
1.345.781,00
583.705,00
2.269.328,00
296.482,00
2.224.114,00
909.068,00
1.217.892,00
6.998.567,00
1.152.877,00
2.543.992,00
1.830.598,00

Inv
2.671.868,00
563.533,00
240.963,00
395.115,00
2.632.642,00
503.851,00
90.104,00
190.832,00
863.393,00
291.792,00
50.139,00
123.658,00
86.773,00
100.409,00
161.612,00
158.171,00
98.637,00
174.360,00
75.625,00
294.015,00
38.412,00
288.157,00
117.779,00
157.791,00
906.739,00
149.367,00
329.601,00
237.173,00

FAG 2001
21.931.369,00
5.218.156,00
2.237.861,00
3.687.961,00
21.631.308,00
4.693.825,00
798.201,00
1.747.260,00
7.889.194,00
2.671.839,00
539.566,00
1.100.276,00
766.619,00
888.192,00
1.443.578,00
1.411.077,00
872.753,00
1.574.597,00
668.622,00
2.688.454,00
343.699,00
2.658.523,00
1.039.954,00
1.402.760,00
8.301.966,00
1.334.541,00
3.026.375,00
2.147.601,00

Summe Option 2

23.831.715,60
4.918.082,78
2.103.532,71
3.448.899,06
23.536.159,30
4.397.722,02
786.465,20
1.665.874,88
7.533.867,54
2.546.538,26
439.440,21
1.079.329,39
757.426,16
876.418,52
1.410.464,75
1.380.386,78
860.944,62
1.521.891,77
660.160,34
2.565.862,37
335.607,79
2.515.123,64
1.027.703,80
1.376.967,57
7.912.884,27
1.303.678,51
2.876.518,09
2.069.822,91

Gewinn/Verlust

1.900.346,60
300.073,22
134.328,29
239.061,94
1.904.851,30
296.102,98
11.735,80
81.385,12
355.326,46
125.300,74
100.125,79
20.946,61
9.192,84
11.773,48
33.113,25
30.690,22
11.808,38
52.705,23
8.461,66
122.591,63
8.091,21
143.399,36
12.250,20
25.792,43
389.081,73
30.862,49
149.856,91
77.778,09

in %
8,66%
-5,75%
-6,00%
-6,48%
8,81%
-6,31%
-1,47%
-4,66%
-4,50%
-4,69%
-18,56%
-1,90%
-1,20%
-1,33%
-2,29%
-2,17%
-1,35%
-3,35%
-1,27%
-4,56%
-2,35%
-5,39%
-1,18%
-1,84%
-4,69%
-2,31%
-4,95%
-3,62%



Name
Rothenburg/O.L., Stadt
Schleife
Schopstal
Sohland a. Rotstein
Trebendorf
Uhyst
Vierkirchen
Waldhufen
WeikeiBel
Weil3wasser/O.L., Stadt
Diesbar-Seuf3litz
Ebersbach
Glaubitz
Groditz
GroBenhain, Stadt
Lampertswalde
Hirschstein
Nauwalde
Ndnchritz
Priestewitz
Riesa, Stadt
Roéderau-Bobersen
Roderaue
Schonfeld
Stauchitz
Strehla, Stadt
Tauscha
Thiendorf

Sockel
3.916,08
1.943,55
1.759,59

933,66
713,79
793,80
1.301,58
1.874,25
973,35

425.567,70
1.384,74
3.177,09
1.297,17
5.543,37

11.152,89
1.288,98
1.644,30

739,62
3.213,00
2.345,49

724.348,35
1.684,62
2.299,50
1.275,12
2.346,12
2.773,89
1.030,05
1.487,43

Allg
3.812.793,00
1.808.038,00
1.052.393,00

763.013,00
228.609,00
434.881,00
926.351,00
1.663.038,00
737.062,00
21.400.698,00
1.296.169,00
2.650.207,00
742.945,00
5.636.205,00
13.455.871,00
427.928,00
1.294.736,00
479.610,00
1.903.576,00
2.025.967,00
30.633.430,00
1.319.267,00
2.281.860,00
1.278.378,00
2.108.484,00
2.427.100,00
679.873,00
518.497,00

inv
493.988,00
234.251,00
136.349,00
98.856,00
29.619,00
56.344,00
120.019,00
215.464,00
95.494,00
2.772.687,00
167.932,00
343.362,00
96.256,00
730.230,00
1.743.351,00
55.443,00
167.747,00
62.138,00
246.629,00
262.486,00
3.968.886,00
170.925,00
295.639,00
165.627,00
273.177,00
314.456,00
88.085,00
67.177,00

FAG 2001
4.534.903,00
2.114.019,00
1.244.496,00
872.872,00
266.216,00
500.108,00
1.072.371,00
1.942.867,00
844.041,00
22.784.390,00
1.496.689,00
3.162.537,00
864.744,00
6.697.094,00
14.349.811,00
512.802,00
1.509.881,00
550.025,00
2.322.017,00
2.395.147,00
33.593.535,00
1.538.543,00
2.680.472,00
1.471.498,00
2.488.198,00
2.882.530,00
781.496,00
623.000,00

Summe Option 2

4.310.697,08
2.044.232,55
1.190.501,59
862.802,66
258.941,79
492.018,80
1.047.671,58
1.880.376,25
833.529,35
24.598.952,70
1.465.485,74
2.996.746,09
840.498,17
6.371.978,37
15.210.374,89
484.659,98
1.464.127,30
542.487,62
2.153.418,00
2.290.798,49
35.326.664,35
1.491.876,62
2.579.798,50
1.445.280,12
2.384.007,12
2.744.329,89
768.988,05
587.161,43

Gewinn/Verlust

- 224.205,92
- 69.786,45
- 53.994,41
- 10.069,34
- 7.274,21
- 8.089,20
- 24.699,42
- 62.490,75
- 10.511,65

1.814.562,70

31.203,26

- 165.790,91
- 24.245,83

- 325.115,63

860.563,89

- 28.142,02
- 45.753,70
- 7.537,38
- 168.599,00
- 104.348,51
1.733.129,35

- 46.666,38

- 100.673,50
- 26.217,88

- 104.190,88

- 138.200,11
- 12.507,95
- 35.838,57

in %
-4,94%
-3,30%
-4,34%
-1,15%
-2,73%
-1,62%
-2,30%
-3,22%
-1,25%
7,96%
-2,08%
-5,24%
-2,80%
-4,85%
6,00%
-5,49%
-3,03%
-1,37%
-7,26%
-4,36%
5,16%
-3,03%
-3,76%
-1,78%
-4,19%
-4,79%
-1,60%
-5,75%

A 72



Name
Weillig a. Raschitz
Wildenhain
Wiilknitz
Zabeltitz
Zeithain
Beiersdorf
Bernstadt a. d. Eigen, Stadt
Berthelsdorf
Bertsdorf-Hérnitz
Dittelsdorf
Darrhennersdorf
Ebersbach/Sa., Stadt
Eibau
Friedersdorf
Grof3hennersdorf
GroR3schonau
Grof3schweidnitz
Hainewalde
Herrnhut, Stadt
Hirschfelde
Jonsdorf, Kurort
Kittlitz
Lawalde
Leutersdorf
Lobau, Stadt
Mittelherwigsdorf
Neugersdorf, Stadt
Neusalza-Spremberg, Stadt

Sockel

641,34
1.140,93
1.265,67
1.961,82
3.094,56
876,33
2.828,70
1.219,05
1.701,00
651,42
798,21
6.626,97
3.362,31
1.007,37
1.065,33
3.614,31
948,78
1.151,01
1.804,95
2.055,69
1.270,08
1.775,97
1.385,37
2.824,92
10.735,20
2.942,73
4.213,44
1.639,89

Alig
466.041,00
1.087.122,00
756.062,00
1.510.912,00
2.033.139,00
731.968,00
2.063.335,00
1.241.282,00
1.464.577,00
559.755,00
550.908,00
6.979.065,00
3.054.673,00
833.785,00
891.639,00
3.140.245,00
595.572,00
857.557,00
1.321.663,00
2.097.581,00
994.451,00
1.624.543,00
953.295,00
2.645.009,00
11.479.152,00
2.282.124,00
3.483.882,00
1.398.963,00

Inv
60.381,00
140.848,00
97.956,00
195.755,00
263.415,00
94.834,00
267.327,00
160.821,00
189.752,00
72.522,00
71.376,00
904.212,00
395.765,00
108.026,00
115.521,00
406.852,00
77.163,00
111.106,00
171.236,00
271.764,00
128.842,00
210.477,00
123.509,00
342.689,00
1.487.246,00
295.673,00
451.374,00
181.250,00

FAG 2001

533.599,00
1.249.388,00
877.582,00
1.775.601,00
2.460.149,00
837.435,00
2.474.666,00
1.426.362,00
1.703.914,00
640.071,00
631.216,00
8.250.228,00
3.631.279,00
955.287,00
1.023.048,00
3.748.741,00
683.637,00
987.241,00
1.550.202,00
2.450.179,00
1.147.884,00
1.892.815,00
1.107.387,00
3.130.944,00
12.265.049,00
2.726.603,00
4.182.575,00
1.627.488,00

Summe Option 2

527.063,34
1.229.110,93
855.283,67
1.708.628,82
2.299.648,56
827.678,33
2.333.490,70
1.403.322,05
1.656.030,00
632.928,42
623.082,21
7.889.903,97
3.453.800,31
942.818,37
1.008.225,33
3.550.711,31
673.683,78
969.814,01
1.494.703,95
2.371.400,69
1.124.563,08
1.836.795,97
1.078.189,37
2.990.522,92
12.977.133,20
2.580.739,73
3.939.469,44
1.581.852,89

Gewinn/Verlust

6.535,66
20.277,07
22.298,33
66.972,18
160.500,44
9.756,67
141.175,30
23.039,95
47.884,00
7.142,58
8.133,79
360.324,03
177.478,69
12.468,63
14.822,67
198.029,69
9.953,22
17.426,99
55.498,05
78.778,31
23.320,92
56.019,03
29.197,63
140.421,08
712.084,20
145.863,27
243.105,56

45.635,11

in %
-1,22%
-1,62%
-2,54%
-3,77%
-6,52%
-1,17%
-5,70%
-1,62%
-2,81%
-1,12%
-1,29%
-4,37%
-4,89%
-1,31%
-1,45%
-5,28%
-1,46%
-1,77%
-3,58%
-3,22%
-2,03%
-2,96%
-2,64%
-4,48%
5,81%
-5,35%
-5,81%
-2,80%

A 73



Name
Niedercunnersdorf
Obercunnersdorf
Oderwitz
Olbersdort
Oppach
Ostritz, Stadt
Oybin
Rosenbach
Schlegel
Schdnau-Berzdorf a. d. Eigen
Schénbach
Seifthennersdorf, Stadt
Strahwalde
Waltersdorf
Zittau, Stadt
Bad Gottleuba-BerggieBhiibel,
Stadt
Bad Schandau, Stadt
Bahretal
Dohma
Dohna, Stadt
Durrréhrsdortf-Dittersbach
Gohrisch
Heidenau, Stadt
Hohnstein, Stadt
Hohwald
Kirnitzschtal
Konigstein/Sachs. Schw., Stadt

Sockel
1.121,40
1.522,08
4.008,69
4.353,93
2.014,11
2.059,47
1.049,58
1.190,70

708,75
1.262,52
899,64
3.317,58
594,09
1.011,15

506.893,20

4.115,79

2.167,20
1.538,46
1.307,88
3.855,60
3.173,94
1.430,73
10.965,15
2.480,94
3.188,43
1.427,58
1.978,20

Allg
978.746,00
1.240.234,00
3.967.367,00
4.058.049,00
1.769.842,00
1.962.685,00
703.040,00
1.148.277,00
544.288,00
1.110.818,00
134.346,00
3.238.440,00
456.589,00
839.659,00
19.522.494,00
3.527.704,00

1.670.002,00
1.415.434,00
869.771,00
2.726.929,00
2.734.406,00
1.087.470,00
11.033.517,00
2.362.511,00
2.828.459,00
1.019.800,00
1.243.358,00

Inv
126.807,00
160.686,00
514.014,00
525.763,00
229.302,00
254.287,00

91.086,00
148.771,00
70.518,00
143.918,00
17.406,00
419.574,00
59.156,00
108.787,00
2.529.346,00
457.051,00

216.367,00
183.385,00
112.688,00
353.302,00
354.271,00
140.893,00
1.429.509,00
306.088,00
366.457,00
132.126,00
161.090,00

FAG 2001
1.124.115,00
1.439.683,00
4.714.108,00
4.843.963,00
2.074.249,00
2.296.841,00
808.883,00
1.319.635,00
622.738,00
1.280.120,00
164.184,00
3.835.681,00
522.394,00
961.734,00
20.658.584,00
4.223.774,00

1.974.647,00
1.640.138,00
1.008.091,00
3.299.081,00
3.256.439,00
1.261.450,00
11.650.444,00
2.787.923,00
3.364.699,00
1.183.898,00
1.478.451,00

Summe Option 2
1.106.674,40
1.402.442,08
4.485.389,69
4.588.165,93
2.001.158,11
2.219.031,47

795.175,58
1.298.238,70
615.514,75
1.255.998,52
152.651,64
3.661.331,58
516.339,09
949.457,15
22.558.733,20
3.988.870,79

1.888.536,20
1.600.357,46
983.766,88
3.084.086,60
3.091.850,94
1.229.793,73
12.473.991,15
2.671.079,94
3.198.104,43
1.153.353,58
1.406.426,20

Gewinn/Verlust

- 17.440,60
- 37.240,92
- 228.718,31
- 255.797,07
- 73.090,89
- 77.809,53
- 13.707,42
- 21.396,30
- 7.223,25
- 24.121,48
- 11.532,36
- 174.349,42
- 6.054,91
- 12.276,85
1.900.149,20

- 234.908,21

- 86.110,80
- 39.780,54
- 24.324,12
- 214.994,40
- 164.588,06
- 31.656,27

823.547,15
- 116.843,06
- 166.594,57
- 30.544,42
- 72.024,80

in %
-1,55%
-2,59%
-4,85%
-5,28%
-3,52%
-3,39%
-1,69%
-1,62%
-1,16%
-1,88%
-7,02%
-4,55%
-1,16%
-1,28%
9,20%
-5,56%

-4,36%
-2,43%
-2,41%
-6,52%
-5,05%
-2,51%

7,07%
-4,19%
-4,95%
-2,58%
-4,87%

A 74



Name
Liebstadt, Stadt
Lohmen
Muglitztal
Neustadt i. Sa., Stadt
Pirna, Stadt
Porschdorf
Rathen, Kurort
Rathmannsdorf
Reinhardtsdorf-Schéna
Rosenthal-Bielatal
Sebnitz, Stadt
Stadt Wehlen, Stadt
Stolpen, Stadt
Struppen
Altenberg, Stadt
Bannewitz
Barenstein, Stadt
Dippoldiswalde, Stadt
Dorfhain
Freital, Stadt
Geising, Stadt
Glashiitte, Stadt
Hartmannsdorf-Reichenau
Hermsdorf/Erzgeb.
Héckendorf
Kesselsdorf
Kreischa
Malter

Sockel
949,41
2.123,10
1.483,65
7.306,74
772.336,95
907,20
315,63
744,03
1.085,49
1.165,50
156.781,54
1.144,71
3.922,38
1.816,29
3.793,23
6.292,44
665,28
5.314,05
827,82
730.065,60
2.271,78
3.133,62
841,05
669,69
2.050,02
3.178,35
2.714,04
1.464,75

Alig
863.279,00
1.862.798,00
802.278,00
7.829.579,00
33.786.623,00
909.601,00
207.459,00
487.204,00
743.797,00
1.052.190,00
6.067.378,00
856.637,00
3.596.761,00
1.495.400,00
3.177.908,00
5.504.694,00
628.128,00
4.089.175,00
546.526,00
29.647.903,00
1.864.343,00
2.316.143,00
818.915,00
521.322,00
1.564.073,00
1.011.865,00
2.366.858,00
1.144.819,00

Inv
111.847,00
241.345,00
103.944,00

1.014.405,00
4.377.415,00
117.848,00
26.879,00
63.122,00
96.367,00
136.322,00
786.093,00
110.986,00
465.998,00
193.745,00
411.732,00
713.192,00
81.381,00
529.796,00
70.808,00
3.841.200,00
241.545,00
300.081,00
106.099,00
67.543,00
202.642,00
131.098,00
306.652,00
148.323,00

FAG 2001
987.977,00
2.189.392,00
943.528,00
9.236.711,00
37.365.118,00
1.040.073,00
237.870,00
5568.652,00
856.180,00
1.209.618,00
7.218.144,00
986.185,00
4.286.839,00
1.747.075,00
3.805.161,00
6.570.582,00
719.007,00
4.938.822,00
626.598,00
32.480.924,00
2.206.058,00
2.781.083,00
937.072,00
596.856,00
1.845.741,00
1.308.414,00
2.809.747,00
1.327.944,00

Summe Option 2

976.075,41
2.106.266,10
907.705,65
8.851.290,74
38.936.374,95
1.028.356,20
234.653,63
551.070,03
841.249,49
1.189.677,50
7.010.252,54
968.767,71
4.066.681,38
1.690.961,29
3.5693.433,23
6.224.178,44
710.174,28
4.624.285,05
618.161,82
34.219.168,60
2.108.159,78
2.619.357,62
925.855,05
589.534,69
1.768.765,02
1.146.141,35
2.676.224,04
1.294.606,75

Gewinn/Verlust
- 11.901,59
- 83.125,90
- 35.822,35
- 385.420,26
1.571.256,95
11.716,80
3.216,37
- 7.581,97
14.930,51
19.940,50
- 207.891,46
- 17.417,29
- 220.157,62
56.113,71
- 211.727,77
- 346.403,56
- 8.832,72
- 314.536,95
- 8.436,18
1.738.244,60
- 97.898,22
- 161.725,38
11.216,95
- 7.321,31
- 76.975,98
- 162.272,65
- 133.522,96
- 33.337,25

+

in %
-1,20%
-3,80%
-3,80%
-4,17%
4,21%
-1,13%
-1,35%
-1,36%
-1,74%
-1,65%
-2,88%
-1,77%
-5,14%
-3,21%
-5,56%
-5,27%
-1,23%
-6,37%
-1,35%
5,35%
-4,44%
-5,82%
-1,20%
-1,23%
-4,17%
12,40%
-4,75%
-2,51%

A 75



Name
Pretzschendort
Rabenau, Stadt
Reinhardtsgrimma
Schmiedeberg
Tharandt, Stadt
Wilsdruff, Stadt
Armnsdorf b. Dresden
Bernsdorf, Stadt
Bretnig-Hauswalde
Crostwitz
Elsterheide
Elstra, Stadt
GrofBnaundort
GroBrohrsdorf, Stadt
Haselbachtal
Kamenz, Stadt
Knappensee
Kénigsbriick, Stadt
LaufB3nitz
Lauta, Stadt
Leippe-Torno
Lichtenberg
Lohsa
Nebelschitz
Neukirch
Oberlichtenau
Ohorn
Osling

Sockel
3.092,67
2.995,02
1.922,76
3.417,12
3.647,70
5.243,49
3.243,24
3.732,12
2.113,65

735,21
2.479,68
2.023,56

703,08
4.849,74
3.126,06

12.055,68
1.316,07
3.264,66
1.321,74
5.910,03

921,06
1.135,89
2.936,43

801,99
1.185,03
1.002,96
1.653,75
1.652,49

Allg
2.527.254,00
2.656.939,00
1.551.942,00
2.491.718,00
3.172.667,00
2.593.347,00
2.568.794,00
3.285.211,00
1.364.697,00

737.978,00
841.141,00
1.316.816,00
531.826,00
3.630.983,00
2.976.066,00
11.311.909,00
1.111.212,00
3.053.077,00
426.572,00
6.032.367,00
658.949,00
843.401,00
2.538.662,00
569.439,00
859.657,00
948.673,00
798.429,00
1.529.229,00

-—

Inv
327.433,00
344.235,00
201.071,00
322.829,00
411.053,00
335.996,00
332.815,00
425.634,00
176.811,00

95.613,00
108.979,00
170.608,00

68.904,00
470.432,00
385.581,00

.465.578,00

143.969,00
395.558,00

55.267,00
781.557,00

85.374,00
109.271,00
328.911,00

73.777,00
111.378,00
122.911,00
103.445,00
198.128,00

FAG 2001

3.016.837,00
3.156.420,00
1.819.276,00
3.000.851,00
3.786.881,00
3.246.323,00
3.073.787,00
3.920.521,00
1.626.273,00
843.589,00
1.066.340,00
1.564.389,00
608.880,00
4.398.867,00
3.526.648,00
11.823.961,00
1.283.300,00
3.624.786,00
508.857,00
7.158.654,00
754.630,00
970.755,00
3.019.176,00
652.191,00
990.791,00
1.086.817,00
948.359,00
1.776.152,00

Summe Option 2

2.857.779,67
3.004.169,02
1.754.935,76
2.817.964,12
3.5687.367,70
2.934.586,49
2.904.852,24
3.714.577,12
1.543.621,65
834.326,21
952.599,68
1.489.447 .56
601.433,08
4.106.264,74
3.364.773,06
12.789.542,68
1.256.497,07
3.451.899,66
483.160,74
6.819.834,03
745.244,06
953.807,89
2.870.509,43
644.017,99
972.220,03
1.072.586,96
903.527,75
1.729.009,49

Gewinn/Verlust

159.057,33
152.250,98
64.340,24
182.886,88
199.513,30
311.736,51
168.934,76
205.943,88
82.651,35
9.262,79
113.740,32
74.941,44
7.446,92
292.602,26
161.874,94
965.581,68
26.802,93
172.886,34
25.696,26
338.819,97
9.385,94
16.947,11
148.666,57
8.173,01
18.570,97
14.230,04
44.831,25
47.142,51

in %
-5,27%
-4,82%
-3,54%
-6,09%
-5,27%
-9,60%
-5,50%
-5,25%
-5,08%
-1,10%
10,67%
-4,79%
-1,22%
-6,65%
-4,59%
8,17%
-2,09%
-4.77%
-5,05%
-4,73%
-1,24%
-1,75%
-4,92%
-1,25%
-1,87%
-1,31%
-4,73%
-2,65%

A 76



Name
Ottendorf-Okrilia
Panschwitz-Kuckau
Pulsnitz, Stadt
Rackelwitz
Radeberg, Stadt
Ralbitz-Rosenthal
Schénteichen
Schwepnitz
Spreetal
Steina
StraBgrabchen
Wachau b. Radeberg
Wiednitz
Wittichenau, Stadt
Bad Duiben, Stadt
Delitzsch, Stadt
Ddbernitz
Doberschitz
Eilenburg, Stadt
Jesewitz
Kossa
Krostitz
LauBig
Lébnitz
Neukyhna
Rackwitz
Schkeuditz, Stadt
Schoénwolkau

Sockel
6.528,69
1.510,74
4.275,81

844,83
11.854,71
1.166,13
1.515,78
1.898,82
1.472,31
1.176,84
568,26
2.948,40
801,99
3.940,65
5.884,83

484.677,60
1.833,30
2.928,24

342.018,60
1.899,45
1.615,32
2.545,83
1.498,77
1.563,03
1.744,47
2.123,10

12.157,74
1.775,34

Alig
4.811.549,00
1.258.778,00
3.465.760,00

926.018,00
11.080.818,00
1.190.152,00
1.222.343,00
1.475.814,00
890.890,00
582.462,00
1.024.033,00
635.621,00
3.226.364,00
5.176.027,00
20.463.932,00
1.212.020,00
2.122.918,00
10.108.842,00
1.239.994,00
1.379.940,00
439.142,00
2.902,00
1.205.107,00
1.335.809,00
772.125,00
6.235.620,00
1.411.074,00

Inv
623.387,00
163.088,00
449.026,00
119.976,00

1.435.637,00
154.197,00
158.368,00
191.207,00
115.424,00
75.464,00
132.674,00
82.351,00
418.010,00
670.609,00
2.651.319,00
157.030,00
275.046,00
1.309.708,00
160.654,00
178.786,00
56.895,00
376,00
156.134,00
173.068,00
100.037,00
807.891,00
182.820,00

FAG 2001
5.800.602,00
1.461.574,00
4.169.925,00
1.058.952,00
11.579.016,00
1.366.010,00
1.418.584,00
1.733.950,00
0,00
1.026.142,00
666.854,00
1.309.416,00
726.947,00
3.871.766,00
6.190.821,00
21.734.106,00
1.427.300,00
2.545.676,00
10.489.220,00
1.466.627,00
1.604.056,00
622.390,00
43.181,00
1.404.058,00
1.563.528,00
955.059,00
6.077.966,00
1.648.745,00

Summe Option 2

5.441.464,69
1.423.376,74
3.919.061,81
1.046.838,83
12.528.309,71
1.345.515,13
1.382.226,78
1.668.919,82
1.472,31
1.007.490,84
658.494,26
1.159.655,40
718.773,99
3.648.314,65
5.852.520,83
23.599.928,60
1.370.883,30
2.400.892,24
11.760.568,60
1.402.547,45
1.560.341,32
498.582,83
4.776,77
1.362.804,03
1.510.621,47
874.285,10
7.055.668,74
1.595.669,34

Gewinn/Verlust

- 359.137,31
38.197,26
- 250.863,19
12.113,17
949.293,71
- 20.494,87
- 36.357,22
- 65.030,18
1.472,31

- 18.651,16
- 8.359,74
149.760,60

- 8.173,01
223.451,35
338.300,17
1.865.822,60
56.416,70
144.783,76
1.271.348,60
64.079,55
43.714,68
123.807,17

- 38.404,23
- 41.253,97
- 52.906,53
- 80.773,90
977.702,74
53.075,66

in %
-6,19%
-2,61%
-6,02%
-1,14%
8,20%
-1,50%
-2,56%
-3,75%
#DIv/0!
-1,82%
-1,25%
-11,44%
-1,12%
-5,77%
-5,46%
8,58%
-3,95%
-5,69%
12,12%
~4,37%
-2,73%
-19,89%
-88,94%
-2,94%
-3,38%
-8,46%
16,09%
-3,22%



Name
Taucha, Stadt
Wiedemar
Zschepplin
Zschortau
Zwochau
Bockelwitz
Débeln, Stadt
Ebersbach
Gersdorf
GroBweitzschen
Hartha, Stadt
Leisnig, Stadt
Mochau
Niederstriegis
Ostrau
RoBwein, Stadt
Waldheim, Stadt
Ziegra-Knobelsdorf
Zschaitz-Ottewig
Boéhlen, Stadt
Borna, Stadt
Deutzen
Elstertrebnitz
Espenhain
Eulatal
Frohburg, Stadt
Geithain, Stadt
Groitzsch, Stadt

Sockel
9.232,02
1.466,64
2.134,44
1.476,09

727,65
1.828,26
14.874,30
749,07
836,64
2.343,60
5.034,33
4.828,95
1.827,00
849,24
2.961,63
5.138,91
6.000,12
1.532,16
977,13
4.728,78
369.642,90
1.444,59
919,80
1.775,34
2.388,96
5.319,72
4.467,96
5.580,54

Allg
7.704.397,00
1.836.932,00
1.122.834,00

99.3283,00
1.508.672,00
15.847.094,00
536.974,00
700.322,00
1.974.9883,00
4.397.028,00
4.426.728,00
1.402.919,00
671.818,00
1.929.824,00
4.709.671,00
5.446.025,00
1.179.895,00
813.740,00
3.432.765,00
14.458.127,00
1.098.339,00
605.566,00
429.859,00
1.747.039,00
4.919.449,00
4.355.319,00
6.176.357,00

Inv
998.186,00
237.994,00
145.475,00

12.868,00
195.465,00
2.053.159,00
69.571,00
90.734,00
255.880,00
569.682,00
573.529,00
181.763,00
87.041,00
250.029,00
610.188,00
705.590,00
152.868,00
105.429,00
444.751,00
1.873.204,00
142.302,00
78.457,00
55.693,00
226.347,00
637.367,00
564.278,00
800.212,00

FAG 2001
8.670.046,00
0,00
2.160.674,00
1.307.572,00
120.333,00
1.762.916,00
16.626.332,00
614.928,00
801.090,00
2.336.435,00
5.272.018,00
5.297.288,00
1.643.801,00
768.839,00
2.333.025,00
5.632.869,00
6.500.433,00
1.370.800,00
933.047,00
4.169.591,00
15.300.473,00
1.276.331,00
694.822,00
540.467,00
2.081.267,00
5.874.869,00
5.195.258,00
7.310.802,00

Summe Option 2
8.711.815,02
1.466,64
2.077.060,44
1.269.785,09
112.918,65
1.705.965,26
17.915.127,30
607.294,07
791.892,64
2.233.206,60
4.971.744,33
5.005.085,95
1.586.509,00
759.708,24
2.182.814,63
5.324.997,91
6.157.615,12
1.334.295,16
920.146,13
3.882.244,78
16.700.973,90
1.242.085,59
684.942,80
487.327,34
1.975.774,96
5.562.135,72
4.924.064,96
6.982.149,54

Gewinn/Verlust

41.769,02
1.466,64
83.613,56
37.786,91
7.414,35
56.950,74
1.288.795,30
7.633,93
9.197,36
103.228,40
300.273,67
292.202,05
57.292,00
9.130,76
150.210,37
307.871,09
342.817,88
36.504,84
12.900,87
287.346,22
1.400.500,90
34.245,41
9.879,20
53.139,66
105.492,04
312.733,28
271.193,04
328.652,46

in %
0,48%
#DIV/0!
-3,87%
-2,89%
-6,16%
-3,23%
7,75%
-1,24%
-1,15%
-4,42%
-5,70%
-5,52%
-3,49%
-1,19%
-6,44%
-5,47%
-5,27%
-2,66%
-1,38%
-6,89%
9,15%
-2,68%
-1,42%
-9,83%
-5,07%
-5,32%
-5,22%
-4,50%



Name
GrofB3lehna
GroB3pbsna
Heuersdorf
Kitzen
Kitzscher, Stadt
Kohren-Sahlis, Stadt
Lobstadt
Markkleeberg, Stadt
Markranstadt, Stadt
Narsdorf
Neukieritzsch
Pegau, Stadt
Regis-Breitingen, Stadt
Rétha, Stadt
Wyhratal
Zwenkau, Stadt
Bad Lausick, Stadt
Belgershain
Bennewitz
Borsdorf
Brandis, Stadt
Colditz, Stadt
Falkenhain
Grimma, Stadt
Grof3bardau
GroB3bothen
Hohburg
Kihren-Burkartshain

Sockel
1.552,95
3.314,43

144,90
1.384,74
442512
2.056,32
1.770,30

14.522,13
8.121,33
1.292,76
2.635,29
3.228,12
2.821,14
2.514,96
2.642,22
5.618,34
5.767,65
2.261,70
3.426,57
5.055,75
6.197,31
3.728,97
2.720,34
11.908,26
1.071,00
2.400,30
1.954,26
1.906,38

Allg
942.651,00
1.513.974,00
108.612,00
1.054.399,00
4.110.640,00
1.505.980,00
1.342.853,00
13.738.052,00
5.371.205,00
1.110.169,00
164.465,00
2.747.009,00
2.376.922,00
1.189.146,00
1.616.620,00
3.681.614,00
5.544.257,00
1.786.953,00
3.108.823,00
4.370.481,00
3.808.960,00
3.494.464,00
2.548.660,00
11.836.527,00
692.881,00
1.456.301,00
1.304.197,00
1.828.222,00

—

Inv
122.130,00
196.151,00

14.072,00
136.609,00
532.577,00
195.116,00
173.981,00

.779.910,00

695.897,00
143.834,00

21.308,00
355.904,00
307.955,00
154.066,00
209.450,00
476.992,00
718.317,00
231.519,00
402.781,00
566.242,00
493.491,00
452.745,00
330.206,00

.533.548,00

89.770,00
188.679,00
168.973,00
236.865,00

FAG 2001
1.104.839,00
1.884.878,00
124.306,00
1.222.457,00
4.909.926,00
1.779.493,00
1.571.226,00
14.279.298,00
6.406.059,00
1.281.382,00
316.638,00
3.274.359,00
2.827.586,00
1.466.631,00
1.955.268,00
4.488.304,00
6.605.640,00
2.117.440,00
3.698.197,00
5.244.832,00
4.660.544,00
4.161.264,00
3.016.013,00
12.440.480,00
798.098,00
1.755.988,00
1.543.218,00
2.132.375,00

Summe Option 2

1.066.333,95
1.713.439,43
122.828,90
1.192.392,74
4.647.642,12
1.703.152,32
1.518.604,30
15.532.484,13
6.075.223,33
1.255.295,76
188.408,29
3.106.141,12
2.687.698,14
1.345.726,96
1.828.712,22
4.164.224,34
6.268.341,65
2.020.733,70
3.515.030,57
4.941.778,75
4.308.648,31
3.950.937,97
2.881.586,34
13.381.983,26
783.722,00
1.647.380,30
1.475.124,26
2.066.993,38

Gewinn/Verlust

- 38.505,05

- 171.438,57

- 1.477,10
30.064,26

- 262.283,88

- 76.340,68
52.621,70
1.253.186,13

- 330.835,67

- 26.086,24

- 128.229,71
- 168.217,88
- 139.887.86
- 120.904,04
- 126.555,78
- 324.079,66
- 337.298,35

- 96.706,30

- 183.166,43
- 303.053,25
- 351.895,69
- 210.326,03
- 134.426,66

941.503,26
- 14.376,00

- 108.607,70

- 68.093,74
- 65.381,62

in %
-3,49%
-9,10%
-1,19%
-2,46%
-5,34%
-4,29%
-3,35%
8,78%
-5,16%
-2,04%
-40,50%
-5,14%
-4,95%
-8,24%
-6,47%
-7,22%
-5,11%
-4,57%
-4,95%
-5,78%
-7,55%
-5,05%
-4,46%
7,57%
-1,80%
-6,18%
-4,41%
-3,07%



Name
Machern
Mutzschen, Stadt
Naunhof, Stadt
Nerchau, Stadt
Otterwisch
Parthenstein
Thallwitz
Thimmilitzwalde
Trebsen/Mulde, Stadt
Wurzen, Stadt
Zschadraf3
Arzberg
Beilrode
Belgern, Stadt
Cavertitz
Dahlen, Stadt
Dommitzsch, Stadt
Dreiheide
Elsnig
GroBtreben-Zwethau
Liebschitzberg
Mockrehna
Migeln, Stadt
Naundorf
Oschatz, Stadt
Pflickuff
Schildau,
Stadt

Gneisenaustadt,

Sockel
4.149,81
1.622,88
5.492,97
2.825,55

971,46
2.271,78
2.525,04
2.315,25
2.835,63

291.688,65
2.411,01
1.566,81
1.913,31
3.459,96
1.748,88
3.418,38
2.095,38
1.631,70
1.133,37
1.494,99
2.457,63
3.754,80
3.180,87
1.810,62

319.948,20
1.620,99
2.441,88

Alig
1.455.139,00
1.320.596,00
5.226.502,00
2.547.816,00

717.824,00
1.032.663,00
1.666.645,00
1.400.445,00
1.165.411,00

10.307.820,00
2.077.821,00
1.303.383,00
1.963.846,00
3.038.874,00
1.486.473,00
3.029.774,00
1.843.427,00
1.057.675,00

802.623,00
1.180.774,00
2.013.819,00
3.384.543,00
2.850.924,00
1.293.188,00

11.661.803,00
1.228.587,00
2.338.982,00

—h

inv

188.529,00
171.097,00
677.149,00
330.097,00

93.002,00
133.793,00
215.932,00
181.442,00
150.991,00

.335.487,00

269.204,00
168.867,00
254.437,00
393.718,00
192.588,00
392.539,00
238.836,00
137.033,00
103.988,00
152.982,00
260.912,00
438.503,00
369.367,00
167.546,00

.510.910,00

1569.176,00
303.040,00

FAG 2001
1.886.990,00
1.538.371,00
6.231.265,00
3.021.296,00
823.080,00
1.262.518,00
2.007.316,00
1.685.192,00
1.460.933,00
11.243.000,00
2.456.779,00
1.513.008,00
2.288.871,00
3.621.682,00
1.733.862,00
3.608.167,00
2.166.911,00
1.239.894,00
924.266,00
1.370.237,00
2.391.255,00
4.033.846,00
3.389.471,00
1.520.987,00
12.325.426,00
1.432.033,00
2.759.498,00

Summe Option 2

1.647.817,81
1.493.315,88
5.909.143,97
2.880.738,55
811.797,46
1.168.727,78
1.885.102,04
1.584.202,25
1.319.237,63
11.934.995,65
2.349.436,01
1.473.816,81
2.220.196,31
3.436.051,96
1.680.809,88
3.425.731,38
2.084.358,38
1.196.339,70
907.744,37
1.335.250,99
2.277.188,63
3.826.800,80
3.223.471,87
1.462.544,62
13.492.661,20
1.389.383,99
2.644.463,88

Gewinn/Verlust

239.172,19
45.055,12
322.121,03
140.557,45
11.282,54
93.790,22
122.213,96
100.989,75
141.695,37
691.995,65
107.342,99
39.191,19
68.674,69
185.630,04
53.052,12
182.435,62
82.552,62
43.554,30
16.521,63
34.986,01
114.066,37
207.045,20
165.999,13
58.442,38

.167.235,20

42.649,01
115.034,12

in %
-12,67%
-2,93%
-5,17%
-4,65%
-1,37%
-7,43%
-6,09%
-5,99%
-9,70%
6,15%
-4,37%
-2,59%
-3,00%
-5,13%
-3,06%
-5,06%
-3,81%
-3,51%
-1,79%
-2,556%
-4,77%
-5,13%
-4,90%
-3,84%
9,47%
-2,98%
-4,17%

A 80



Name
Sornzig-Ablafi3
Torgau, Stadt
Trossin
Wermsdorf
Zinna

Sockel
1.774,08
12.329,73
1.050,84
3.922,38
930,51

Alig
1.398.472,00
13.823.335,00
782.859,00
3.537.649,00
564.350,00

Inv
181.187,00
1.790.960,00
101.428,00
458.340,00
73.117,00

FAG 2001

1.634.440,00

14.636.167,00

899.019,00

4.220.613,00

647.880,00

Summe Option 2

1.581.433,08

15.626.624,73

885.337,84

3.999.911,38

638.397,51

Gewinn/Verlust

53.006,92
990.457,73
13.681,16
220.701,62
9.482,49

in %
-3,24%
6,77%
-1,52%
-5,23%
-1,46%

A 81



Simulation | der kreisangehérige Gemeinden der Option lll Kapitel 5.3

Name
Annaberg-Buchholz, Stadt
Béarenstein

Crottendort
Ehrenfriedersdorf, Stadt
Elterlein, Stadt
Gelenau/Erzgeb.

Geyer, Stadt

Johstadt, Stadt
Koénigswalde

Mildenau

Oberwiesenthal,
Scheibenberg, Stadt
Schlettau, Stadt

Sehmatal

Tannenberg

Thum, Stadt

Wiesa

Bernsdorf

Callenberg

Gersdorf

Glauchau, Stadt
Hohenstein-Ernstthal, Stadt
Lichtenstein/Sa., Stadt
Limbach-Oberfrohna, Stadt
Meerane, Stadt
Niederfrohna

Sockel

12.413.537,00
1.530.126,00
2.526.569,00
2.853.016,00
1.759.494,00
2.636.726,00
2.242.877,00
1.764.021,00
1.201.164,00
1.997.916,00
1.646.319,00
1.254.482,00
1.408.370,00
3.955.089,00
635.792,00
3.125.139,00
1.974.275,00
1.316.854,00
2.892.250,00
2.426.975,00
13.878.776,00
8.785.901,00
7.226.098,00
13.942.657,00
9.557.503,00
1.323.393,00

Allg

8.205.658,00
268.936,00
995,00
662.038,00
124.841,00
644.295,00
287.670,00
246.789,00
225.341,00
506.508,00

183.200,00
648.629,00
61.682,00
643.749,00
401.973,00
89.956,00
601.582,00
505.241,00
8.166.113,00
5.090.771,00
1.915.695,00
9.743.198,00
3.379.152,00
192.224,00

Inv.

1.063.130,00
34.843,00
129,00
85.774,00
16.174,00
83.475,00
37.271,00
31.974,00
29.195,00
65.623,00

23.735,00
84.037,00
7.991,00
83.404,00
52.080,00
11.655,00
77.941,00
65.459,00
1.058.007,00
659.563,00
248.199,00
1.262.335,00
437.805,00
24.905,00

FAG 2001
18.706.307,00
2.025.589,00
2.966.336,00
3.927.107,00
1.962.343,00
3.699.533,00
2.981.997,00
2.431.783,00
1.513.595,00
3.071.053,00
1.463.412,00
1.728.959,00
1.668.604,00
5.147.053,00
687.087,00
4.215.422,00
2.814.216,00
1.459.753,00
3.953.953,00
3.298.879,00
20.586.610,00
13.723.170,00
10.079.016,00
22.578.455,00
12.223.490,00
1.606.461,00

Summe Option 3

21.682.325,00
1.833.905,00
2.527.693,00
3.600.828,00
1.900.509,00
3.364.496,00
2.567.818,00
2.042.784,00
1.455.700,00
2.570.047,00
1.646.319,00
1.254.482,00
1.610.305,00
4.687.755,00
705.465,00
3.852.292,00
2.428.328,00
1.418.465,00
3.571.773,00
2.997.675,00
23.102.896,00
14.536.235,00
9.389.992,00
24.948.190,00
13.374.460,00
1.540.522,00

Gewinn/Verlust

2.976.018,00
191.684,00
438.643,00
326.279,00
61.834,00
335.037,00
414.179,00
388.999,00
57.895,00
501.006,00
182.907,00
474.477,00
58.299,00
459.298,00
18.378,00
363.130,00
385.888,00
41.288,00
382.180,00
301.204,00
2.516.286,00
813.065,00
689.024,00
2.369.735,00
1.150.970,00
65.939,00

in %
15,91%
-9,46%
-14,79%
-8,31%
-3,15%
-9,06%
-13,89%
-16,00%
-3,82%
-16,31%
12,50%
-27,44%
-3,49%
-8,92%
2,67%
-8,61%
-13,71%
-2,83%
-9,67%
-9,13%
12,22%
5,92%
-6,84%
10,50%
9,42%
-4,10%



Name
Oberiungwitz, Stadt
Oberwiera

Remse

Schénberg

St. Egidien
Waldenburg, Stadt
Augustusburg, Stadt
Bobritzsch
Brand-Erbisdorf, Stadt
Dorfchemnitz b. Sayda
Eppendorf
Falkenau

Fl6éha, Stadt
Frankenstein
Frauenstein, Stadt
Freiberg, Stadt
Gahlenz
GroBhartmannsdorf
GroBschirma
Halsbriicke
Hilbersdorf
Langenau
Leubsdorf
Lichtenberg/Erzgeb.
Mulda/Sa.
Neuhausen/Erzgeb.
Niederschéna
Niederwiesa

Sockel

3.654.798,00
642.331,00
1.101.570,00
499.479,00
1.933.5632,00
2.443.071,00
2.657.349,00
2.478.784,00
4.947.508,00
951.676,00
2.506.449,00
1.120.684,00
6.111.953,00
613.157,00
1.786.153,00
23.151.581,00
499.479,00
1.507.994,00
2.098.013,00
1.898.825,00
758.021,00
1.383.753,00
2.070.348,00
1.577.911,00
1.615.636,00
1.753.961,00
1.060.324,00
2.617.612,00

Allg

420.339,00
34.633,00

5.552,00
452.253,00
71.514,00
630.763,00
65.920,00
526.160,00
46.453,00
1.668.108,00
65.535,00
91.372,00
17.377.309,00
23.642,00
186.421,00
62.781,00
186.310,00
142.584,00
11.518,00
222.861,00

164.983,00

Inv.

54.459,00
4.487,00

719,00
58.594,00
9.265,00
81.722,00
8.541,00
68.170,00
6.018,00
216.121,00
8.491,00
11.838,00
2.251.415,00
3.063,00
24.153,00
8.134,00
24.139,00
18.473,00
1.492,00
28.874,00

21.375,00

FAG 2001

4.482.185,00
924.396,00
1.116.986,00
491.312,00
2.035.460,00
3.350.355,00
3.248.483,00
3.601.377,00
5.371.002,00
1.078.879,00
3.644.165,00
1.212.369,00
9.062.748,00
705.495,00
1.977.899,00
37.886.201,00
511.747,00
1.786.734,00
2.588.489,00
2.479.260,00
584.630,00
1.961.473,00
2.196.592,00
2.246.476,00
1.746.572,00
2.015.122,00
1.379.046,00
2.601.482,00

Summe Option 3

4.129.596,00
681.451,00
1.101.570,00
505.750,00
1.933.532,00
2.953.918,00
2.738.128,00
3.191.269,00
4.947.508,00
1.026.137,00
3.100.779,00
1.173.155,00
7.996.182,00
687.183,00
1.889.363,00
42.780.305,00
526.184,00
1.718.568,00
2.168.928,00
2.109.274,00
758.021,00
1.544.810,00
2.083.358,00
1.829.646,00
1.615.636,00
1.940.319,00
1.060.324,00
2.617.612,00

Gewinn/Verlust

352.589,00
242.945,00
15.416,00
14.438,00
101.928,00
396.437,00
510.355,00
410.108,00
423.494,00
52.742,00
543.386,00
39.214,00
1.066.566,00
18.312,00
88.536,00
4.894.104,00
14.437,00
68.166,00
419.561,00
369.986,00
173.391,00
416.663,00
113.234,00
416.830,00
130.936,00
74.803,00
318.722,00
16.130,00

in %
-7,87%
-26,28%
-1,38%
2,94%
-5,01%
-11,83%
-15,71%
-11,39%
-7,88%
-4,89%
-14,91%
-3,23%
-11,77%
-2,60%
-4,48%
12,92%
2,82%
-3,82%
-16,21%
-14,92%
29,66%
-21,24%
-5,15%
-18,55%
-7,50%
-3,71%
-23,11%
0,62%



Name

Oberschéna

Oederan, Stadt
Rechenberg-Bienenmiihle
Reinsberg

Sayda, Stadt
Siebenlehn, Stadt
WeiBBenborn/Erzgeb.
Adorf, Stadt
Auerbach/Vogtl., Stadt
Bad Brambach

Bad Elster, Stadt
Bergen

Bésenbrunn

Burgstein

Eichigt

Ellefeld

Eisterberg, Stadt
Erlbach
Falkenstein/Vogtl., Stadt
Griinbach, Héhenluftkurort
Hammerbriicke
Heinsdorfergrund
Klingenthal/Sa., Stadt
Lengenfeld, Stadt
Leubnitz

Limbach
Markneukirchen, Stadt
Mehltheuer

Sockel

1.963.209,00
3.825.818,00
1.319.872,00
1.680.020,00
1.164.445,00
1.150.361,00
1.430.029,00
3.166.888,00
10.207.379,00
1.217.763,00
2.169.942,00
575.935,00
738.907,00
1.086.480,00
740.919,00
1.668.954,00
2.737.326,00
1.030.647,00
4.977.185,00
1.033.162,00
756.009,00
1.183.056,00
5.132.109,00
4.356.986,00
804.800,00
826.932,00
3.795.638,00
813.854,00

Alig

315.024,00
508.665,00

512.167,00
5.280.642,00
51.304,00
2.366,00
9.990,00
67.879,00
78.085,00
64.631,00

466.349,00

846.466,00

1.120.327,00
1.367.642,00
31.848,00
99.915,00
675.556,00

Inv.

40.815,00
65.903,00

66.357,00
684.163,00
6.647,00
307,00
1.294,00
8.795,00
10.117,00
8.374,00

60.421,00

109.669,00

145.150,00
177.192,00
4.126,00
12.945,00
87.525,00

FAG 2001
2.420.064,00
5.010.206,00
1.613.629,00
1.082.235,00
1.319.852,00

932.748,00
4.015.274,00
15.042.548,00
1.416.669,00
2.501.005,00
615.873,00
847.760,00
1.222.396,00
869.726,00
1.897.261,00
3.639.796,00
986.960,00
6.809.732,00
921.504,00
821.585,00
1.121.624,00
7.048.495,00
6.274.059,00
909.597,00
937.234,00
5.618.989,00
887.190,00

Summe Option 3

2.319.048,00
4.400.386,00
1.319.872,00
1.680.020,00
1.164.445,00
1.150.361,00
1.430.029,00
3.745.412,00
16.172.184,00
1.275.714,00
2.172.615,00
587.219,00
815.581,00
1.174.682,00
813.924,00
1.668.954,00
3.264.096,00
1.030.647,00
5.933.320,00
1.033.162,00
756.009,00
1.183.056,00
6.397.586,00
5.901.820,00
840.774,00
939.792,00
4.558.719,00
813.854,00

Gewinn/Verlust

101.016,00
609.820,00
293.757,00
597.785,00
155.407,00
217.613,00
1.430.029,00
269.862,00
1.129.636,00
140.955,00
328.390,00
28.654,00
32.179,00
47.714,00
55.802,00
228.307,00
375.700,00
43.687,00
876.412,00
111.658,00
65.576,00
61.432,00
650.909,00
372.239,00
68.823,00
2.558,00
1.060.270,00
73.336,00

in %
-4,17%
-12,17%
-18,20%
55,24%
-11,77%
23,33%

-6,72%
7,51%
-9,95%
-13,13%
-4,65%
-3,80%
-3,90%
-6,42%
-12,03%
-10,32%
4,43%
-12,87%
12,12%
-7,98%
5,48%
-9,23%
-5,93%
-7,57%
0,27%
-18,87%
-8,27%



Name
Morgenréthe-Rautenkranz
Muhlental

Mithlitroff, Stadt

Mylau, Stadt
Netzschkau, Stadt
Neuensalz

Neumark
Neustadt/Vogtl.
Oelsnitz, Stadt
Pausa/Vogtl., Stadt
Pohl

Rebesgrin
Reichenbach/Vogtl., Stadt
Reuth

Rodewisch, Stadt
Schéneck/Vogtl., Stadt
Steinberg

Syrau
Tannenbergsthal/Vogtl.
Theuma

Tirpersdorf

Treuen, Stadt
Triebel/Vogtl.
Weischlitz

Werda

Zwota

Amtsberg
Bérnichen/Erzgeb.

Sockel

478.353,00
851.579,00
1.039.198,00
1.673.984,00
2.380.196,00
1.221.787,00
1.709.697,00
645.349,00
6.382.567,00
2.102.037,00
1.458.197,00
1.307.297,00
11.986.993,00
550.282,00
4.076.815,00
1.968.239,00
1.652.858,00
916.969,00
932.562,00
571.408,00
812.345,00
4.791.578,00
846.549,00
1.827.902,00
901.879,00
819.890,00
2.157.367,00
562.857,00

Allg

18.134,00
120.900,00
28.721,00
271.279,00

59.983,00
1.188.747,00
60.681,00
27.854,00

7.185.826,00
290.239,00
317.324,00

536.197,00
39.051,00

73.084,00
435.632,00
31.192,00

Inv.

2.349,00
15.664,00
3.721,00
35.147,00

7.771,00
154.015,00
7.862,00
3.609,00

931.000,00
37.603,00
41.113,00

69.470,00
5.059,00

9.469,00
56.441,00
4.041,00

FAG 2001
485.008,00
964.454,00
965.498,00

2.011.069,00
3.056.416,00
914.214,00
1.686.339,00
694.449,00
8.436.864,00
2.592.164,00
1.855.485,00
1.147.377,00
18.637.140,00
518.185,00
5.525.647,00
2.718.887,00
1.092.342,00
881.524,00
1.027.276,00
622.594,00
1.031.649,00
5.807.333,00
909.262,00
1.617.164,00
918.276,00
879.394,00
3.065.554,00
581.820,00

Summe Option 3

498.836,00
988.143,00
1.039.198,00
1.706.426,00
2.686.622,00
1.221.787,00
1.709.697,00
713.103,00
7.725.329,00
2.170.580,00
1.489.660,00
1.307.297,00
20.103.819,00
550.282,00
4.404.657,00
2.326.676,00
1.652.858,00
916.969,00
932.562,00
571.408,00
812.345,00
5.397.245,00
890.659,00
1.827.902,00
901.879,00
902.443,00
2.649.440,00
598.090,00

Gewinn/Verlust

)
—t

13.828,00
23.689,00
73.700,00
304.643,00
369.794,00
307.573,00
23.358,00
18.654,00
711.535,00
421.584,00
365.825,00
159.920,00

.466.679,00

32.097,00

.120.990,00

392.211,00
560.516,00
35.445,00
94.714,00
51.186,00
219.304,00
410.088,00
18.603,00
210.738,00
16.397,00
23.049,00
416.114,00
16.270,00

in %
2,85%
2,46%
7,63%
-15,15%
-12,10%
33,64%
1,39%
2,69%
-8,43%
-16,26%
-19,72%
13,94%
7,87%
6,19%
-20,29%
-14,43%
51,31%
4,02%
-9,22%
-8,22%
-21,26%
-7,06%
-2,05%
13,03%
-1,79%
2,62%
-13,57%
2,80%



Name

Borstendorf
Deutschneudorf
Drebach
Gornau/Erzgeb.
GroBolbersdorf
GroBrickerswalde
Griinhainichen
Heidersdorf
Hirtstein
Lengefeld, Stadt
Marienberg, Stadt
Olbernhau, Stadt
Pfaffroda
Pobershau

Pockau
Scharfenstein
Seiffen/Erzgeb.
Venusberg
Waldkirchen/Erzgeb.
Wolkenstein, Stadt
Zo6blitz, Stadt
Zschopau, Stadt
Altmittweida
Auerswalde
Burgstadt, Stadt
ClauBnitz

Erlau
Frankenberg/Sa., Stadt

Sockel

845.040,00

651.888,00
1.300.758,00
2.051.737,00
1.691.589,00
2.064.312,00

731.362,00

503.503,00
1.464.233,00
2.537.635,00
6.321.201,00
6.015.377,00
1.672.978,00
1.049.761,00
2.298.710,00

563.863,00
1.456.185,00
1.216.757,00

614.163,00
2.213.200,00
1.691.086,00
6.319.189,00
1.120.684,00
4.083.857,00
6.387.597,00
1.836.453,00
1.866.633,00
9.124.923,00

Alig

75.931,00
66.489,00
160.670,00
192.903,00
173.670,00
188.439,00
35.104,00
124.354,00
546.669,00
1.731.778,00
94.536,00
110.144,00
170.981,00

336.074,00
173.633,00

868.895,00
2.159.126,00
129.214,00

6.193.777,00

Inv.

9.838,00
8.614,00
20.817,00
24.993,00
22.501,00
24.414,00
4.548,00
16.111,00
70.827,00
224.370,00
12.248,00
14.270,00
22.152,00

43.542,00
22.496,00

112.575,00
279.738,00
16.741,00

802.470,00

FAG 2001

1.109.529,00
708.148,00
1.747.162,00
2.362.516,00
2.188.570,00
2.368.351,00
528.059,00
557.429,00
1.858.967,00
3.604.033,00
6.658.829,00
8.627.710,00
1.857.838,00
1.230.703,00
2.817.399,00
479.290,00
1.898.517,00
1.326.525,00
662.867,00
2.922.017,00
2.316.319,00
6.825.223,00
905.718,00
5.409.978,00
8.978.940,00
2.344.569,00
2.206.779,00
15.122.594,00

Summe Option 3

930.809,00
726.991,00
1.482.245,00
2.269.633,00
1.887.760,00
2.277.165,00
731.362,00
543.155,00
1.604.698,00
3.155.131,00
6.321.201,00
7.971.525,00
1.779.762,00
1.174.175,00
2.491.843,00
563.863,00
1.456.185,00
1.216.757,00
614.163,00
2.592.816,00
1.887.215,00
6.319.189,00
1.120.684,00
5.065.327,00
8.826.461,00
1.982.408,00
1.866.633,00
16.121.170,00

Gewinn/Verlust

178.720,00

18.843,00
264.907,00

92.883,00
300.810,00

91.186,00
203.303,00

14.274,00
254.269,00
448.902,00
337.628,00
656.185,00

78.076,00

56.528,00
325.556,00

84.573,00
442.332,00
109.768,00

48.704,00
329.201,00
429.104,00
506.034,00
214.966,00
344.651,00
1562.479,00
362.161,00
340.146,00
998.576,00

in %
-16,11%
2,66%
-15,16%
-3,93%
-13,74%
-3,85%
38,50%
-2,56%
-13,68%
-12,46%
-5,07%
-7,61%
-4,20%
-4,59%
-11,56%
17,65%
-23,30%
-8,27%
-7,35%
-11,27%
-18,53%
-7,41%
23,73%
-6,37%
-1,70%
-15,45%
-15,41%
6,60%



Name
Geringswalde, Stadt
Hainichen, Stadt
Hartmannsdorf
Kénigsfeld
Kénigshain-Wiederau
Kriebstein
Langensteinbach
Lunzenau, Stadt
Mittweida, Stadt
Muhlau

Penig, Stadt
Rochlitz, Stadt
Rossau

Seelitz

Striegistal

Taura

Tiefenbach
Wechselburg
Zettlitz

Auerbach
Burkhardtsdorf
Erlbach-Kirchberg
Gornsdorf

Hohndorf
Hormersdortf
Jahnsdorf/Erzgeb.
Lugau/Erzgeb., Stadt
Neukirchen/Erzgeb.

Sockel

2.750.404,00
5.163.798,00
2.417.921,00

917.472,00
1.565.336,00
1.440.592,00
1.207.200,00
2.833.399,00
8.690.331,00
1.192.613,00
4.357.489,00
3.950.059,00
2.020.048,00
1.098.049,00
1.105.091,00
1.420.472,00
1.919.951,00
1.158.912,00

562.354,00
1.599.540,00
3.683.469,00

934.071,00
1.181.547,00
2.069.342,00

870.190,00
3.111.558,00
4.212.625,00
3.781.554,00

Allg

516.201,00
833.896,00

180.005,00
164.413,00
794.424,00
4.467.769,00
899.734,00
446.476,00

150.085,00
172.390,00
387.790,00
73.213,00
198.058,00
1.063.107,00
62.535,00
550.560,00
82.105,00
475.588,00
1.668.013,00
566.536,00

Inv.

66.879,00
108.040,00

23.321,00
21.301,00
102.926,00
578.847,00
116.570,00
57.846,00

19.445,00
22.335,00
50.242,00
9.486,00
25.661,00
137.737,00
8.102,00
71.331,00
10.638,00
61.617,00
216.109,00
73.401,00

FAG 2001
3.629.021,00
7.131.772,00

39.763,00
809.314,00
1.851.937,00
1.909.868,00
499.388,00
4.062.651,00
13.049.621,00
942.540,00
5.813.540,00
4.978.781,00
2.072.611,00
988.663,00
1.316.030,00
1.858.697,00
2.692.510,00
1.568.531,00
572.128,00
2.270.001,00
5.145.483,00
1.008.505,00
699.709,00
3.061.789,00
1.012.056,00
3.939.501,00
6.512.774,00
4.842.490,00

Summe Option 3
3.333.484,00
6.105.734,00
2.417.921,00

917.472,00
1.768.662,00
1.626.306,00
1.207.200,00
3.730.749,00

13.736.947,00
1.192.613,00
5.373.793,00
4.454.381,00
2.020.048,00
1.098.049,00
1.274.621,00
1.615.197,00
2.357.983,00
1.241.611,00

562.354,00
1.823.259,00
4.884.313,00
1.004.708,00
1.181.547,00
2.691.233,00

962.933,00
3.648.763,00
6.096.747,00
4.421.491,00

Gewinn/Verlust

in %
295.537,00 -8,14%
1.026.038,00 -14,39%

2.378.158,00 ###i####

108.158,00 13,36%

83.275,00 -4,50%
283.562,00 -14,85%
707.812,00 141,74%

331.902,00 -8,17%
687.326,00 5,27%
250.073,00 26,53%
439.747,00 -7,56%
524.400,00 -10,53%

52.563,00 -2,54%
109.386,00 11,06%

41.409,00 -3,15%

243.500,00 -13,10%
334.527,00 -12,42%
326.920,00 -20,84%

9.774,00 -1,71%
446.742,00 -19,68%
261.170,00 -5,08%

3.797,00 -0,38%
481.838,00 68,86%
370.556,00 -12,10%

49.123,00 -4,85%
290.738,00 -7,38%
416.027,00 -6,39%
420.999,00 -8,69%



Name

Niederdorf
Niederwiirschnitz
Oelsnitz/Erzgeb., Stadt
Stollberg/Erzgeb., Stadt
Thalheim/Erzgeb., Stadt
Zwonitz, Stadt

Aue, Stadt

Beierfeld

Bernsbach

Bockau
Breitenbrunn/Erzgeb.
Eibenstock, Stadt
Erlabrunn

Grinhain, Stadt
Johanngeorgenstadt, Stadt
Lauter/Sa., Stadt
LoéBnitz, Stadt
Markersbach

Péhla

Raschau

Rittersgrin

Schlema

Schneeberg, Stadt
Schoénheide
Schwarzenberg/Erzgeb.,
Stadt

Sosa

Stutzengrin

Sockel

701.182,00
1.583.444,00
6.735.170,00
6.958.502,00
4.027.521,00
6.174.828,00
9.912.621,00
2.077.390,00
2.387.741,00
1.415.945,00
1.966.227,00
3.664.355,00

531.168,00
1.327.920,00
3.324.327,00
2.607.552,00
5.798.584,00
1.060.324,00

705.206,00
2.224.769,00

987.389,00
3.062.264,00
9.166.672,00
2.887.220,00

10.336.147,00

1.171.990,00
2.054.755,00

Alig

3.156.614,00
2.193.931,00
1.217.016,00
2.157.838,00
5.015.306,00
476.976,00
256.913,00
415.224,00
993.125,00
123.552,00
936.496,00
513.026,00
2.525.792,00
38.360,00
343.299,00
42.734,00
662.048,00
6.192.396,00

6.754.154,00

257.382,00
247.417,00

Inv.

408.973,00
284.247,00
157.677,00
279.571,00
649.786,00
61.797,00
33.286,00
53.797,00
128.670,00
16.007,00
121.333,00
66.468,00
327.243,00
4.970,00
44.478,00
5.537,00
85.775,00
802.291,00

875.072,00

33.347,00
32.055,00

FAG 2001
11.723,00
1.372.268,00
10.231.101,00
9.683.735,00
5.832.021,00
8.958.229,00
13.484.430,00
1.454.231,00
3.236.816,00
1.999.936,00
2.786.223,00
5.317.094,00
500.787,00
1.504.658,00
4.697.817,00
3.5621.975,00
9.296.765,00
1.031.278,00
797.133,00
2.950.822,00
1.287.182,00
4.149.717,00
14.637.550,00
2.541.431,00
15.925.844,00

1.515.736,00
2.776.064,00

Summe Option 3

701.182,00
1.583.444,00
10.300.757,00
9.436.680,00
5.402.214,00
8.612.237,00
15.577.713,00
2.077.390,00
2.926.514,00
1.706.144,00
2.435.248,00
4.786.150,00
531.168,00
1.467.479,00
4.382.156,00
3.187.046,00
8.651.619,00
1.060.324,00
748.536,00
2.612.546,00
1.035.660,00
3.810.087,00
16.161.359,00
2.887.220,00
17.965.373,00

1.462.719,00
2.334.227,00

Gewinn/Verlust  in %
689.459,00 #######
211.176,00 15,39%

69.656,00 0,68%
247.055,00 -2,55%
429.807,00 -7,37%
345.992,00 -3,86%

2.093.283,00 15,52%
623.159,00 42,85%
310.302,00 -9,59%
293.792,00 -14,69%
350.975,00 -12,60%
530.944,00 -9,99%

30.381,00 6,07%

37.179,00 -2,47%
315.661,00 -6,72%
334.929,00 -9,51%
645.146,00 -6,94%

29.046,00 2,82%

48.597,00 -6,10%
338.276,00 -11,46%
251.522,00 -19,54%
339.630,00 -8,18%

1.523.809,00 10,41%
345.789,00 13,61%
2.039.529,00 12,81%

53.017,00 -3,50%

441.837,00 -15,92%



Name

Zschorlau
Crimmitschau, Stadt
Crinitzberg
Dennheritz
Fraureuth
Hartenstein, Stadt
Hartmannsdorf b. Kirchberg
Hirschfeld

Kirchberg, Stadt
Langenbernsdorf
Langenweil3bach
Lichtentanne

Mdalsen
Neukirchen/PleiBe
Reinsdorf

Werdau, Stadt
Wildenfels, Stadt
Wilkau-HaBlau, Stadt
Bautzen, Stadt
Bischofswerda, Stadt
Burkau

Crostau

Cunewalde
Demitz-Thumitz
Doberschau-GauBig
Eulowitz

Frankenthal

Goda

Sockel

3.100.995,00
11.855.710,00
1.225.811,00
733.374,00
3.026.048,00
2.707.649,00
741.422,00
669.996,00
5.363.489,00
2.054.252,00
1.530.126,00
3.596.953,00
6.559.623,00
2.287.141,00
4.514.928,00
13.355.656,00
2.104.552,00
6.320.195,00
22.148.599,00
7.083.246,00
1.5565.276,00
973.305,00
2.946.071,00
1.641.792,00
2.543.671,00
181.583,00
548.270,00
1.766.536,00

Alig

971.646,00
8.772.803,00
1.708,00
667.621,00
406.444,00
67.393,00
366.988,00
488.596,00
189.723,00
739.910,00
2.353.327,00
1.236.148,00
11.192.689,00
384.068,00
1.756.752,00
15.769.540,00
2.518.203,00
121.451,00
239.929,00
374.210,00
304.646,00
10.829,00
59.909,00
181.156,00

Inv.

125.887,00
1.136.610,00
221,00
86.497,00
52.659,00
8.731,00
47.547,00
63.303,00
24.581,00
95.863,00
304.899,00
160.156,00
1.450.132,00
49.760,00
227.606,00
2.043.111,00
326.260,00
16.735,00
31.085,00
48.483,00
39.470,00
1.403,00
7.762,00
23.471,00

FAG 2001
4.553.893,00
19.679.305,00
1.536.495,00
4.120.297,00
3.576.416,00
853.771,00
222.097,00
6.215.299,00
2.710.096,00
1.813.550,00
4.684.757,00
9.793.232,00
2.423.103,00
6.283.841,00
23.777.064,00
2.963.850,00
8.759.117,00
35.917.589,00
10.934.790,00
1.998.320,00
1.258.744,00
3.758.531,00
1.672.573,00
3.376.468,00
188.566,00
600.093,00
2.401.405,00

Summe Option 3

4.198.528,00
21.765.123,00
1.227.740,00
733.374,00
3.780.166,00
3.166.752,00
817.546,00
669.996,00
5.778.024,00
2.606.151,00
1.744.430,00
4.432.726,00
9.217.849,00
2.287.141,00
5.911.232,00
25.998.477,00
2.538.380,00
8.304.553,00
39.961.250,00
9.927.709,00
1.692.462,00
1.244.319,00
3.368.764,00
1.641.792,00
2.887.787,00
193.815,00
615.941,00
1.971.163,00

Gewinn/Verlust

355.365,00
2.085.818,00
308.755,00
733.374,00
340.131,00
409.664,00
36.225,00
447.899,00
437.275,00
103.945,00
69.120,00
252.031,00
575.383,00
135.962,00
372.609,00
2.221.413,00
425.470,00
454.564,00
4.043.661,00
1.007.081,00
305.858,00
14.425,00
389.767,00
30.781,00
488.681,00
5.249,00
15.848,00
430.242,00

in %
-7,80%
10,60%

-20,09%

-8,26%
-11,45%
-4,24%
201,67%
-7,04%
-3,84%
-3,81%
-5,38%
-5,88%
-5,61%
-5,93%
9,34%
-14,36%
-5,19%
11,26%
-9,21%
-15,31%
-1,15%
-10,37%
-1,84%
-14,47%
2,78%
2,64%
-17,92%



Name

GrofBdubrau
GroBharthau
GroBpostwitz/O.L.
Guttau

Hochkirch
Kirschau
Konigswartha
Kubschiitz
Malschwitz
Neschwitz
Neukirch/Lausitz
Obergurig
Puschwitz
Radibor
Rammenau
Schirgiswalde, Stadt
Schmélin-Putzkau
Sohland a. d. Spree
Steinigtwolmsdorf
WeifBenberg, Stadt
Wilthen, Stadt
Coswig, Stadt
Diera-Zehren
Heynitz
Kabschiitztal
Ketzerbachtal
Klipphausen
Leuben-Schleinitz

Sockel
2.547.192,00
1.828.908,00
1.434.053,00

925.017,00
1.358.603,00
1.373.190,00
2.186.541,00
1.492.904,00
1.973.269,00
1.330.435,00
2.962.167,00
1.186.074,00

561.851,00
1.890.777,00

766.069,00
1.572.881,00
1.844.501,00
4.035.569,00
1.807.782,00
1.877.699,00
3.697.050,00

12.410.519,00
1.977.796,00

772.608,00
1.568.354,00
1.541.192,00
3.048.180,00

874.214,00

Alig

455.753,00

9.698,00
202.392,00
272.188,00
105.889,00

26.741,00
26.571,00
130.544,00
120.117,00
1.615.939,00
299.893,00
55.0983,00
388.432,00
5.166.413,00
284.140,00
50.040,00

73.483,00

Inv.

59.048,00

1.256,00
26.222,00
35.265,00
13.719,00

3.465,00
3.442,00
16.913,00
15.562,00
209.362,00
38.854,00
7.138,00
50.326,00
669.364,00
36.813,00
6.483,00

9.520,00

FAG 2001
2.671.719,00
2.740.260,00

725.204,00
911.041,00
1.676.542,00
1.146.874,00
2.907.261,00
1.464.879,00
2.912.944,00
1.757.152,00
2.601.716,00
596.561,00
575.816,00
2.224.986,00
655.259,00
2.078.464,00
2.040.216,00
6.254.035,00
2.427.766,00
2.360.234,00
5.134.008,00
16.481.649,00
2.548.942,00
776.790,00
1.666.965,00
1.5637.213,00
2.571.908,00
933.206,00

Summe Option 3
2.547.192,00
2.343.709,00
1.434.053,00

935.971,00
1.358.603,00
1.373.190,00
2.415.155,00
1.492.904,00
2.280.722,00
1.450.043,00
2.962.167,00
1.186.074,00

592.057,00
1.920.790,00

766.069,00
1.720.338,00
1.980.180,00
5.860.870,00
2.146.529,00
1.939.930,00
4.135.808,00

18.246.296,00
2.298.749,00

772.608,00
1.624.877,00
1.541.192,00
3.048.180,00

957.217,00

Gewinn/Verlust

124.527,00
396.551,00
708.849,00
24.930,00
317.939,00
226.316,00
492.106,00
28.025,00
632.222,00
307.109,00
360.451,00
589.513,00
16.241,00
304.196,00
110.810,00
358.126,00
60.036,00
393.165,00
281.237,00
420.304,00
998.200,00
1.764.647,00
250.193,00
4.182,00
42.088,00
3.979,00
476.272,00
24.011,00

in %
-4,66%
-14,47%
97,74%
2,74%
-18,96%
19,73%
-16,93%
1,91%
-21,70%
-17,48%
13,85%
98,82%
2,82%
-13,67%
16,91%
-17,23%
-2,94%
-6,29%
-11,58%
-17,81%
-19,44%
10,71%
-9,82%
-0,54%
-2,52%
0,26%
18,52%
2,57%



Name
Lommatzsch, Stadt
MeiBen, Stadt
Moritzburg
Niederau

Nossen, Stadt
Radebeul, Stadt
Radeburg, Stadt
Taubenheim
Triebischtal
Weinbéhia

Bad Muskau, Stadt
Boxberg/O.L.
Gablenz

Grof3 Duben
Hahnichen
Hohendubrau
Horka

Klitten

Kodersdorf
Kdnigshain
Krauschwitz
Kreba-Neudorf
Markersdorf
Micka

NeiBeaue

Niesky, Stadt
Quitzdorf am See
Reichenbach/O.L., Stadt

Sockel

3.173.427,00
14.890.812,00
3.976.718,00
2.171.451,00
3.300.686,00
16.177.486,00
3.950.562,00
724.320,00
1.698.128,00
5.159.774,00
2.063.306,00
1.844.501,00
982.359,00
720.296,00
806.812,00
1.169.475,00
1.109.618,00
791.722,00
1.397.837,00
662.954,00
2.011.497,00
569.899,00
2.277.584,00
684.080,00
1.025.617,00
6.050.587,00
1.145.331,00
2.335.429,00

Alig

7.747.308,00
621.645,00

7.351.446,00
420.802,00

1.954.274,00
235.227,00
98.072,00
59.443,00
92.296,00
218.552,00
75.343,00
34.237,00
21.984,00
168.927,00

2.967,00
105.766,00
1.393.396,00
192.391,00
61.975,00

Inv.

1.003.746,00
80.541,00

952.458,00
54.519,00

253.197,00
30.476,00
12.706,00

7.701,00
11.958,00
28.316,00

9.761,00

4.436,00

2.848,00
21.886,00

384,00
13.703,00
180.529,00
24.926,00
8.029,00

FAG 2001
3.297.514,00
21.931.369,00
5.218.156,00
2.237.861,00
3.687.961,00
21.631.308,00
4.693.825,00
798.201,00
1.747.260,00
7.889.194,00
2.671.839,00
539.566,00
1.100.276,00
766.619,00
888.192,00
1.443.578,00
1.411.077,00
872.753,00
1.574.597,00
668.622,00
2.688.454,00
343.699,00
2.658.523,00
1.039.954,00
1.402.760,00
8.301.966,00
1.334.541,00
3.026.375,00

Summe Option 3

3.173.427,00
23.641.866,00
4.678.904,00
2.171.451,00
3.300.686,00
24.481.390,00
4.425.883,00
724.320,00
1.698.128,00
7.367.245,00
2.329.009,00
1.844.501,00
1.093.137,00
787.440,00
911.066,00
1.416.343,00
1.194.722,00
830.395,00
1.397.837,00
687.786,00
2.202.310,00
569.899,00
2.277.584,00
687.431,00
1.145.086,00
7.624.512,00
1.362.648,00
2.405.433,00

Gewinn/Verlust

t

in %

124.087,00 -3,76%
1.710.497,00 7,80%
539.252,00 -10,33%
66.410,00 -2,97%
387.275,00 -10,50%
2.850.082,00 13,18%
267.942,00 -5,71%
73.881,00 -9,26%
49.132,00 -2,81%
521.949,00 -6,62%
342.830,00 -12,83%
1.304.935,00 241,85%
7.139,00 -0,65%
20.821,00 2,72%
22.874,00 2,58%
27.235,00 -1,89%
216.355,00 -15,33%
42.358,00 -4,85%
176.760,00 -11,23%
19.164,00 2,87%
486.144,00 -18,08%
226.200,00 65,81%
380.939,00 -14,33%
352.523,00 -33,90%
257.674,00 -18,37%
677.454,00 -8,16%
28.107,00 2,11%
620.942,00 -20,52%



Name

Rietschen
Rothenburg/O.L., Stadt
Schleife

Schopstal

Sohland a. Rotstein
Trebendorf

Uhyst

Vierkirchen
Waldhufen
WeiBkeiBel
WeiBwasser/O.L., Stadt
Diesbar-SeuBlitz
Ebersbach
Glaubitz

Groditz
GroBenhain, Stadt
Lampertswalde
Hirschstein
Nauwalde
Nuanchritz
Priestewitz

Riesa, Stadt
Réderau-Bobersen
Roderaue
Schonfeld
Stauchitz

Strehla, Stadt
Tauscha

Sockel

1.638.271,00
3.126.648,00
1.551.755,00
1.404.879,00
745.446,00
569.899,00
633.780,00
1.039.198,00
1.496.425,00
777.135,00
13.739.445,00
1.105.594,00
2.536.629,00
1.035.677,00
4.425.897,00
8.904.609,00
1.029.138,00
1.312.830,00
590.522,00
2.565.300,00
1.872.669,00
20.074.227,00
1.345.022,00
1.835.950,00
1.018.072,00
1.873.172,00
2.214.709,00
822.405,00

90.032,00
529.666,00
56.386,00

79.932,00

142.462,00
78.917,00
10.001.910,00
96.208,00
108.694,00
1.313.304,00
4.698.947,00

98.202,00
14.731.910,00
144.014,00
307.335,00
102.278,00
197.026,00
226.218,00

Inv.

11.665,00
68.624,00
7.305,00

10.356,00

18.458,00
10.224,00
1.295.853,00
12.465,00
14.082,00
170.152,00
608.798,00

12.723,00
1.908.675,00
18.659,00
39.818,00
13.251,00
25.527,00
29.309,00

FAG 2001
2.147.601,00
4.534.903,00
2.114.019,00
1.244.496,00

872.872,00
266.216,00
500.108,00
1.072.371,00
1.942.867,00
844.041,00
22.784.390,00
1.496.689,00
3.162.537,00
864.744,00
6.697.094,00
14.349.811,00
512.802,00
1.509.881,00
550.025,00
2.322.017,00
2.395.147,00
33.593.535,00
1.538.543,00
2.680.472,00
1.471.498,00
2.488.198,00
2.882.530,00
781.496,00

Summe Option 3

1.739.968,00
3.724.938,00
1.615.446,00
1.404.879,00
835.734,00
569.899,00
633.780,00
1.039.198,00
1.657.345,00
866.276,00
25.037.208,00
1.214.267,00
2.659.405,00
1.035.677,00
5.909.353,00
14.212.354,00
1.029.138,00
1.312.830,00
590.522,00
2.565.300,00
1.983.594,00
36.714.812,00
1.507.695,00
2.183.103,00
1.133.601,00
2.095.725,00
2.470.236,00
822.405,00

Gewinn/Verlust

407.633,00
809.965,00
498.573,00
160.383,00
37.138,00
303.683,00
133.672,00
33.173,00
285.522,00
22.235,00
2.252.818,00
282.422,00
503.132,00
170.933,00
787.741,00
137.457,00
516.336,00
197.051,00
40.497,00
243.283,00
411.553,00
3.121.277,00
30.848,00
497.369,00
337.897,00
392.473,00
412.294,00
40.909,00

in %
-18,98%
-17,86%
-23,58%
12,89%
-4,25%
114,07%
26,73%
-3,09%
-14,70%
2,63%
9,89%
-18,87%
-15,91%
19,77%
-11,76%
-0,96%
100,69%
-13,05%
7,36%
10,48%
-17,18%
9,29%
-2,01%
-18,56%
-22,96%
-15,77%
-14,30%
5,23%



Name
Thiendorf

WeiB3ig a. Raschiitz

Wildenhain
Wiilknitz
Zabeltitz
Zeithain
Beiersdorf

Bernstadt a. d. Eigen, Stadt

Berthelsdorf

Bertsdorf-Hornitz

Dittelsdorf

Durrhennersdorf
Ebersbach/Sa., Stadt

Eibau
Friedersdorf

GroBhennersdorf

Grof3schoénau

Grof3schweidnitz

Hainewalde

Herrnhut, Stadt

Hirschfelde

Jonsdorf, Kurort

Kittlitz
Lawalde
Leutersdorf
Lébau, Stadt

Mittelherwigsdorf
Neugersdorf, Stadt

Sockel

1.187.583,00
512.054,00
910.933,00
1.010.527,00
1.566.342,00
2.470.736,00
699.673,00
2.258.470,00
973.305,00
1.358.100,00
520.102,00
637.301,00
5.291.057,00
2.684.511,00
804.297,00
850.573,00
2.885.711,00
757.518,00
918.981,00
1.441.095,00
1.641.289,00
1.014.048,00
1.417.957,00
1.106.097,00
2.255.452,00
8.571.120,00
2.349.513,00
3.364.064,00

Allg

32.178,00
6.105,00

132.449,00

62.390,00
152.431,00
265.315,00

72.305,00

10.922,00

2.195.244,00
549.994,00

85.451,00

81.570,00
310.441,00

60.587,00

24.198,00
297.990,00

67.972,00
115.857,00
505.136,00

4.286.127,00
274.789,00
413.555,00

Inv.

4.169,00
791,00

17.160,00

8.083,00
19.749,00
34.374,00

9.368,00

1.415,00

284.417,00
71.258,00
11.071,00
10.568,00
40.221,00

7.850,00

3.135,00
38.608,00

8.806,00
15.010,00
65.446,00

555.313,00
35.602,00
53.580,00

FAG 2001
623.000,00
533.599,00

1.249.388,00
877.582,00
1.775.601,00
2.460.149,00
837.435,00
2.474.666,00
1.426.362,00
1.703.914,00
640.071,00
631.216,00
8.250.228,00
3.631.279,00
9565.287,00
1.023.048,00
3.748.741,00
683.637,00
987.241,00
1.550.202,00
2.450.179,00
1.147.884,00
1.892.815,00
1.107.387,00
3.130.944,00
12.265.049,00
2.726.603,00
4.182.575,00

Summe Option 3

1.187.583,00
548.401,00
917.829,00
1.010.527,00
1.715.951,00
2.470.736,00
770.146,00
2.258.470,00
1.145.485,00
1.657.789,00
601.775,00
649.638,00
7.770.718,00
3.305.763,00
900.819,00
942.711,00
3.236.373,00
757.518,00
987.418,00
1.468.428,00
1.977.887,00
1.090.826,00
1.548.824,00
1.106.097,00
2.826.034,00
13.412.560,00
2.659.904,00
3.831.199,00

Gewinn/Verlust

564.583,00
14.802,00
331.559,00
132.945,00
59.650,00
10.587,00
67.289,00
216.196,00
280.877,00
46.125,00
38.296,00
18.422,00
479.510,00
325.516,00
54.468,00
80.337,00
512.368,00
73.881,00
177,00
81.774,00
472.292,00
57.058,00
343.991,00
1.290,00
304.910,00
1.147.511,00
66.699,00
351.376,00

in %
90,62%
2,77%
-26,54%
15,15%
-3,36%
0,43%
-8,04%
-8,74%
-19,69%
-2,71%
-5,98%
2,92%
-5,81%
-8,96%
-5,70%
-7,85%
-13,67%
10,81%
0,02%
-5,28%
-19,28%
-4,97%
-18,17%
-0,12%
-9,74%
9,36%
-2,45%
-8,40%



Name
Neusalza-Spremberg, Stadt
Niedercunnersdort
Obercunnersdorf

Oderwitz

Olbersdorf

Oppach

Ostritz, Stadt

Oybin

Rosenbach

Schlegel

Schoénau-Berzdorf a. d.
Eigen

Schénbach
Seifhennersdorf, Stadt
Strahwalde

Waltersdorf

Zittau, Stadt

Bad Gottleuba-
BerggieBhiibel, Stadt

Bad Schandau, Stadt
Bahretal

Dohma

Dohna, Stadt
Durrréhrsdorf-Dittersbach
Gobhrisch

Heidenau, Stadt

Hohnstein, Stadt

Hohwald

Sockel

1.309.309,00
895.340,00
1.215.248,00
3.200.589,00
3.476.233,00
1.608.091,00
1.644.307,00
837.998,00
950.670,00
565.875,00
1.008.012,00

718.284,00
2.648.798,00
474.329,00
807.315,00
14.047.784,00
3.286.099,00

1.730.320,00
1.228.326,00
1.044.228,00
3.078.360,00
2.534.114,00
1.142.313,00
8.754.715,00
1.980.814,00
2.545.683,00

68.169,00
95.628,00
98.210,00
880.235,00
834.433,00
203.192,00
286.078,00
119.548,00
64.822,00
74.594,00

756.210,00
54.689,00
122.263,00
8.563.377,00
560.283,00

6.456,00
115.319,00

326.703,00
48.223,00
3.154.428,00
456.010,00
330.331,00

Inv.

8.832,00
12.390,00
12.724,00
114.044,00
108.110,00
26.326,00
37.065,00
15.489,00
8.398,00

9.665,00

97.975,00
7.086,00
15.840,00
1.109.476,00
72.591,00

836,00
14.941,00

42.328,00
6.248,00
408.690,00
59.081,00
42.798,00

FAG 2001
1.627.488,00
1.124.115,00
1.439.683,00
4.714.108,00
4.843.963,00
2.074.249,00
2.296.841,00

808.883,00
1.319.635,00
622.738,00
1.280.120,00

164.184,00
3.835.681,00
522.394,00
961.734,00
20.658.584,00
4.223.774,00

1.974.647,00
1.640.138,00
1.008.091,00
3.299.081,00
3.256.439,00
1.261.450,00
11.650.444,00
2.787.923,00
3.364.699,00

Summe Option 3

1.386.310,00
1.003.358,00
1.326.182,00
4.194.868,00
4.418.776,00
1.837.609,00
1.967.450,00

837.998,00
1.085.707,00

639.095,00
1.092.271,00

718.284,00
3.502.983,00
536.104,00
945.418,00

Gewinn/Verlust

23.720.637,00 .

3.918.973,00

1.737.612,00
1.358.586,00
1.044.228,00
3.078.360,00
2.903.145,00
1.196.784,00
12.317.833,00
2.495.905,00
2.918.812,00

241.178,00
120.757,00
113.501,00
519.240,00
425.187,00
236.640,00
329.391,00

29.115,00
233.928,00

16.357,00
187.849,00

554.100,00
332.698,00
13.710,00
16.316,00
3.062.053,00
304.801,00

237.035,00
281.552,00

36.137,00
220.721,00
353.294,00

64.666,00
667.389,00
292.018,00
445.887,00

in %
-14,82%
-10,74%
-7,88%
-11,01%
-8,78%
-11,41%
-14,34%
- 3,60%
-17,73%
2,63%
-14,67%

337,49%
-8,67%
2,62%
-1,70%
14,82%
-7,22%

-12,00%
-17,17%
3,58%
-6,69%
-10,85%
-5,13%
5,73%
-10,47%
-13,25%



Name
Kirnitzschtal
Koénigstein/Séchs.
Stadt

Liebstadt, Stadt
Lohmen
Maglitztal
Neustadt i. Sa., Stadt
Pirna, Stadt
Porschdorf
Rathen, Kurort
Rathmannsdorf
Reinhardtsdorf-Schéna
Rosenthal-Bielatal
Sebnitz, Stadt

Stadt Wehlen, Stadt
Stolpen, Stadt
Struppen

Alitenberg, Stadt
Bannewitz

Béarenstein, Stadt
Dippoldiswalde, Stadt
Dorthain

Freital, Stadt

Geising, Stadt
Glashiitte, Stadt
Hartmannsdorf-Reichenau
Hermsdorf/Erzgeb.
Hoéckendorf

Schw.,

Sockel

1.139.798,00
1.679.420,00

758.021,00
1.695.110,00
1.184.565,00
5.833.794,00

21.404.159,00

724.320,00

252.003,00

594.043,00

866.669,00

930.550,00
5.061.689,00

913.951,00
3.131.678,00
1.450.149,00
3.028.563,00
5.023.964,00

531.168,00
4.242.805,00

660.942,00

20.232.672,00
1.813.818,00
2.501.922,00

671.505,00

534.689,00
1.636.762,00

Alig

63.827,00

25.100,00
130.864,00
2.049.301,00
17.879.914,00
66.554,00

72.364,00
806.546,00
42.959,00
675.920,00
207.038,00
223.021,00
1.190.570,00

106.267,00

15.697.939,00

4.367,00
22.233,00

Inv.

8.269,00

3.252,00
16.955,00
265.509,00
2.316.532,00
8.623,00

9.376,00
104.497,00
5.566,00
87.573,00
26.824,00
28.895,00
154.251,00

13.768,00

2.033.834,00

566,00
2.881,00

FAG 2001
1.183.898,00
1.478.451,00

987.977,00
2.189.392,00
943.528,00
9.236.711,00
37.365.118,00
1.040.073,00
237.870,00
558.652,00
856.180,00
1.209.618,00
7.218.144,00
986.185,00
4.286.839,00
1.747.075,00
3.805.161,00
6.570.582,00
719.007,00
4.938.822,00
626.598,00
32.480.924,00
2.206.058,00
2.781.083,00
937.072,00
596.856,00
1.845.741,00

Summe Option 3

1.211.894,00
1.579.420,00

786.373,00
1.842.929,00
1.184.565,00
8.148.604,00

41.600.605,00

799.497,00

252.003,00

594.043,00

866.669,00
1.012.290,00
5.972.732,00

962.476,00
3.895.171,00
1.684.011,00
3.280.479,00
6.368.785,00

531.168,00
4.362.840,00

660.942,00

37.964.445,00
1.813.818,00
2.501.922,00

676.438,00

5569.803,00
1.636.762,00

Gewinn/Verlust

27.996,00
100.969,00

201.604,00
346.463,00
241.037,00
1.088.107,00
4.235.487,00
240.576,00
14.133,00
35.391,00
10.489,00
197.328,00
1.245.412,00
23.709,00
391.668,00
63.064,00
524.682,00
201.797,00
187.839,00
575.982,00
34.344,00
5.483.521,00
392.240,00
279.161,00
260.634,00
37.053,00
208.979,00

in %
2,36%
6,83%

-20,41%
-15,82%
25,55%
-11,78%
11,34%
-23,13%
5,94%
6,34%
1,23%
-16,31%
-17,25%
-2,40%
-9,14%
-3,61%
-13,79%
-3,07%
-26,12%
-11,66%
5,48%
16,88%
-17,78%
-10,04%
-27,81%
-6,21%
-11,32%



Name

Kesselsdorf
Kreischa

Malter
Pretzschendorf
Rabenau, Stadt
Reinhardtsgrimma
Schmiedeberg
Tharandt, Stadt
Wilsdruff, Stadt -
Arnsdorf b. Dresden
Bernsdorf, Stadt
Bretnig-Hauswalde
Crostwitz
Elsterheide

Elstra, Stadt
Grof3naundorf
GroRréhrsdorf, Stadt
Haselbachtal
Kamenz, Stadt
Knappensee
Konigsbriick, Stadt
LauB3nitz

Lauta, Stadt
Leippe-Torno
Lichtenberg

Lohsa
Nebelschiitz
Neukirch

Sockel

2.537.635,00
2.166.924,00
1.169.475,00
2.469.227,00
2.391.262,00
1.535.1566,00
2.728.272,00
2.912.370,00
4.186.469,00
2.589.444,00
2.979.772,00
1.687.565,00

587.001,00
1.979.808,00
1.615.636,00

561.348,00
3.872.094,00
2.495.886,00
9.625.408,00
1.050.767,00
2.606.546,00
1.055.294,00
4.718.643,00

735.386,00

906.909,00
2.344.483,00

640.319,00

946.143,00

Allg

241.582,00

95.218,00
150.687,00
370.929,00
166.830,00

396.529,00
123.735,00
460.536,00

76.289,00

30.012,00
154.709,00
513.173,00

2.751.264,00

26.363,00
405.281,00

1.437.681,00

35.856,00

41.842,00
245.317,00

26.896,00

61.938,00

inv.

31.300,00
12.336,00
19.5623,00
48.058,00
21.615,00

51.374,00
16.031,00
59.667,00

9.884,00

3.888,00
20.044,00
66.487,00

356.455,00

3.416,00

52.509,00
186.267,00

4.645,00

5.421,00
31.783,00

3.485,00

8.025,00

FAG 2001
1.308.414,00
2.809.747,00
1.327.944,00
3.016.837,00
3.156.420,00
1.819.276,00
3.000.851,00
3.786.881,00
3.246.323,00
3.073.787,00
3.920.521,00
1.626.273,00

843.589,00
1.066.340,00
1.564.389,00

608.880,00
4.398.867,00
3.526.648,00

11.823.961,00
1.283.300,00
3.624.786,00

508.857,00
7.158.654,00

754.630,00

970.755,00
3.019.176,00

652.191,00

990.791,00

Summe Option 3
2.537.635,00
2.439.806,00
1.277.029,00
2.639.437,00
2.810.249,00
1.723.601,00
2.728.272,00
3.360.273,00
4.186.469,00
2.729.210,00
3.499.975,00
1.687.565,00

673.174,00
1.979.808,00
1.615.636,00

595.248,00
4.046.847,00
3.075.546,00

12.733.127,00
1.080.546,00
3.064.336,00
1.055.294,00
6.342.591,00

775.887,00

954.172,00
2.621.583,00

670.700,00
1.016.106,00

Gewinn/Verlust

in %

1.229.221,00 93,95%
369.941,00 -13,17%
50.915,00 -3,83%

377.400,00 -12,51%
346.171,00 -10,97%

95.675,00 -5,26%
272.579,00 -9,08%
426.608,00 -11,27%
940.146,00 28,96%

344.577,00 -11,21%
420.546,00 -10,73%

61.292,00 3,77%
170.415,00 -20,20%
913.468,00 85,66%

51.247,00 3,28%

13.632,00 -2,24%
352.020,00 -8,00%
451.102,00 -12,79%
909.166,00 7,69%

202.754,00 -15,80%
560.450,00 -15,46%
546.437,00 107,39%
816.063,00 -11,40%
21.257,00 2,82%
16.583,00 -1,71%
397.593,00 -13,17%
18.509,00 2,84%
25.315,00 2,56%



Name
Oberlichtenau
Ohorn

OBling
Ottendorf-Okrilla
Panschwitz-Kuckau
Pulsnitz, Stadt
Réackelwitz
Radeberg, Stadt
Ralbitz-Rosenthal
Schoénteichen
Schwepnitz
Spreetal

Steina
Straf3grabchen
Wachau b. Radeberg
Wiednitz
Wittichenau, Stadt
Bad Diiben, Stadt
Delitzsch, Stadt
Débernitz
Doberschitz
Eilenburg, Stadt
Jesewitz

Kossa

Krostitz

LauBig

Lobnitz

Neukyhna

Sockel

800.776,00
1.320.375,00
1.319.369,00
5.212.589,00
1.206.194,00
3.413.861,00
674.523,00
9.464.951,00
931.053,00
1.210.218,00
1.516.042,00
1.175.511,00
939.604,00
453.706,00
2.354.040,00
640.319,00
3.146.265,00
4.698.523,00
13.432.112,00
1.463.730,00
2.337.944,00
9.478.532,00
1.516.545,00
1.289.692,00
2.032.623,00
1.196.637,00
1.247.943,00
1.392.807,00

Allg

23.533,00

136.907,00

168.543,00
29.422,00
3.265.569,00
159.089,00
118.813,00

66.115,00

93.078,00
173.037,00
574.430,00

8.237.852,00
156.610,00
1.298.714,00

92.039,00

Inv.

3.049,00

17.738,00

21.836,00
3.812,00
423.089,00
20.612,00
15.393,00

8.566,00

12.059,00
22.419,00
74.424,00
1.067.301,00
20.290,00
168.262,00

11.925,00

FAG 2001
1.086.817,00
948.359,00
1.776.152,00
5.800.602,00
1.461.574,00
4.169.925,00
1.058.952,00
11.579.016,00
1.366.010,00
1.418.584,00
1.733.950,00
1.026.142,00
666.854,00
1.309.416,00
726.947,00
3.871.766,00
6.190.821,00
21.734.106,00
1.427.300,00
2.545.676,00
10.489.220,00
1.466.627,00
1.604.056,00
622.390,00
43.181,00
1.404.058,00
1.563.528,00

Summe Option 3

827.358,00
1.320.375,00
1.474.014,00
5.212.589,00
1.206.194,00
3.604.240,00
707.757,00
13.153.609,00
1.110.754,00
1.344.424,00
1.516.042,00
1.175.511,00
1.014.285,00
453.706,00
2.354.040,00
745.456,00
3.341.721,00
5.347.377,00
22.737.265,00
1.463.730,00
2.514.844,00
10.945.508,00
1.516.545,00
1.393.656,00
2.032.623,00
1.196.637,00
1.247.943,00
1.392.807,00

Gewinn/Verlust in %
- 259.459,00 -23,87%
372.016,00 39,23%

302.138,00 -17,01%
588.013,00 -10,14%
255.380,00 -17,47%
565.685,00 -13,57%
351.195,00 -33,16%

1.574.593,00 13,60%
255.256,00 -18,69%
74.160,00 -5,23%
217.908,00 -12,57%
1.175.511,00
11.857,00 -1,16%
213.148,00 -31,96%
1.044.624,00 79,78%
18.509,00 2,55%

530.045,00 -13,69%
843.444,00 -13,62%

1.003.159,00 4,62%
36.430,00 2,55%
30.832,00 -1,21%

456.288,00 4,35%
49.918,00 3,40%

210.400,00 -13,12%
1.410.233,00 226,58%
1.153.456,00 #######

156.115,00 -11,12%

170.721,00 -10,92%



Name

Rackwitz
Schkeuditz, Stadt
Schénwédlkau
Taucha, Stadt
Wiedemar
Zschepplin
Zschortau
Zwochau
Bockelwitz
Débeln, Stadt
Ebersbach
Gersdorf
GroBweitzschen
Hartha, Stadt
Leisnig, Stadt
Mochau
Niederstriegis
Ostrau
RoBwein, Stadt
Waldheim, Stadt
Ziegra-Knobelsdorf
Zschaitz-Ottewig
Béhlen, Stadt
Borna, Stadt
Deutzen
Elstertrebnitz
Espenhain
Eulatal

Sockel
1.695.110,00
9.706.894,00
1.417.454,00
7.370.962,00
1.170.984,00
1.704.164,00
1.178.529,00

580.965,00
1.459.706,00
11.875.830,00
598.067,00
667.984,00
1.871.160,00
4.019.473,00
3.855.495,00
1.458.700,00
678.044,00
2.364.603,00
4.102.971,00
4.790.572,00
1.223.296,00
780.153,00
3.775.518,00
10.244.098,00
1.153.379,00
734.380,00
1.417.454,00
1.907.376,00

Allg

154.409,00
714.445,00
163.758,00

209.838,00
5.066.926,00
30.231,00
72.040,00
118.253,00
808.049,00
936.740,00
69.772,00
53.069,00
768.151,00
774.955,00
156.099,00
43.240,00
4.756.165,00

74.089,00

Inv.

20.005,00
92.564,00
21.217,00

27.187,00
656.474,00
3.917,00
9.334,00
156.321,00
104.691,00
121.365,00
9.040,00
6.876,00
99.522,00
100.404,00
20.224,00
5.602,00
616.212,00

9.599,00

FAG 2001
955.059,00
6.077.966,00
1.648.745,00
8.670.046,00
2.160.674,00
1.307.572,00
120.333,00
1.762.916,00
16.626.332,00
614.928,00
801.090,00
2.336.435,00
5.272.018,00
5.297.288,00
1.643.801,00
768.839,00
2.333.025,00
5.632.869,00
6.500.433,00
1.370.800,00
933.047,00
4.169.591,00
15.300.473,00
1.276.331,00
694.822,00
540.467,00
2.081.267,00

Summe Option 3
1.695.110,00
9.706.894,00
1.591.868,00
8.177.971,00
1.170.984,00
1.889.139,00
1.178.529,00

580.965,00
1.696.731,00
17.599.230,00
632.215,00
749.358,00
2.004.734,00
4.932.213,00
4.913.600,00
1.537.512,00
737.989,00
2.364.603,00
4.970.644,00
5.665.931,00
1.399.619,00
780.153,00
3.824.360,00
15.616.475,00
1.153.379,00
734.380,00
1.417.454,00
1.991.064,00

Gewinn/Verlust

740.051,00
3.628.928,00
56.877,00
492.075,00
1.170.984,00
271.535,00
129.043,00
460.632,00
66.185,00
972.898,00
17.287,00
51.732,00
331.701,00
339.805,00
383.688,00
106.289,00
30.850,00
31.578,00
662.225,00
834.502,00
28.819,00
152.894,00
345.231,00
316.002,00
122.952,00
39.558,00
876.987,00
90.203,00

in %
77,49%
59,71%
-3,45%
-5,68%

-12,57%
-9,87%
382,80%
-3,75%
5,85%
2,81%
-6,46%
-14,20%
-6,45%
-7,24%
-6,47%
-4,01%
1,35%
-11,76%
-12,84%
2,10%
-16,39%
-8,28%
2,07%
-9,63%
5,69%
162,26%
-4,33%



Name

Frohburg, Stadt
Geithain, Stadt
Groitzsch, Stadt
GroBlehna
GroBpodsna
Heuersdorf

Kitzen

Kitzscher, Stadt
Kohren-Sahlis, Stadt
Lobstadt
Markkleeberg, Stadt
Markranstadt, Stadt
Narsdort
Neukieritzsch
Pegau, Stadt
Regis-Breitingen, Stadt
Roétha, Stadt
Wyhratal

Zwenkau, Stadt
Bad Lausick, Stadt
Belgershain
Bennewitz

Borsdorf

Brandis, Stadt
Colditz, Stadt
Falkenhain
Grimma, Stadt
GroBbardau

Sockel

4.247.332,00
3.567.276,00
4.455.574,00
1.239.895,00
2.646.283,00
115.690,00
1.105.594,00
3.533.072,00
1.641.792,00
1.413.430,00
11.594.653,00
6.484.173,00
1.032.156,00
2.104.049,00
2.577.372,00
2.252.434,00
2.007.976,00
2.109.582,00
4.485.754,00
4.604.965,00
1.805.770,00
2.735.817,00
4.036.575,00
4.948.011,00
2.977.257,00
2.171.954,00
9.507.706,00
855.100,00

Allg

1.073.446,00
517.808,00
1.643.081,00

10.588,00

785.526,00
98.235,00
4.003.814,00

8.669,00
303.406,00
271.268,00

733.957,00
470.301,00
630.657,00
248.463,00
393.600,00
2.612.009,00

Inv.

139.076,00
67.088,00
212.878,00

1.372,00

101.773,00
12.727,00
518.736,00

1.123,00
39.309,00
35.146,00

95.092,00
60.933,00
81.708,00
32.191,00
50.995,00
338.413,00

FAG 2001
5.874.869,00
5.195.258,00
7.310.802,00
1.104.839,00
1.884.878,00

124.306,00
1.222.457,00
4.909.926,00
1.779.493,00
1.571.226,00

14.279.298,00
6.406.059,00
1.281.382,00

316.638,00
3.274.359,00
2.827.586,00
1.466.631,00
1.955.268,00
4.488.304,00
6.605.640,00
2.117.440,00
3.698.197,00
5.244.832,00
4.660.544,00
4.161.264,00
3.016.013,00

12.440.480,00

798.098,00

Summe Option 3

5.459.854,00
4.152.172,00
6.311.533,00
1.239.895,00
2.646.283,00
127.650,00
1.105.594,00
4.420.371,00
1.641.792,00
1.524.392,00
16.117.203,00
6.484.173,00
1.041.948,00
2.104.049,00
2.920.087,00
2.558.848,00
2.007.976,00
2.109.582,00
4.485.754,00
5.434.014,00
1.805.770,00
3.267.051,00
4.748.940,00
4.948.011,00
3.257.911,00
2.616.549,00
12.458.128,00
855.100,00

Gewinn/Verlust

415.015,00
1.043.086,00
999.269,00
135.056,00
761.405,00
3.344,00
116.863,00
489.555,00
137.701,00
46.834,00
.837.905,00
78.114,00
239.434,00
.787.411,00
354.272,00
268.738,00
541.345,00
164.314,00
2.550,00
.171.626,00
311.670,00
431.146,00
495.892,00
287.467,00
903.353,00
399.464,00
17.648,00
57.002,00

—

—

-—t

in %
-7,06%
-20,08%
-13,67%
12,22%
40,40%
2,69%
-9,56%
-9,97%
-7,74%
-2,98%
12,87%
1,22%
-18,69%
564,50%
-10,82%
-9,50%
36,91%
7,89%
-0,06%
-17,74%
-14,72%
-11,66%
-9,45%
6,17%
-21,71%
-13,24%
0,14%
7,14%



Name

GroBbothen
Hohburg
Kuhren-Burkartshain
Machern
Mutzschen, Stadt
Naunhof, Stadt
Nerchau, Stadt
Otterwisch
Parthenstein
Thallwitz
Thummlitzwalde
Trebsen/Mulde, Stadt
Wurzen, Stadt
Zschadrafi3

Arzberg

Beilrode

Belgern, Stadt
Cavertitz

Dahlen, Stadt
Dommitzsch, Stadt
Dreiheide

Elsnig
GroBtreben-Zwethau
Liebschiitzberg
Mockrehna

Migeln, Stadt
Naundorf

Oschatz, Stadt

Sockel

1.916.430,00
1.560.306,00
1.522.078,00
3.313.261,00
1.295.728,00
4.385.657,00
2.255.955,00

775.626,00
1.813.818,00
2.016.024,00
1.848.525,00
2.264.003,00
8.083.713,00
1.924.981,00
1.250.961,00
1.527.611,00
2.762.476,00
1.396.328,00
2.729.278,00
1.672.978,00
1.302.770,00

904.897,00
1.193.619,00
1.962.203,00
2.997.880,00
2.539.647,00
1.445.622,00
8.866.884,00

Allg

243.102,00

1.058.101,00
397.707,00

2.498.302,00
418.417,00
191.298,00
111.100,00
395.429,00
77.865,00
423.288,00

38.904,00
122.332,00
142.123,00
603.717,00
341.594,00

3.213.640,00

Inv.

31.496,00

137.088,00
51.527,00

323.682,00
54.210,00
24.785,00
14.394,00
51.232,00
10.088,00
54.841,00

5.040,00
15.849,00
18.413,00
78.218,00
44.257,00

416.361,00

FAG 2001
1.755.988,00
1.543.218,00
2.132.375,00
1.886.990,00
1.538.371,00
6.231.265,00
3.021.296,00

823.080,00
1.262.518,00
2.007.316,00
1.685.192,00
1.460.933,00

11.243.000,00
2.456.779,00
1.513.008,00
2.288.871,00
3.621.682,00
1.733.862,00
3.608.167,00
2.166.911,00
1.239.894,00

924.266,00
1.370.237,00
2.391.255,00
4.033.846,00
3.389.471,00
1.520.987,00

12.325.426,00

Summe Option 3
1.916.430,00
1.560.306,00
1.796.676,00
3.313.261,00
1.295.728,00
5.580.846,00
2.705.189,00

775.626,00
1.813.818,00
2.016.024,00
1.848.525,00
2.264.003,00

10.905.697,00
2.397.608,00
1.467.044,00
1.653.105,00
3.209.137,00
1.484.281,00
3.207.407,00
1.672.978,00
1.302.770,00

948.841,00
1.331.800,00
2.122.739,00
3.679.815,00
2.925.498,00
1.445.622,00

12.496.885,00

Gewinn/Verlust

160.442,00
17.088,00
335.699,00
1.426.271,00
242.643,00
650.419,00
316.107,00
47.454,00
551.300,00
8.708,00
163.333,00
803.070,00
337.303,00
59.171,00
45.964,00
635.766,00
412.545,00
249.581,00
400.760,00
493.933,00
62.876,00
24.575,00
38.437,00
268.516,00
354.031,00
463.973,00
75.365,00
171.459,00

in %
9,14%
1,11%
-15,74%
75,58%
-15,77%
-10,44%
-10,46%
-5,77%
43,67%
0,43%
9,69%
54,97%
-3,00%
-2,41%
-3,04%
-27,78%
-11,39%
-14,39%
-11,11%
-22,79%
5,07%
2,66%
-2,81%
-11,23%
-8,78%
-13,69%
-4,96%
1,39%

A 100



Name

Pflickuff

Schildau, Gneisenaustadt,
Stadt

Sornzig-AblaB

Torgau, Stadt

Trossin

Wermsdorf

Zinna

Sockel
1.294.219,00
1.949.628,00

1.416.448,00
9.844.213,00
839.004,00
3.131.678,00
742.931,00

Allg

85.688,00
237.794,00

145.465,00
4.706.581,00
35.613,00
566.340,00

Inv.

11.102,00
30.809,00

18.846,00
609.788,00
4.614,00
73.375,00

FAG 2001
1.432.033,00
2.759.498,00

1.634.440,00
14.636.167,00
899.019,00
4.220.613,00
647.880,00

Summe Option 3
1.391.009,00
2.218.231,00

1.580.759,00
15.160.582,00
879.231,00
3.771.393,00
742.931,00

Gewinn/Verlust

41.024,00
541.267,00

53.681,00
524.415,00
19.788,00
449.220,00
95.051,00

in %
-2,86%
-19,61%

-3,28%
3,58%
-2,20%
-10,64%
14,67%

A 101



Berechnung der Kreisangehdrigen Gemeinden mit alter HAF und neuem Schiilernebenansatz Kapitel 5.4

Name
Annaberg-Buchholz, Stadt
Barenstein
Crottendorf
Ehrenfriedersdorf, Stadt
Elterlein, Stadt
Gelenau/Erzgeb.

Geyer, Stadt

Johstadt, Stadt
Kénigswalde

Mildenau

Oberwiesenthal, Kurort, Stadt
Scheibenberg, Stadt
Schlettau, Stadt

Sehmatal

Tannenberg

Thum, Stadt

Wiesa

Bernsdorf

Callenberg

Gersdorf

Glauchau, Stadt
Hohenstein-Ernstthal, Stadt
Lichtenstein/Sa., Stadt
Limbach-Oberfrohna, Stadt
Meerane, Stadt
Niederfrohna

Sockel
447.923,85
1.916,46
3.164,49
3.573,36
2.203,74
3.302,46
2.809,17
2.209,41
1.504,44
2.502,36
2.061,99
1.571,22
1.757,70
4.953,69
796,32
3.914,19
2.472,75
1.649,34
3.622,50
3.039,75
500.794,80
317.026,05
9.050,58
503.099,85
11.970,63
1.657,53

Allg
16.302.435,00
1.777.381,00
2.612.651,00
3.443.013,00
1.698.309,00
3.246.963,00
2.629.715,00
2.153.288,00
1.317.864,00
2.724.810,00
1.282.037,00
1.558.158,00
1.449.155,00
4.517.969,00
591.745,00
3.697.441,00
2.484.358,00
1.264.818,00
3.472.761,00
2.892.602,00
18.045.614,00
12.073.254,00
8.902.805,00
19.827.453,00
10.727.586,00
1.397.484,00

Inv

2.112.153,00
230.278,00
338.497,00
446.079,00
220.034,00
420.678,00
340.707,00
278.981,00
170.743,00
353.028,00
166.102,00
201.876,00
187.753,00
585.351,00
76.667,00
479.043,00
321.875,00
163.871,00
449.933,00
374.767,00
2.338.001,00
1.564.218,00
1.1563.453,00
2.568.857,00
1.389.873,00
181.059,00

Alt

18.706.307,00
2.025.589,00
2.966.336,00
3.927.107,00
1.962.343,00
3.699.533,00
2.981.997,00
2.431.783,00
1.513.595,00
3.071.053,00
1.463.412,00
1.728.959,00
1.668.604,00
5.147.053,00
687.087,00
4.215.422,00
2.814.216,00
1.459.753,00
3.953.953,00
3.298.879,00
20.586.610,00
13.723.170,00
10.079.016,00
22.578.455,00
12.223.490,00
1.606.461,00

Neu

18.862.511,85
2.009.575,46
2.954.312,49
3.892.665,36
1.920.546,74
3.670.943,46
2.973.231,17
2.434.478,41
1.490.111,44
3.080.340,36
1.450.200,99
1.761.605,22
1.638.665,70
5.108.273,69
669.208,32
4.180.398,19
2.808.705,75
1.430.338,34
3.926.316,50
3.270.408,75
20.884.409,80
13.954.498,05
10.065.308,58
22.899.409,85
12.129.429,63
1.580.200,53

Gewinn/Verlust

156.204,85
16.013,54
12.023,51
34.441,64
41.796,26
28.589,54

8.765,83

2.695,41
23.483,56

9.287,36
13.211,01
32.646,22
29.938,30
38.779,31
17.878,68
35.023,81

5.510,25
29.414,66
27.636,50
28.470,25

297.799,80

231.328,05
13.707,42

320.954,85
94.060,37
26.260,47

A 102

in %
0,84%
-0,79%
-0,41%
-0,88%
-2,13%
-0,77%
-0,29%
0,11%
-1,55%
0,30%
-0,90%
1,89%
-1,79%
-0,75%
-2,60%
-0,83%
-0,20%
-2,02%
-0,70%
-0,86%
1,45%
1,69%
-0,14%
1,42%
-0,77%
-1,63%



Oberlungwitz, Stadt
Oberwiera

Remse

Schénberg

St. Egidien
Waldenburg, Stadt
Augustusburg, Stadt
Bobritzsch
Brand-Erbisdorf, Stadt
Dorfchemnitz b. Sayda
Eppendorf

Falkenau

Fléha, Stadt
Frankenstein
Frauenstein, Stadt
Freiberg, Stadt
Gahlenz
GroB3hartmannsdorf
Grof3schirma
Halsbriicke
Hilbersdorf
Langenau
Leubsdorf
Lichtenberg/Erzgeb.
Mulda/Sa.
Neuhausen/Erzgeb.
Niederschdna
Niederwiesa
Oberschona

4.577,58
804,51
1.379,70
625,59
2.421,72
3.059,91
3.328,29
3.104,64
178.523,40
1.191,96
3.139,29
1.403,64
189.312,58
767,97
2.237,13
835.390,05
625,59
1.888,74
2.627,73
2.378,25
949,41
1.733,13
2.593,08
1.976,31
2.023,56
2.196,81
1.328,04
3.278,52
2.458,89

3.923.029,00
833.257,00
976.435,00
421.969,00
1.797.419,00
2.949.328,00
2.868.396,00
3.172.424,00
4.682.531,00
939.347,00
3.225.851,00
1.051.232,00
7.996.120,00
612.983,00
1.714.438,00
33.293.664,00
440.060,00
1.551.697,00
2.285.296,00
2.188.503,00
497.853,00
1.752.326,00
1.901.947,00
1.998.652,00
1.549.642,00
1.746.815,00
1.245.409,00
2.289.563,00
2.101.363,00

508.270,00
107.957,00
126.508,00
54.671,00
232.875,00
382.117,00
371.631,00
411.021,00
606.671,00
121.702,00
417.943,00
136.198,00
1.035.982,00
79.418,00
222.124,00
4.313.547,00
57.015,00
201.039,00
296.084,00
283.544,00
64.502,00
227.032,00
246.417,00
258.947,00
200.773,00
226.318,00
161.356,00
296.637,00
272.254,00

4.482.185,00
924.396,00
1.116.986,00
491.312,00
2.035.460,00
3.350.355,00
3.248.483,00
3.601.377,00
5.371.002,00
1.078.879,00
3.644.165,00
1.212.369,00
9.062.748,00
705.495,00
1.977.899,00
37.886.201,00
511.747,00
1.786.734,00
2.588.489,00
2.479.260,00
584.630,00
1.961.473,00
2.196.592,00
2.246.476,00
1.746.572,00
2.015.122,00
1.379.046,00
2.601.482,00
2.420.064,00

4.435.876,58
942.018,51
1.104.322,70
477.265,59
2.032.715,72
3.334.504,91
3.243.355,29
3.586.549,64
5.467.725,40
1.062.240,96
3.646.933,29
1.188.833,64
9.221.414,58
693.168,97
1.938.799,13
38.442.601,05
497.700,59
1.754.624,74
2.584.007,73
2.474.425,25
563.304,41
1.981.091,13
2.150.957,08
2.259.575,31
1.752.438,56
1.975.329,81
1.408.093,04
2.589.478,52
2.376.075,89

46.308,42
17.622,51
12.663,30
14.046,41
2.744,28
15.850,09
5.127,71
14.827,36
96.723,40
16.638,04
2.768,29
23.535,36
158.666,58
12.326,03
39.099,87
556.400,05
14.046,41
32.109,26
4.481,27
4.834,75
21.325,59
19.618,13
45.634,92
13.099,31
5.866,56
39.792,19
29.047,04
12.003,48
43.988,11

A 103

-1,03%
1,91%
-1,13%
-2,86%
-0,13%
-0,47%
-0,16%
-0,41%
1,80%
-1,54%
0,08%
-1,94%
1,75%
-1,75%
-1,98%
1,47%
-2,74%
-1,80%
-0,17%
-0,20%
-3,65%
1,00%
-2,08%
0,58%
0,34%
-1,97%
2,11%
-0,46%
-1,82%



Oederan, Stadt
Rechenberg-Bienenmihle
Reinsberg

Sayda, Stadt

Siebenlehn, Stadt
WeiBBenborn/Erzgeb.
Adorf, Stadt
Auerbach/Vogtl., Stadt
Bad Brambach

Bad Elster, Stadt

Bergen

Bdsenbrunn

Burgstein

Eichigt

Ellefeld

Elsterberg, Stadt

Erlbach
Falkenstein/Vogtl., Stadt
Grinbach, Héhenluftkurort
Hammerbriicke
Heinsdorfergrund
Klingenthal/Sa., Stadt
Lengenfeld, Stadt
Leubnitz

Limbach

Markneukirchen, Stadt
Mehltheuer
Morgenréthe-Rautenkranz
Mdhiental

4.791,78
1.653,12
2.104,20
1.458,45
1.440,81
1.791,09
3.966,48
368.317,95
1.525,23
2.717,82
721,35
925,47
1.360,80
927,99
2.090,34
3.428,46
1.290,87
6.233,85
1.294,02
946,89
1.481,76
6.427,89
5.457,06
1.008,00
1.035,72
4.753,98
1.019,34
599,13
1.066,59

4.418.280,00
1.437.124,00
932.319,00
1.179.066,00
821.086,00
3.508.266,00
13.225.698,00
1.241.608,00
2.195.186,00
535.728,00
737.774,00
1.062.107,00
760.029,00
1.666.784,00
3.196.948,00
846.246,00
6.013.647,00
829.769,00
720.497,00
969.782,00
6.193.692,00
5.494.787,00
795.307,00
810.567,00
5.012.431,00
781.643,00
416.938,00
831.480,00

—

572.435,00
186.195,00
120.792,00
152.760,00
106.380,00

454.533,00

.713.529,00

160.863,00
284.410,00

69.409,00

95.587,00
137.607,00

98.470,00
215.950,00
414.198,00
109.640,00
779.132,00
107.505,00

93.348,00
125.645,00
802.458,00
711.908,00
103.041,00
105.017,00
649.414,00
101.270,00

54.019,00
107.727,00

5.010.206,00
1.613.629,00
1.082.235,00
1.319.852,00
932.748,00
0,00
4.015.274,00
16.042.548,00
1.416.669,00
2.501.005,00
615.873,00
847.760,00
1.222.396,00
869.726,00
1.897.261,00
3.639.796,00
986.960,00
6.809.732,00
921.504,00
821.585,00
1.121.624,00
7.048.495,00
6.274.059,00
909.597,00
937.234,00
5.618.989,00
887.190,00
485.008,00
964.454,00

4.995.506,78
1.624.972,12
1.055.215,20
1.333.284,45
928.906,81
1.791,09
3.966.765,48
15.307.544,95
1.403.996,23
2.482.313,82
605.858,35
834.286,47
1.201.074,80
859.426,99
1.884.824,34
3.614.574,46
957.176,87
6.799.012,85
938.568,02
814.791,89
1.096.908,76
7.002.577,89
6.212.152,06
899.356,00
916.619,72
5.666.598,98
883.932,34
471.556,13
940.273,59

14.699,22
11.343,12
27.019,80
13.432,45
3.841,19
1.791,09
48.508,52
264.996,95
12.672,77
18.691,18
10.014,65
13.473,53
21.321,20
10.299,01
12.436,66
25.221,54
29.783,13
10.719,15
17.064,02
6.793,11
24.715,24
45.917,11
61.906,94
10.241,00
20.614,28
47.609,98
3.257,66
13.451,87
24.180,41

A 104

-0,29%

0,70%
-2,50%

1,02%
-0,41%

#DIV/0!

-1,21%

1,76%
-0,89%
-0,75%
-1,63%
-1,59%
-1,74%
-1,18%
-0,66%
-0,69%
-3,02%
-0,16%

1,85%
-0,83%
-2,20%
-0,65%
-0,99%
-1,13%
-2,20%

0,85%
-0,37%
-2,77%
-2,51%



Muhltroff, Stadt

Mylau, Stadt
Netzschkau, Stadt
Neuensalz

Neumark
Neustadt/Vogtl.
Oelsnitz, Stadt
Pausa/Vogtl., Stadt
Pohl

Rebesgrin
Reichenbach/Vogtl., Stadt
Reuth

Rodewisch, Stadt
Schoéneck/Vogtl., Stadt
Steinberg

Syrau
Tannenbergsthal/Vogtl.
Theuma

Tirpersdorf

Treuen, Stadt
Triebel/Vogtl.
Weischlitz

Werda

Zwota

Amtsberg
Bornichen/Erzgeb.
Borstendorf
Deutschneudorf
Drebach

1.301,58
2.096,64
2.981,16
1.630,27
2.141,37

808,29

230.305,35
2.632,77
1.826,37
1.637,37
432.532,65

689,22
5.106,15
2.465,19
2.070,18
1.148,49
1.168,02

715,68
1.017,45
6.001,38
1.060,29
2.289,42
1.129,59
1.026,90
2.702,07

704,97
1.058,40

816,48
1.629,18

848.198,00
1.773.593,00
2.687.212,00

783.491,00
1.501.988,00

598.013,00
7.398.580,00
2.288.669,00
1.650.080,00

989.683,00

16.411.475,00

447.424,00
4.929.986,00
2.400.911,00

932.445,00

772.241,00

905.804,00

550.282,00

922.674,00
5.074.842,00

787.861,00
1.441.708,00

798.868,00

757.072,00
2.705.859,00

500.449,00

984.536,00

609.971,00
1.546.735,00

109.893,00
229.788,00
348.157,00
101.510,00
194.599,00
77.479,00
958.564,00
296.521,00
213.785,00
128.224,00
2.126.280,00
57.969,00
638.732,00
311.063,00
120.808,00
100.052,00
117.357,00
71.295,00
119.542,00
657.500,00
102.076,00
186.789,00
103.502,00
98.087,00
350.573,00
64.838,00
127.557,00
79.028,00
200.396,00

965.498,00
2.011.069,00
3.056.416,00

914.214,00
1.686.339,00

694.449,00
8.436.864,00
2.592.164,00
1.855.485,00
1.147.377,00

18.637.140,00

518.185,00
5.525.647,00
2.718.887,00
1.092.342,00

881.524,00
1.027.276,00

622.594,00
1.031.649,00
5.807.333,00

909.262,00
1.617.164,00

918.276,00

879.394,00
3.065.554,00

581.820,00
1.109.529,00

708.148,00
1.747.152,00

959.392,58
2.005.477,64
3.038.350,16

886.531,27
1.698.728,37

676.300,29
8.587.449,35
2.587.822,77
1.865.691,37
1.119.544,37

18.970.287,65

506.082,22
5.573.824,15
2.714.439,19
1.055.323,18

873.441,49
1.024.329,02

622.292,68
1.043.233,45
5.738.343,38

890.997,29
1.630.786,42

903.499,59

856.185,90
3.059.134,07

565.991,97
1.113.151,40

689.815,48
1.748.760,18

6.105,42
5.591,36
18.065,84
27.682,73
12.389,37
18.148,71
150.585,35
4.341,23
10.206,37
27.832,63
333.147,65
12.102,78
48.177,15
4.447.81
37.018,82
8.082,51
2.946,98
301,32
11.584,45
68.989,62
18.264,71
13.622,42
14.776,41
23.208,10
6.419,93
15.828,03
3.622,40
18.332,52
1.608,18

A 105

-0,63%
-0,28%
-0,59%
-3,03%
0,73%
-2,61%
1,78%
-0,17%
0,55%
-2,43%
1,79%
-2,34%
0,87%
-0,16%
-3,39%
-0,92%
-0,29%
-0,05%
1,12%
-1,19%
-2,01%
0,84%
-1,61%
-2,64%
-0,21%
-2,72%
0,33%
-2,59%
0,09%



Gornau/Erzgeb.
GroBolbersdorf
GrofBrickerswalde
Griinhainichen
Heidersdorf
Hirtstein

Lengefeld, Stadt
Marienberg, Stadt
Olbernhau, Stadt
Pfaffroda
Pobershau

Pockau
Scharfenstein
Seiffen/Erzgeb.
Venusberg
Waldkirchen/Erzgeb.
Wolkenstein, Stadt
Zoblitz, Stadt
Zschopau, Stadt
Altmittweida
Auerswalde
Burgstadt, Stadt
ClauBnitz

Erlau
Frankenberg/Sa., Stadt
Geringswalde, Stadt
Hainichen, Stadt
Hartmannsdorf
Kénigsfeld

2.569,77
2.118,69
2.585,52
916,02
630,63
1.833,93
3.178,35
7.917,21
7.534,17
2.095,38
1.314,81
2.879,10
706,23
1.823,85
1.5623,97
769,23
2.772,00
2.118,06
228.018,45
1.403,64
5.114,97
8.000,37
2.300,13
2.337,93
11.428,83
3.444,84
6.467,58
3.028,41
1.149,12

2.046.830,00
1.929.693,00
2.051.494,00

453.696,00

483.881,00
1.639.499,00
3.178.230,00
5.809.886,00
7.568.519,00
1.610.608,00
1.071.549,00
2.472.090,00

416.493,00
1.707.642,00
1.162.228,00

580.318,00
2.567.014,00
2.058.328,00
5.992.512,00

778.137,00
4.733.578,00
7.815.817,00
2.070.419,00
1.953.398,00

13.303.822,00

3.177.424,00
6.311.916,00
19.547,00
698.847,00

265.188,00
250.012,00
265.793,00
58.781,00
62.692,00
212.415,00
411.773,00
752.732,00
980.582,00
208.671,00
138.830,00
320.286,00
53.961,00
221.243,00
150.579,00
75.186,00
332.584,00
266.678,00
776.393,00
100.816,00
613.285,00
1.012.622,00
268.245,00
253.083,00
1.723.651,00
411.669,00
817.776,00
2.532,00
90.543,00

2.362.516,00
2.188.570,00
2.368.351,00
528.059,00
557.429,00
1.858.967,00
3.604.033,00
6.658.829,00
8.627.710,00
1.857.838,00
1.230.703,00
2.817.399,00
479.290,00
1.898.517,00
1.326.525,00
662.867,00
2.922.017,00
2.316.319,00
6.825.223,00
905.718,00
5.409.978,00
8.978.940,00
2.344.569,00
2.206.779,00
15.122.594,00
3.629.021,00
7.131.772,00
39.763,00
809.314,00

2.314.587,77
2.181.823,69
2.319.872,52
513.393,02
547.203,63
1.853.747,93
3.593.181,35
6.570.535,21
8.556.635,17
1.821.374,38
1.211.693,81
2.795.255,10
471.160,23
1.930.708,85
1.314.330,97
656.273,23
2.902.370,00
2.327.124,06
6.996.923,45
880.356,64
5.851.977,97
8.836.439,37
2.340.964,13
2.208.818,93
15.038.901,83
3.592.537,84
7.136.159,58
25.107,41
790.539,12

47.928,23
6.746,31
48.478,48
14.665,98
10.225,37
5.219,07
10.851,65
88.293,79
71.074,83
36.463,62
19.009,19
22.143,90
8.129,77
32.191,85
12.194,03
6.593,77
19.647,00
10.805,06
171.700,45
25.361,36
58.000,03
142.500,63
3.604,87
2.039,93
83.692,17
36.483,16
4.387,58
14.655,59
18.774,88

A 106

-2,03%
-0,31%
-2,05%
-2,78%
-1,83%
-0,28%
-0,30%
-1,33%
-0,82%
-1,96%
-1,54%
-0,79%
-1,70%

1,70%
-0,92%
-0,99%
-0,67%

0,47%

2,52%
-2,80%
-1,07%
-1,59%
-0,15%

0,09%
-0,55%
-1,01%

0,06%
36,86%
-2,32%



Kénigshain-Wiederau
Kriebstein
Langensteinbach
Lunzenau, Stadt
Mittweida, Stadt
Mihlau

Penig, Stadt

Rochlitz, Stadt

Rossau

Seelitz

Striegistal

Taura

Tiefenbach
Wechselburg

Zettlitz

Auerbach
Burkhardtsdorf
Erlbach-Kirchberg
Gornsdorf

Hohndort

Hormersdorf
Jahnsdorf/Erzgeb.
Lugau/Erzgeb., Stadt
Neukirchen/Erzgeb.
Niederdorf
Niederwdrschnitz
Oelsnitz/Erzgeb., Stadt
Stollberg/Erzgeb., Stadt
Thalheim/Erzgeb., Stadt

1.960,56
1.804,32
1.512,00
3.548,79
10.884,51
1.493,73
5.457,69
122.349,74
2.530,08
1.375,29
1.384,11
1.779,12
2.404,71
1.451,52
704,34
2.003,40
4.613,49
1.169,91
1.479,87
2.591,82
1.089,90
3.897,18
5.276,25
4.736,34
878,22
1.983,24
8.435,70
8.715,42
5.044,41

1.609.469,00
1.688.826,00
409.359,00
3.564.059,00
11.488.871,00
810.078,00
5.095.267,00
4.374.165,00
1.791.654,00
845.772,00
1.143.715,00
1.639.301,00
2.372.253,00
1.400.231,00
499.841,00
2.022.392,00
4.498.741,00
871.604,00
598.046,00
2.699.036,00
881.924,00
3.444.695,00
5.715.184,00
4.248.140,00
1.218.192,00
8.915.619,00
8.482.359,00
5.118.934,00

208.524,00
218.805,00
53.037,00
461.762,00
1.488.505,00
104.954,00
660.146,00
566.720,00
232.128,00
1098.579,00
148.180,00
212.389,00
307.351,00
181.415,00
64.760,00
262.022,00
582.860,00
112.926,00
77.483,00
349.689,00
114.263,00
446.297,00
740.463,00
550.392,00
157.830,00
1.155.113,00
1.098.979,00
663.212,00

1.851.937,00
1.909.868,00
499.388,00
4.062.651,00
13.049.621,00
942.540,00
5.813.540,00
4.978.781,00
2.072.611,00
988.663,00
1.316.030,00
1.858.697,00
2.692.510,00
1.568.531,00
572.128,00
2.270.001,00
5.145.483,00
1.008.505,00
699.709,00
3.061.789,00
1.012.056,00
3.939.501,00
6.512.774,00
4.842.490,00
11.723,00
1.372.268,00
10.231.101,00
9.683.735,00
5.832.021,00

1.819.953,56
1.909.435,32
463.908,00
4.029.369,79
12.988.260,51
916.525,73
5.760.870,69
5.063.234,74
2.026.312,08
956.726,29
1.293.279,11
1.853.469,12
2.682.008,71
1.583.097,52
565.305,34
2.286.417,40
5.086.214,49
985.699,91
677.008,87
3.051.316,82
997.276,90
3.894.889,18
6.460.923,25
4.803.268,34
878,22
1.378.005,24
10.079.167,70
9.590.053,42
5.787.190,41

31.983,44
432,68
35.480,00
33.281,21
61.360,49
26.014,27
52.669,31
84.453,74
46.298,92
31.936,71
22.750,89
5.227,88
10.501,29
14.566,52
6.822,66
16.416,40
59.268,51
22.805,09
22.700,13
10.472,18
14.779,10
44.611,82
51.850,75
39.221,66
10.844,78
5.737,24
151.933,30
93.681,58
44.830,59

A 107

-1,73%
-0,02%
-7,10%
-0,82%
-0,47%
-2,76%
-0,91%

1,70%
-2,23%
-3,23%
-1,73%
-0,28%
-0,39%

0,93%
-1,19%

0,72%
-1,15%
-2,26%
-3,24%
-0,34%
-1,46%
-1,13%
-0,80%
-0,81%
92,51%

0,42%
-1,49%
-0,97%
-0,77%



Zwonitz, Stadt

Aue, Stadt

Beierfeld

Bernsbach

Bockau
Breitenbrunn/Erzgeb.
Eibenstock, Stadt
Erlabrunn

Granhain, Stadt
Johanngeorgenstadt, Stadt
Lauter/Sa., Stadt

LéRBnitz, Stadt
Markersbach

Pohla

Raschau

Rittersgrin

Schiema

Schneeberg, Stadt
Schonheide
Schwarzenberg/Erzgeb., Stadt
Sosa

maﬁm_,._@a:

Zschorlau

Crimmitschau, Stadt
Crinitzberg

Dennheritz

Fraureuth

Hartenstein, Stadt
Hartmannsdorf b. Kirchberg

7.733,88
12.415,41
2.601,90
2.990,61
1.773,45
2.462,67
4.589,55

665,28
1.663,20
4.163,67
3.265,92
7.262,64
1.328,04

883,26
2.786,49
1.236,69
3.835,44

11.481,12
3.616,20
12.945,87
1.467,90
2.573,55
3.883,95
427.795,50
1.535,31

918,54
3.790,08
3.391,29

928,62

7.819.248,00
11.737.886,00
1.295.753,00
2.839.581,00
1.770.553,00
2.455.617,00
4.683.591,00
429.534,00
1.303.734,00
4.115.160,00
3.090.343,00
8.165.346,00
891.329,00
695.697,00
2.593.384,00
1.146.809,00
3.637.638,00
12.811.834,00
2.217.177,00
13.900.549,00
1.320.014,00
2.455.009,00
3.996.634,00
17.255.635,00
1.367.744,00
3.612.371,00
3.145.497,00
743.529,00

1.013.066,00
1.520.767,00
167.878,00
367.898,00
229.394,00
318.151,00
606.809,00
55.651,00
168.912,00
533.163,00
400.387,00
1.057.907,00
115.481,00
90.135,00
336.000,00
148.581,00
471.295,00
1.659.909,00
287.259,00
1.800.963,00
171.022,00
318.073,00
517.806,00
2.235.651,00
177.206,00
468.021,00
407.532,00
96.332,00

8.958.229,00
13.484.430,00
1.454.231,00
3.236.816,00
1.999.936,00
2.786.223,00
5.317.094,00
500.787,00
1.504.658,00
4.697.817,00
3.521.975,00
9.296.765,00
1.031.278,00
797.133,00
2.950.822,00
1.287.182,00
4.149.717,00
14.637.550,00
2.541.431,00
15.925.844,00
1.515.736,00
2.776.064,00
4.553.893,00
19.679.305,00
1.536.495,00
0,00
4.120.297,00
3.576.416,00
853.771,00

8.840.047,88
13.271.068,41
1.466.232,90
3.210.469,61
2.001.720,45
2.776.230,67
5.294.989,55
485.850,28
1.474.309,20
4.652.486,67
3.493.995,92
9.230.515,64
1.008.138,04
786.715,26
2.932.170,49
1.296.626,69
4.112.768,44
14.483.224,12
2.508.052,20
15.714.457,87
1.492.503,90
2.775.655,55
4.518.323,95
19.919.081,50
1.546.485,31
918,54
4.084.182,08
3.556.420,29
840.789,62

118.181,12
213.361,59
12.001,90
26.346,39

1.784,45
9.992,33
22.104,45
14.936,72
30.348,80
45.330,33
27.979,08
66.249,36
23.139,96
10.417,74
18.651,51
9.444,69
36.948,56
154.325,88
33.378,80
211.386,13
23.232,10
408,45
35.569,05
239.776,50
9.990,31
918,54
36.114,92
19.995,71
12.981,38

A 108

-1,32%
-1,68%

0,83%
-0,81%

0,09%
-0,36%
-0,42%
-2,98%
-2,02%
-0,96%
-0,79%
-0,71%
-2,24%
-1,31%
-0,63%

0,73%
-0,89%
-1,05%
-1,31%
-1,33%
-1,53%
-0,01%
-0,78%

1,22%

0,65%

#DIV/0!

-0,88%
-0,56%
-1,52%



Hirschfeld
Kirchberg, Stadt
Langenbernsdorf
Langenweil3bach
Lichtentanne
Mdaisen
Neukirchen/Plei3e
Reinsdortf

Werdau, Stadt
Wildenfels, Stadt
Wilkau-HaBlau, Stadt
Bautzen, Stadt
Bischofswerda, Stadt
Burkau

Crostau

Cunewalde
Demitz-Thumitz
Doberschau-GauBig
Eulowitz
Frankenthal

Goda

GroBBdubrau
GroBharthau
GroBpostwitz/O.L.
Guttau

Hochkirch

Kirschau
Kdnigswartha
Kubschiitz

839,16
6.717,69
2.572,92
1.916,46
4.505,13
8.215,83
2.864,61
5.654,88

481.918,80
2.635,92
7.915,95

799.198,95

255.588,30
1.947,96
1.219,05
3.689,91
2.056,32
3.185,91

227,43

686,70
2.212,56
3.190,32
2.290,68
1.796,13
1.158,57
1.701,63
1.719,90
2.738,61
1.869,84

188.653,00
5.424.046,00
2.355.832,00
1.574.862,00
4.091.192,00
8.596.409,00
2.157.354,00
5.499.435,00

20.898.233,00
2.618.158,00
7.654.402,00
31.613.474,00
9.684.453,00
1.766.247,00
1.093.377,00
3.299.609,00
1.478.631,00
2.981.462,00

162.215,00

517.005,00
2.131.311,00
2.348.028,00
2.425.130,00

643.633,00

782.097,00
1.491.526,00
1.022.285,00
2.574.224,00
1.265.621,00

24.442,00
702.743,00
305.223,00
204.040,00
530.057,00

1.113.756,00
279.508,00
712.510,00
2.707.588,00
339.210,00
991.709,00
4.095.861,00
1.254.723,00
228.836,00
141.659,00
427.499,00
191.572,00
386.280,00

21.017,00

66.983,00
276.134,00
304.212,00
314.201,00

83.389,00
101.329,00
193.243,00
132.448,00
333.518,00
163.975,00

222.097,00
6.215.299,00
2.710.096,00
1.813.550,00
4.684.757,00
9.793.232,00
2.423.103,00
6.283.841,00

23.777.064,00
2.963.850,00
8.759.117,00
35.917.589,00
10.934.790,00
1.998.320,00
1.258.744,00
3.758.531,00
1.672.573,00
3.376.468,00

188.566,00

600.093,00
2.401.405,00
2.671.719,00
2.740.260,00

725.204,00

911.041,00
1.676.542,00
1.146.874,00
2.907.261,00
1.464.879,00

213.934,16
6.133.506,69
2.663.627,92
1.780.818,46
4.625.754,13
9.718.380,83
2.439.726,61
6.217.599,88

24.087.739,80
2.960.003,92
8.654.026,95
36.508.533,95
11.194.764,30
1.997.030,96
1.236.255,05
3.730.797,91
1.672.259,32
3.370.927,91

183.459,43

584.674,70
2.409.657,56
2.655.430,32
2.741.621,68

728.818,13

884.584,57
1.686.470,63
1.156.452,90
2.910.480,61
1.431.465,84

8.162,84
81.792,31
46.468,08
32.731,54
59.002,87
74.851,17
16.623,61
66.241,12

310.675,80

3.846,08

105.090,05
590.944,95
259.974,30

1.289,04
22.488,95
27.733,09

313,68

5.540,09

5.106,57
15.418,30

8.252,56
16.288,68

1.361,68

3.614,13
26.456,43

9.928,63

9.578,90

3.219,61
33.413,16

A 109

-3,68%
-1,32%
-1,71%
-1,80%
-1,26%
-0,76%
0,69%
-1,05%
1,31%
-0,13%
-1,20%
1,65%
2,38%
-0,06%
-1,79%
-0,74%
-0,02%
-0,16%
-2,71%
-2,57%
0,34%
-0,61%
0,05%
0,50%
-2,90%
0,59%
0,84%
0,11%
-2,28%



Malschwitz
Neschwitz
Neukirch/Lausitz
Obergurig
Puschwitz

Radibor
Rammenau
Schirgiswalde, Stadt
Schmélin-Putzkau
Sohland a. d. Spree
Steinigtwolmsdorf
WeilBBenberg, Stadt
Wilthen, Stadt
Coswig, Stadt
Diera-Zehren
Heynitz
Kabschutztal
Ketzerbachtal
Klipphausen
Leuben-Schieinitz
Lommatzsch, Stadt
Mei3en, Stadt
Moritzburg
Niederau

Nossen, Stadt
Radebeul, Stadt
Radeburg, Stadt
Taubenheim
Triebischtal

2.471,49
1.666,35
3.710,07
1.485,54
703,71
2.368,17
959,49
1.970,01
2.310,21
5.054,49
2.264,22
2.351,79
4.630,50
447.814,95
2.477,16
967,68
1.964,34
1.930,32
3.817,80
1.094,94
3.974,67
537.312,60
4.980,78
2.719,71
4.134,06
583.740,30
4.948,02
907,20
2.126,88

2.601.518,00
1.559.807,00
2.287.427,00
503.982,00
495.160,00
1.955.700,00
560.155,00
1.842.983,00
1.764.190,00
5.487.894,00
2.135.248,00
2.089.930,00
4.577.383,00
14.479.105,00
2.232.971,00
674.779,00
1.440.642,00
1.361.339,00
2.227.741,00
803.172,00
2.898.062,00
19.348.582,00
4.589.997,00
1.969.908,00
3.253.457,00
18.965.405,00
4.093.756,00
719.652,00
1.516.995,00

337.054,00
202.089,00
296.360,00
65.296,00
64.153,00
253.382,00
72.574,00
238.778,00
228.569,00
711.015,00
276.644,00
270.773,00
593.048,00
1.875.922,00
289.305,00
87.425,00
186.650,00
176.376,00
288.628,00
104.059,00
375.475,00
2.506.814,00
594.683,00
255.223,00
421.520,00
2.457.169,00
530.389,00
93.239,00
196.543,00

2.912.944,00
1.757.152,00
2.601.716,00
596.561,00
575.816,00
2.224.986,00
655.259,00
2.078.464,00
2.040.216,00
6.254.035,00
2.427.766,00
2.360.234,00
5.134.008,00
16.481.649,00
2.548.942,00
776.790,00
1.666.965,00
1.537.213,00
2.571.908,00
933.206,00
3.297.514,00
21.931.369,00
5.218.156,00
2.237.861,00
3.687.961,00
21.631.308,00
4.693.825,00
798.201,00
1.747.260,00

2.941.043,49
1.763.562,35
2.587.497,07
570.763,54
560.016,71
2.211.450,17
633.688,49
2.083.731,01
1.995.069,21
6.203.963,49
2.414.156,22
2.363.054,79
5.175.061,50
16.802.841,95
2.624.753,16
763.171,68
1.629.256,34
1.539.645,32
2.520.186,80
908.325,94
3.277.511,67
22.392.708,60
5.189.660,78
2.227.850,71
3.679.111,06
22.006.314,30
4.629.093,02
813.798,20
1.715.664,88

28.099,49
6.410,35
14.218,93
25.797,46
15.799,29
13.535,83
21.570,51
5.267,01
45.146,79
50.071,51
13.609,78
2.820,79
41.053,50
321.192,95
24.188,84
13.618,32
37.708,66
2.432,32
51.721,20
24.880,06
20.002,33
461.339,60
28.495,22
10.010,29
8.849,94
375.006,30
64.731,98
15.597,20
31.595,12

A 110

0,96%
0,36%
-0,55%
-4,32%
-2,74%
-0,61%
-3,29%
0,25%
-2,21%
-0,80%
-0,56%
0,12%
0,80%
1,95%
-0,95%
-1,75%
-2,26%
0,16%
-2,01%
-2,67%
-0,61%
2,10%
-0,55%
-0,45%
-0,24%
1,73%
-1,38%
1,95%
-1,81%



Weinbdhla

Bad Muskau, Stadt
Boxberg/O.L.
Gablenz

Grof3 Dlben
Hahnichen
Hohendubrau
Horka

Klitten

Kodersdorf
Kanigshain
Krauschwitz
Kreba-Neudorf
Markersdort

Mucka

Nei3eaue

Niesky, Stadt
Quitzdorf am See
Reichenbach/O.L., Stadt
Rietschen
Rothenburg/O.L., Stadt
Schieife

Schdpstal

Sohland a. Rotstein
Trebendorf

Uhyst

Vierkirchen
Waldhufen
WeiBkeiel

6.462,54
2.584,26
2.310,21
1.230,39
902,16
1.010,52
1.464,75
1.389,78
991,62
1.750,77
830,34
2.519,37
713,79
2.852,64
856,80
1.284,57
7.578,27
1.434,51
2.925,09
2.051,91
3.916,08
1.943,55
1.759,59
933,66
713,79
793,80
1.301,58
1.874,25
973,35

6.921.639,00
2.350.580,00
468.626,00
951.952,00
659.958,00
765.230,00
1.253.101,00
1.248.871,00
759.821,00
1.384.016,00
574.692,00
2.383.817,00
299.905,00
2.345.283,00
947.856,00
1.248.831,00
7.281.684,00
1.150.575,00
2.691.960,00
1.908.059,00
4.034.232,00
1.892.089,00
1.099.269,00
760.458,00
220.861,00
426.264,00
930.001,00
1.716.564,00
726.976,00

896.772,00
304.542,00
60.715,00
123.335,00
85.504,00
99.144,00
162.352,00
161.804,00
98.443,00
179.314,00
74.457,00
308.849,00
38.856,00
303.856,00
122.805,00
161.799,00
943.419,00
149.069,00
348.772,00
247.209,00
522.678,00
245.140,00
142.422,00
98.525,00
28.615,00
55.227,00
120.492,00
222.399,00
94.188,00

7.889.194,00
2.671.839,00
539.566,00
1.100.276,00
766.619,00
888.192,00
1.443.578,00
1.411.077,00
872.753,00
1.574.597,00
668.622,00
2.688.454,00
343.699,00
2.658.523,00
1.039.954,00
1.402.760,00
8.301.966,00
1.334.541,00
3.026.375,00
2.147.601,00
4.534.903,00
2.114.019,00
1.244.496,00
872.872,00
266.216,00
500.108,00
1.072.371,00
1.942.867,00
844.041,00

7.824.873,54
2.657.706,26
531.651,21
1.076.517,39
746.364,16
865.384,52
1.416.917,75
1.412.064,78
859.255,62
1.565.080,77
649.979,34
2.695.185,37
339.474,79
2.651.991,64
1.071.517,80
1.411.914,57
8.232.681,27
1.301.078,51
3.043.657,09
2.157.319,91
4.560.826,08
2.139.172,55
1.243.450,59
859.916,66
250.189,79
482.284,80
1.051.794,58
1.940.837,25
822.137,35

64.320,46
14.132,74
7.914,79
23.758,61
20.254,84
22.807,48
26.660,25
987,78
13.497,38
9.516,23
18.642,66
6.731,37
4.224,21
6.531,36
31.563,80
9.1564,57
69.284,73
33.462,49
17.282,09
9.718,91
25.923,08
25.153,55
1.045,41
12.955,34
16.026,21
17.823,20
20.576,42
2.029,75
21.903,65

A 111

-0,82%
-0,53%
-1,47%
-2,16%
-2,64%
-2,57%
-1,85%

0,07%
-1,55%
-0,60%
-2,79%

0,25%
-1,23%
-0,25%

3,04%

0,65%
-0,83%
-2,51%

0,57%

0,45%

0,57%

1,19%
-0,08%
-1,48%
-6,02%
-3,56%
-1,92%
-0,10%
-2,60%



Weif3wasser/O.L., Stadt
Diesbar-SeuBlitz
Ebersbach
Glaubitz

Groditz
GrofB3enhain, Stadt
Lampertswalde
Hirschstein
Nauwalde
Ndnchritz
Priestewitz

Riesa, Stadt
Rdéderau-Bobersen
Rdderaue
Schoénfeld
Stauchitz

Strehla, Stadt
Tauscha

Thiendorf

WeiBig a. Raschiitz
Wildenhain
Wiilknitz

Zabeltitz

Zeithain

Beiersdorf
Bernstadt a. d. Eigen, Stadt
Berthelsdorf
Bertsdorf-Hoérnitz
Dittelsdorf

425.567,70
1.384,74
3.177,09
1.297,17
5.543,37

11.152,89
1.288,98
1.644,30

739,62

3.213,00
2.345,49

724.348,35
1.684,62
2.299,50
1.275,12
2.346,12
2.773,89
1.030,05
1.487,43

641,34
1.140,93
1.265,67
1.961,82
3.094,56

876,33
2.828,70
1.219,05
1.701,00

651,42

20.021.016,00
1.332.740,00
2.793.974,00
743.498,00
5.917.774,00
12.752.777,00
485.971,00
1.330.963,00
471.581,00
2.046.336,00
2.119.917,00
29.592.361,00
1.332.461,00
2.384.159,00
1.319.584,00
2.199.992,00
2.542.064,00
670.333,00
542.916,00
459.079,00
1.125.075,00
750.000,00
1.538.996,00
2.175.477,00
733.759,00
2.174.233,00
1.273.962,00
1.480.328,00
559.575,00

2.593.935,00
172.671,00
361.989,00
96.328,00
766.710,00
1.652.258,00
62.963,00
172.440,00
61.098,00
265.125,00
274.658,00
3.834.004,00
172.634,00
308.893,00
170.966,00
285.032,00
329.351,00
86.849,00
70.341,00
59.479,00
145.765,00
97.171,00
199.393,00
281.856,00
95.066,00
281.695,00
165.055,00
191.792,00
72.499,00

22.784.390,00
1.496.689,00
3.162.537,00
864.744,00
6.697.094,00
14.349.811,00
512.802,00
1.509.881,00
550.025,00
2.322.017,00
2.395.147,00
33.593.535,00
1.538.543,00
2.680.472,00
1.471.498,00
2.488.198,00
2.882.530,00
781.496,00
623.000,00
533.599,00
1.249.388,00
877.582,00
1.775.601,00
2.460.149,00
837.435,00
2.474.666,00
1.426.362,00
1.703.914,00
640.071,00

23.040.518,70
1.506.795,74
3.159.140,09
841.123,17
6.690.027,37
14.416.187,89
550.222,98
1.505.047,30
533.418,62
2.314.674,00
2.396.920,49
34.150.713,35
1.506.779,62
2.695.351,50
1.491.825,12
2.487.370,12
2.874.188,89
758.212,05
614.744,43
519.199,34
1.271.980,93
848.436,67
1.740.350,82
2.460.427,56
829.701,33
2.458.756,70
1.440.236,05
1.673.821,00
632.725,42

256.128,70
10.106,74
3.396,91
23.620,83
7.066,63
66.376,89
37.420,98
4.833,70
16.606,38
7.343,00
1.773,49
557.178,35
31.763,38
14.879,50
20.327,12
827,88
8.341,11
23.283,95
8.255,57
14.399,66
22.592,93
29.145,33
35.250,18
278,56
7.733,67
15.909,30
13.874,05
30.093,00
7.345,58

A 112

1,12%
0,68%
-0,11%
-2,73%
-0,11%
0,46%
7,30%
-0,32%
-3,02%
-0,32%
0,07%
1,66%
-2,06%
0,56%
1,38%
-0,03%
-0,29%
-2,98%
-1,33%
-2,70%
1,81%
-3,32%
-1,99%
0,01%
-0,92%
-0,64%
0,97%
-1,77%
-1,15%



Durrhennersdorf
Ebersbach/Sa., Stadt
Eibau

Friedersdorf
GroBhennersdorf
Grof3schénau
GroBschweidnitz
Hainewalde
Herrnhut, Stadt
Hirschfelde
Jonsdorf, Kurort
Kittlitz

Lawalde

Leutersdorf

Lébau, Stadt
Mittelherwigsdorf
Neugersdorf, Stadt
Neusalza-Spremberg, Stadt
Niedercunnersdorf
Obercunnersdorf
Oderwitz

Olbersdort

Oppach

Ostritz, Stadt

Oybin

Rosenbach

Schiegel
Schonau-Berzdorf a. d. Eigen
Schoénbach

798,21
6.626,97
3.362,31
1.007,37
1.065,33
3.614,31

948,78
1.151,01
1.804,95
2.055,69
1.270,08
1.775,97
1.385,37
2.824,92

10.735,20

2.942,73
4.213,44
1.639,89
1.121,40
1.5622,08
4.008,69
4.353,93
2.014,11
2.059,47
1.049,58
1.190,70

708,75
1.262,52

899,64

542.243,00
7.232.618,00
3.184.416,00

834.028,00

895.945,00
3.306.913,00

589.126,00

852.717,00
1.346.018,00
2.183.646,00

999.273,00
1.681.709,00

962.167,00
2.748.106,00

10.720.752,00

2.359.309,00
3.662.668,00
1.437.675,00

989.119,00
1.258.751,00
4.156.398,00
4.255.119,00
1.823.445,00
2.030.532,00

699.984,00
1.174.408,00

536.594,00
1.132.315,00

156.897,00

70.253,00
937.062,00
412.575,00
108.057,00
116.079,00
428.446,00

76.328,00
110.478,00
174.391,00
282.915,00
129.466,00
217.883,00
124.659,00
356.046,00

1.388.987,00
305.673,00
474.537,00
186.266,00
128.151,00
163.085,00
538.505,00
551.296,00
236.247,00
263.077,00

90.690,00
152.157,00

69.522,00
146.703,00

20.328,00

631.216,00
8.250.228,00
3.631.279,00

955.287,00
1.023.048,00
3.748.741,00

683.637,00

987.241,00
1.550.202,00
2.450.179,00
1.147.884,00
1.892.815,00
1.107.387,00
3.130.944,00

12.265.049,00
2.726.603,00
4.182.575,00
1.627.488,00
1.124.115,00
1.439.683,00
4.714.108,00
4.843.963,00
2.074.249,00
2.296.841,00

808.883,00
1.319.635,00

622.738,00
1.280.120,00

164.184,00

613.294,21
8.176.306,97
3.600.353,31

943.092,37
1.013.089,33
3.738.973,31

666.402,78

964.346,01
1.522.213,95
2.468.616,69
1.130.009,08
1.901.367,97
1.088.211,37
3.106.976,92

12.120.474,20
2.667.924,73
4.141.418,44
1.625.580,89
1.118.391,40
1.423.358,08
4.698.911,69
4.810.768,93
2.061.706,11
2.295.668,47

791.723,58
1.327.755,70

606.824,75
1.280.280,52

178.124,64

17.921,79
73.921,03
30.925,69
12.194,63
9.958,67
9.767,69
17.234,22
22.894,99
27.988,05
18.437,69
17.874,92
8.552,97
19.175,63
23.967,08
144.574,80
58.678,27
41.156,56
1.907,11
5.723,60
16.324,92
15.196,31
33.194,07
12.542,89
1.172,53
17.159,42
8.120,70
15.913,25
160,52
13.940,64

A 113

-2,84%
-0,90%
-0,85%
-1,28%
-0,97%
-0,26%
-2,52%
-2,32%
-1,81%

0,75%
-1,56%

0,45%
-1,73%
-0,77%
-1,18%
-2,15%
-0,98%
-0,12%
-0,51%
-1,13%
-0,32%
-0,69%
-0,60%
-0,05%
-2,12%

0,62%
-2,56%

0,01%

8,49%



Seifhennersdorf, Stadt
Strahwalde
Waltersdorf
Zittau, Stadt

Bad Gottleuba-BerggieBhubel,

Stadt

Bad Schandau, Stadt
Bahretal

Dohma

Dohna, Stadt
Darrréhrsdorf-Dittersbach
Gohrisch

Heidenau, Stadt
Hohnstein, Stadt
Hohwald

Kirnitzschtal
Kénigstein/Sachs. Schw., Stadt
Liebstadt, Stadt
Lohmen

Muglitztal

Neustadt i. Sa., Stadt
Pirna, Stadt
Porschdorf

Rathen, Kurort
Rathmannsdorf
Reinhardtsdorf-Schéna
Rosenthal-Bielatal
Sebnitz, Stadt

Stadt Wehlen, Stadt

3.317,58

594,09

1.011,15
506.893,20

4.115,79
2.167,20
1.538,46
1.307,88
3.855,60
3.173,94
1.430,73
10.965,15
2.480,94
3.188,43
1.427,58
1.978,20
949,41
2.123,10
1.483,65
7.306,74
772.336,95
907,20
315,63
744,03
1.085,49
1.165,50
156.781,54
1.144,71

3.366.959,00
450.141,00
835.049,00
18.045.672,00

3.694.876,00
1.731.338,00
1.456.126,00
864.556,00
2.891.246,00
2.859.028,00
1.097.137,00
10.259.033,00
2.449.486,00
2.965.797,00
1.017.374,00
1.320.886,00
881.927,00
1.935.838,00
829.976,00
8.164.795,00
32.843.170,00
933.534,00
204.033,00
479.127,00
739.051,00
1.073.135,00
6.413.940,00
854.785,00

436.225,00
58.320,00
108.189,00
2.338.008,00

478.710,00
224.313,00
188.656,00
112.012,00
374.592,00
370.417,00
142.146,00
1.329.166,00
317.357,00
384.251,00
131.812,00
171.135,00
114.263,00
250.808,00
107.532,00
1.057.836,00
4.255.181,00
120.949,00
26.435,00
62.076,00
95.752,00
139.036,00
830.994,00
110.746,00

3.835.681,00
522.394,00
961.734,00
20.658.584,00

4.223.774,00
1.974.647,00
1.640.138,00
1.008.091,00
3.299.081,00
3.256.439,00
1.261.450,00
11.650.444,00
2.787.923,00
3.364.699,00
1.183.898,00
1.478.451,00
987.977,00
2.189.392,00
943.528,00
9.236.711,00
37.365.118,00
1.040.073,00
237.870,00
558.652,00
856.180,00
1.209.618,00
7.218.144,00
986.185,00

3.806.501,58
509.055,09
944.249,15
20.890.573,20

4.177.701,79
1.957.818,20
1.646.320,46
977.875,88
3.269.693,60
3.232.618,94
1.240.713,73
11.599.164,15
2.769.323,94
3.353.236,43
1.150.613,58
1.493.999,20
997.139,41
2.188.769,10
938.991,65
9.229.937,74
37.870.687,95
1.055.390,20
230.783,63
541.947,03
835.888,49
1.213.336,50
7.401.715,54
966.675,71

29.179,42

13.338,91

17.484,85
231.989,20

46.072,21
16.828,80
6.182,46
30.215,12
29.387,40
23.820,06
20.736,27
51.279,85
18.599,06
11.462,57
33.284,42
15.548,20
9.162,41
622,90
4.536,35
6.773,26
505.569,95
16.317,20
7.086,37
16.704,97
20.291,51
3.718,50
183.571,54
19.509,29

A 114

-0,76%
-2,55%
-1,82%

1,12%

-1,09%
-0,85%

0,38%
-3,00%
-0,89%
-0,73%
-1,64%
-0,44%
-0,67%
-0,34%
-2,81%

1,05%

0,93%
-0,03%
-0,48%
-0,07%

1,35%

1,47%
-2,98%
-2,99%
-2,37%

0,31%

2,54%
-1,98%



Stolpen, Stadt
Struppen

Altenberg, Stadt
Bannewitz
Barenstein, Stadt
Dippoldiswalde, Stadt
Dorfhain

Freital, Stadt
Geising, Stadt
Glashutte, Stadt
Hartmannsdorf-Reichenau
Hermsdorf/Erzgeb.
Hdéckendorf
Kesselsdorf
Kreischa

Malter
Pretzschendorf
Rabenau, Stadt
Reinhardtsgrimma
Schmiedeberg
Tharandt, Stadt
Wilsdruff, Stadt
Arnsdorf b. Dresden
Bernsdorf, Stadt
Bretnig-Hauswalde
Crostwitz
Elsterheide

Elstra, Stadt
GroBnaundorf

3.922,38
1.816,29
3.793,23
6.292,44

665,28
5.314,05

827,82

730.065,60

2.271,78
3.133,62

841,05

669,69
2.050,02
3.178,35
2.714,04
1.464,75
3.092,67
2.995,02
1.922,76
3.417,12
3.647,70
5.243,49
3.243,24
3.732,12
2.113,65

735,21
2.479,68
2.023,56

703,08

3.764.048,00
1.517.789,00
3.355.581,00
5.719.260,00
648.968,00
4.340.297,00
537.540,00
28.326.853,00
1.965.295,00
2.439.071,00
845.959,00
520.835,00
1.634.529,00
1.101.793,00
2.473.625,00
1.153.590,00
2.651.201,00
2.772.673,00
1.583.008,00
2.646.264,00
3.329.803,00
2.845.987,00
2.695.147,00
3.446.083,00
1.439.391,00
754.202,00
886.523,00
1.387.995,00
528.050,00

487.672,00
196.646,00
434.751,00
740.991,00
84.081,00
562.331,00
69.644,00
3.670.044,00
254.625,00
316.008,00
109.603,00
67.480,00
211.771,00
142.749,00
320.484,00
149.460,00
343.491,00
359.229,00
205.096,00
342.852,00
431.411,00
368.728,00
349.185,00
446.477,00
186.488,00
97.715,00
114.858,00
179.829,00
68.415,00

4.286.839,00
1.747.075,00
3.805.161,00
6.570.582,00
719.007,00
4.938.822,00
626.598,00
32.480.924,00
2.206.058,00
2.781.083,00
937.072,00
596.856,00
1.845.741,00
1.308.414,00
2.809.747,00
1.327.944,00
3.016.837,00
3.156.420,00
1.819.276,00
3.000.851,00
3.786.881,00
3.246.323,00
3.073.787,00
3.920.521,00
1.626.273,00
843.589,00
1.066.340,00
1.564.389,00
608.880,00

4.255.642,38
1.716.251,29
3.794.125,23
6.466.543,44
733.714,28
4.907.942,05
608.011,82
32.726.962,60
2.222.191,78
2.758.212,62
956.403,05
588.984,69
1.848.350,02
1.247.720,35
2.796.823,04
1.304.514,75
2.997.784,67
3.134.897,02
1.790.026,76
2.992.533,12
3.764.861,70
3.219.958,49
3.047.575,24
3.896.292,12
1.627.992,65
852.652,21
1.003.860,68
1.569.847,56
597.168,08

31.196,62
30.823,71
11.035,77
104.038,56
14.707,28
30.879,95
18.586,18
246.038,60
16.133,78
22.870,38
19.331,05
7.871,31
2.609,02
60.693,65
12.923,96
23.429,25
19.052,33
21.522,98
29.249,24
8.317,88
22.019,30
26.364,51
26.211,76
24.228,88
1.719,65
9.063,21
62.479,32
5.458,56
11.711,92

A 115

-0,73%
-1,76%
-0,29%
-1,58%

2,05%
-0,63%
-2,97%

0,76%

0,73%
-0,82%

2,06%
-1,32%

0,14%
-4,64%
-0,46%
-1,76%
-0,63%
-0,68%
-1,61%
-0,28%
-0,58%
-0,81%
-0,85%
-0,62%

0,11%

1,07%
-5,86%

0,35%
-1,92%



GrofBréhrsdorf, Stadt
Haselbachtal
Kamenz, Stadt
Knappensee
Kénigsbruck, Stadt
LauBnitz

Lauta, Stadt
Leippe-Torno
Lichtenberg

Lohsa

Nebelschiitz
Neukirch
Oberlichtenau
Ohorn

OBling
Ottendorf-Okrilla
Panschwitz-Kuckau
Pulsnitz, Stadt
Rackelwitz
Radeberg, Stadt
Ralbitz-Rosenthal
Schénteichen
Schwepnitz
Spreetal

Steina
Straf3grabchen
Wachau b. Radeberg
Wiednitz
Wittichenau, Stadt

4.849,74
3.126,06

12.055,68

1.316,07
3.264,66
1.321,74
5.910,03

921,06
1.135,89
2.936,43

801,99
1.185,03
1.002,96
1.653,75
1.652,49
6.528,69
1.510,74
4.275,81

844,83
11.854,71
1.166,13
1.515,78
1.898,82
1.472,31
1.176,84

568,26
2.948,40

801,99
3.940,65

3.844.771,00
3.110.877,00
10.404.608,00
1.135.744,00
3.208.655,00
430.467,00
6.322.129,00
648.951,00
840.456,00
2.658.417,00
560.733,00
852.093,00
975.322,00
813.468,00
1.576.344,00
5.091.741,00
1.298.772,00
3.676.425,00
964.726,00
10.103.929,00
1.218.568,00
1.235.471,00
1.541.532,00
888.054,00
611.403,00
1.146.188,00
626.915,00
3.412.977,00

-t

498.131,00
403.047,00

.348.027,00

147.148,00
415.715,00

55.772,00
819.099,00

84.078,00
108.890,00
344.426,00

72.649,00
110.398,00
126.363,00
105.393,00
204.232,00
659.689,00
168.270,00
476.320,00
124.990,00

.309.071,00

157.878,00
160.068,00
199.722,00
115.057,00

79.214,00
148.501,00

81.223,00
442.187,00

4.398.867,00
3.526.648,00
11.823.961,00
1.283.300,00
3.624.786,00
508.857,00
7.158.654,00
754.630,00
970.755,00
3.019.176,00
652.191,00
990.791,00
1.086.817,00
948.359,00
1.776.152,00
5.800.602,00
1.461.574,00
4.169.925,00
1.058.952,00
11.5679.016,00
1.366.010,00
1.418.584,00
1.733.950,00
0,00
1.026.142,00
666.854,00
1.309.416,00
726.947,00
3.871.766,00

4.347.751,74
3.5617.050,06
11.764.690,68
1.284.208,07
3.627.634,66
487.560,74
7.147.138,03
733.950,06
950.481,89
3.005.779,43
634.183,99
963.676,03
1.102.687,96
920.514,75
1.782.228,49
5.757.958,69
1.468.552,74
4.157.020,81
1.090.560,83
11.424.854,71
1.377.612,13
1.397.054,78
1.743.152,82
1.472,31

1.004.287,84
691.185,26
1.297.637,40
708.939,99
3.859.104,65

51.115,26
9.597,94
59.270,32
908,07
2.848,66
21.296,26
11.515,97
20.679,94
20.273,11
13.396,57
18.007,01
27.114,97
15.870,96
27.844,25
6.076,49
42.643,31
6.978,74
12.904,19
31.608,83
154.161,29
11.602,13
21.529,22
9.202,82
1.472,31
21.854,16
24.331,26
11.778,60
18.007,01
12.661,35

A 116

-1,16%
-0,27%
-0,50%
0,07%
0,08%
-4,19%
-0,16%
-2,74%
-2,09%
-0,44%
-2,76%
-2,74%
1,46%
-2,94%
0,34%
-0,74%
0,48%
-0,31%
2,98%
-1,33%
0,85%
-1,52%
0,53%
#DIV/0O!
-2,13%
3,656%
-0,90%
-2,48%
-0,33%



Bad Ddben, Stadt
Delitzsch, Stadt
Ddbernitz
Doberschitz
Eilenburg, Stadt
Jesewitz

Kossa

Krostitz

LauBig

Lébnitz
Neukyhna
Rackwitz
Schkeuditz, Stadt
Schoénwélkau
Taucha, Stadt
Wiedemar
Zschepplin
Zschortau
Zwochau
Bockelwitz
Ddbeln, Stadt
Ebersbach
Gersdortf
GroBweitzschen
Hartha, Stadt
Leisnig, Stadt
Mochau
Niederstriegis
Ostrau

5.884,83
484.677,60
1.833,30
2.928,24
342.018,60
1.899,45
1.615,32
2.545,83
1.498,77
1.563,03
1.744,47
2.123,10
12.157,74
1.775,34
9.232,02
1.466,64
2.134,44
1.476,09
727,65
1.828,26
14.874,30
749,07
836,64
2.343,60
5.034,33
4.828,95
1.827,00
849,24
2.961,63

5.469.113,00
19.237.851,00
1.222.948,00
2.195.036,00
9.267.852,00
1.289.657,00
1.413.799,00
549.563,00
56.448,00
1.247.991,00
1.379.345,00
813.022,00
5.302.393,00
1.430.990,00
7.641.632,00
1.901.055,00
1.184.391,00
91.423,00
1.531.898,00
14.704.869,00
528.843,00
700.417,00
2.058.371,00
4.612.500,00
4.644.412,00
1.431.317,00
669.116,00
2.049.207,00

708.582,00
2.492.468,00
158.446,00
284.390,00
1.200.749,00
167.089,00
183.173,00
71.202,00
7.314,00
161.690,00
178.709,00
105.336,00
686.981,00
185.400,00
990.054,00
246.302,00
153.450,00
11.845,00
198.474,00
.905.172,00
68.517,00
90.746,00
266.684,00
597.598,00
601.733,00
185.442,00
86.691,00
265.496,00

—

6.190.821,00
21.734.106,00
1.427.300,00
2.545.676,00
10.489.220,00
1.466.627,00
1.604.056,00
622.390,00
43.181,00
1.404.058,00
1.563.528,00
955.059,00
6.077.966,00
1.648.745,00
8.670.046,00
0,00
2.160.674,00
1.307.572,00
120.333,00
1.762.916,00
16.626.332,00
614.928,00
801.090,00
2.336.435,00
5.272.018,00
5.297.288,00
1.643.801,00
768.839,00
2.333.025,00

6.183.579,83
22.214.996,60
1.383.227,30
2.482.354,24
10.810.619,60
1.458.645,45
1.598.587,32
623.310,83
65.260,77
1.411.244,03
1.559.798,47
920.481,10
6.001.531,74
1.618.165,34
8.640.918,02
1.466,64
2.149.491,44
1.339.317,09
103.995,65
1.732.200,26
16.624.915,30
598.109,07
791.999,64
2.327.398,60
5.215.132,33
5.260.973,95
1.618.586,00
756.656,24
2.317.664,63

7.241,17
480.890,60
44.072,70
63.321,76
321.399,60

7.981,55
5.468,68
920,83
22.079,77
7.186,03
3.729,53
34.577,90
76.434,26
30.579,66
29.127,98
1.466,64
11.182,56
31.745,09
16.337,35
30.715,74
1.416,70
16.818,93
9.090,36
9.036,40
56.885,67
46.314,05
25.215,00
12.182,76
15.360,37

A 117

-0,12%
2,21%
-3,09%
-2,49%
3,06%
-0,54%
-0,34%
0,15%
51,13%
0,51%
-0,24%
-3,62%
-1,26%
-1,85%
-0,34%
#DIV/0!

-0,52%
2,43%
-13,58%
-1,74%
-0,01%
-2,74%
-1,13%
-0,39%
-1,08%
-0,87%
-1,53%
-1,58%
-0,66%



RoBwein, Stadt
Waldheim, Stadt
Ziegra-Knobelsdorf
Zschaitz-Ottewig
Bohlen, Stadt
Borna, Stadt
Deutzen
Elstertrebnitz
Espenhain

Eulatal

Frohburg, Stadt
Geithain, Stadt
Groitzsch, Stadt
GroBlehna
GroB3pdsna
Heuersdorf

Kitzen

Kitzscher, Stadt
Kohren-Sahlis, Stadt
Lobstadt
Markkleeberg, Stadt
Markranstadt, Stadt
Narsdorf
Neukieritzsch
Pegau, Stadt
Regis-Breitingen, Stadt
Roétha, Stadt
Wyhratal

Zwenkau, Stadt

5.138,91
6.000,12
1.532,16

977,13
4.728,78

369.642,90

1.444 .59

919,80
1.775,34
2.388,96
5.319,72
4.467,96
5.580,54
1.552,95
3.314,43

144,90
1.384,74
4.425,12
2.056,32
1.770,30

14.522,13

8.121,33
1.292,76
2.635,29
3.228,12
2.821,14
2.514,96
2.642,22
5.618,34

4.968.758,00
5.739.723,00
1.180.333,00
834.171,00
3.643.408,00
13.553.082,00
1.134.746,00
602.496,00
450.658,00
1.802.036,00
5.149.470,00
4.639.206,00
6.485.834,00
953.805,00
1.604.921,00
107.040,00
1.075.410,00
4.320.350,00
1.561.537,00
1.361.267,00
12.497.776,00
5.647.955,00
1.139.002,00
262.158,00
2.874.081,00
2.475.250,00
1.287.206,00
1.682.931,00
3.907.623,00

643.755,00
743.642,00
152.925,00
108.076,00
472.042,00

.755.946,00

147.018,00
78.060,00
58.387,00

233.473,00

667.168,00

601.058,00

840.309,00

123.576,00

207.934,00
13.868,00

139.331,00

559.747,00

202.314,00

176.367,00

.619.219,00

731.752,00
147.570,00

33.965,00
372.368,00
320.695,00
166.771,00
218.042,00
506.274,00

5.632.869,00
6.500.433,00
1.370.800,00
933.047,00
4.169.591,00
15.300.473,00
1.276.331,00
694.822,00
540.467,00
2.081.267,00
5.874.869,00
5.195.258,00
7.310.802,00
1.104.839,00
1.884.878,00
124.306,00
1.222.457,00
4.909.926,00
1.779.493,00
1.571.226,00
14.279.298,00
6.406.059,00
1.281.382,00
316.638,00
3.274.359,00
2.827.586,00
1.466.631,00
1.955.268,00
4.488.304,00

5.617.651,91
6.489.365,12
1.334.790,16
943.224,13
4.120.178,78
15.678.670,90
1.283.208,59
681.475,80
510.820,34
2.037.897,96
5.821.957,72
5.244.731,96
7.331.723,54
1.078.933,95
1.816.169,43
121.052,90
1.216.125,74
4.884.522,12
1.765.907,32
1.539.404,30
14.131.517,13
6.387.828,33
1.287.864,76
298.758,29
3.249.677,12
2.798.766,14
1.456.491,96
1.903.615,22
4.419.515,34

16.217,09
11.067,88
36.009,84
10.177,13
49.412,22
378.197,90
6.877,59
13.346,20
29.646,66
43.369,04
52.911,28
49.473,96
20.921,54
25.905,05
68.708,57
3.253,10
6.331,26
25.403,88
13.585,68
31.821,70
147.780,87
18.230,67
6.482,76
17.879,71
24.681,88
28.819,86
10.139,04
51.652,78
68.788,66

A 118

-0,27%
-0,17%
-2,63%

1,09%
-1,19%

2,47%

0,54%
-1,92%
-5,49%
-2,08%
-0,90%

0,95%

0,29%
-2,34%
-3,65%
-2,62%
-0,52%
-0,52%
-0,76%
-2,03%
-1,03%
-0,28%

0,51%
-5,65%
-0,75%
-1,02%
-0,69%
-2,64%
-1,53%



Bad Lausick, Stadt
Belgershain
Bennewitz
Borsdorf

Brandis, Stadt
Colditz, Stadt
Falkenhain
Grimma, Stadt
Grof3bardau
GroB3bothen
Hohburg
Kihren-Burkartshain
Machern
Mutzschen, Stadt
Naunhof, Stadt
Nerchau, Stadt
Otterwisch
Parthenstein
Thallwitz
Thummlitzwalde
Trebsen/Mulde, Stadt
Wourzen, Stadt
ZschadraBB
Arzberg

Beilrode

Belgern, Stadt
Cavertitz

Dahlen, Stadt
Dommitzsch, Stadt

5.767,65
2.261,70
3.426,57
5.055,75
6.197,31
3.728,97
2.720,34
11.908,26
1.071,00
2.400,30
1.954,26
1.906,38
4.149,81
1.622,88
5.492,97
2.825,55
971,46
2.271,78
2.525,04
2.315,25
2.835,63
291.688,65
2.411,01
1.566,81
1.913,31
3.459,96
1.748,88
3.418,38
2.095,38

5.878.508,00
1.880.733,00
3.255.333,00
4.606.852,00
4.141.775,00
3.717.570,00
2.659.674,00

11.055.596,00

688.335,00
1.539.761,00
1.354.318,00
1.889.589,00
1.641.931,00
1.365.103,00
5.489.798,00
2.652.388,00

718.563,00
1.077.462,00
1.772.325,00
1.487.444,00
1.274.588,00
9.950.887,00
2.130.158,00
1.314.473,00
2.064.216,00
3.184.816,00
1.530.261,00
3.172.101,00
1.938.957,00

761.623,00
243.669,00
421.763,00
596.866,00
536.611,00
481.651,00
344.589,00
.432.370,00
89.181,00
199.492,00
175.466,00
244.816,00
212.730,00
176.864,00
711.261,00
343.645,00
93.097,00
139.597,00
229.623,00
192.714,00
165.136,00
1.289.243,00
275.984,00
170.304,00
267.441,00
412.627,00
198.261,00
410.979,00
251.212,00

-t

6.605.640,00
2.117.440,00
3.698.197,00
5.244.832,00
4.660.544,00
4.161.264,00
3.016.013,00
12.440.480,00
798.098,00
1.755.988,00
1.543.218,00
2.132.375,00
1.886.990,00
1.538.371,00
6.231.265,00
3.021.296,00
823.080,00
1.262.518,00
2.007.316,00
1.685.192,00
1.460.933,00
11.243.000,00
2.456.779,00
1.513.008,00
2.288.871,00
3.621.682,00
1.733.862,00
3.608.167,00
2.166.911,00

6.645.898,65
2.126.663,70
3.680.522,57
5.208.773,75
4.684.583,31
4.202.949,97
3.006.983,34
12.499.874,26
778.587,00
1.741.653,30
1.5631.738,26
2.136.311,38
1.858.810,81
1.543.589,88
6.206.551,97
2.998.858,55
812.631,46
1.219.330,78
2.004.473,04
1.682.473,25
1.442.559,63
11.531.818,65
2.408.553,01
1.486.343,81
2.333.570,31
3.600.902,96
1.730.270,88
3.586.498,38
2.192.264,38

40.258,65
9.223,70
17.674,43
36.058,25
24.039,31
41.685,97
9.029,66
59.394,26
19.511,00
14.334,70
11.479,74
3.936,38
28.179,19
5.218,88
24.713,03
22.437,45
10.448,54
43.187,22
2.842,96
2.718,75
18.373,37
288.818,65
48.225,99
26.664,19
44.699,31
20.779,04
3.591,12
21.668,62
25.353,38

A 119

0,61%
0,44%
-0,48%
-0,69%
0,52%
1,00%
-0,30%
0,48%
-2,44%
-0,82%
-0,74%
0,18%
-1,49%
0,34%
-0,40%
-0,74%
-1,27%
-3,42%
-0,14%
-0,16%
-1,26%
2,57%
-1,96%
-1,76%
1,95%
-0,57%
-0,21%
-0,60%
1,17%



Dreiheide

Elsnig
GroBBtreben-Zwethau
Liebschutzberg
Mockrehna

Mugeln, Stadt
Naundorf

Oschatz, Stadt
Pfluckuff

Schildau, Gneisenaustadt, Stadt
Sornzig-Ablai3
Torgau, Stadt
Trossin

Wermsdorf

Zinna

1.631,70
1.133,37
1.494,99
2.457,63
3.754,80
3.180,87
1.810,62
319.948,20
1.620,99
2.441.88
1.774,08
12.329,73
1.050,84
3.922,38
930,51

1.073.468,00
794.382,00
1.188.812,00
2.096.138,00
3.538.046,00
2.990.060,00
1.352.601,00
10.916.214,00
1.240.901,00
2.455.531,00
1.417.967,00
12.945.398,00
779.131,00
3.712.372,00
554.248,00

139.079,00
102.921,00
154.023,00
271.577,00
458.391,00
387.394,00
175.244,00
1.414.311,00
160.772,00
318.140,00
183.713,00
677.214,00
100.945,00
480.977,00
71.809,00

g

1.239.894,00
924.266,00
1.370.237,00
2.391.255,00
4.033.846,00
3.389.471,00
1.520.987,00
12.325.426,00
1.432.033,00
2.759.498,00
1.634.440,00
14.636.167,00
899.019,00
4.220.613,00
647.880,00

1.214.178,70
898.436,37
1.344.329,99
2.370.172,63
4.000.191,80
3.380.634,87
1.529.655,62
12.650.473,20
1.403.293,99
2.776.112,88
1.603.454,08
14.634.941,73
881.126,84
4.197.271,38
626.987,51

25.715,30
25.829,63
25.907,01
21.082,37
33.654,20
8.836,13
8.668,62
325.047,20
28.739,01
16.614,88
30.985,92
1.225,27
17.892,16
23.341,62
20.892,49

A 120

-2,07%
-2,79%
-1,89%
-0,88%
-0,83%
-0,26%

0,57%

2,64%
-2,01%

0,60%
-1,90%
-0,01%
-1,99%
-0,55%
-3,22%





