A Service of

[ ) [ J
(] [ )
J ﬂ Leibniz-Informationszentrum
° Wirtschaft
o Leibniz Information Centre
h for Economics

Make Your Publications Visible.

Fischer, Kristin; Niehues, Judith

Research Report

Einkommensverteilung: Der Blick auf die
Markteinkommen flhrt in die Irre

IW-Kurzbericht, No. 47.2016

Provided in Cooperation with:
German Economic Institute (IW), Cologne

Suggested Citation: Fischer, Kristin; Niehues, Judith (2016) : Einkommensverteilung: Der Blick auf die
Markteinkommen fiihrt in die Irre, IW-Kurzbericht, No. 47.2016, Institut der deutschen Wirtschaft

(IW), KéIn

This Version is available at:
https://hdl.handle.net/10419/157552

Standard-Nutzungsbedingungen:

Die Dokumente auf EconStor durfen zu eigenen wissenschaftlichen
Zwecken und zum Privatgebrauch gespeichert und kopiert werden.

Sie dirfen die Dokumente nicht fiir 6ffentliche oder kommerzielle
Zwecke vervielféltigen, 6ffentlich ausstellen, 6ffentlich zugénglich
machen, vertreiben oder anderweitig nutzen.

Sofern die Verfasser die Dokumente unter Open-Content-Lizenzen
(insbesondere CC-Lizenzen) zur Verfiigung gestellt haben sollten,
gelten abweichend von diesen Nutzungsbedingungen die in der dort
genannten Lizenz gewahrten Nutzungsrechte.

WWW.ECONSTOR.EU

Terms of use:

Documents in EconStor may be saved and copied for your personal
and scholarly purposes.

You are not to copy documents for public or commercial purposes, to
exhibit the documents publicly, to make them publicly available on the
internet, or to distribute or otherwise use the documents in public.

If the documents have been made available under an Open Content
Licence (especially Creative Commons Licences), you may exercise
further usage rights as specified in the indicated licence.

Mitglied der

Leibniz-Gemeinschaft ;


https://www.econstor.eu/
https://www.zbw.eu/
http://www.zbw.eu/
https://hdl.handle.net/10419/157552
https://www.econstor.eu/
https://www.leibniz-gemeinschaft.de/

. Institut der deutschen
Wirtschaft KéIn

Kristin Fischer / Judith Niehues

Einkommensverteilung

\V/-Kurzberichte 47. 2016

Der Blick auf die Markteinkommen fiihrt in die Irre

In der Ungleichheitsdebatte werden immer hau-
figer Parallelen zwischen Deutschland und den
USA gezogen. Eine augenscheinliche Ahnlichkeit
der Verteilung der Markteinkommen ergibt sich
allerdings eher zufallig durch institutionelle Un-
terschiede in den staatlichen Sicherungssyste-
men. Die Verteilungen der Lohn- und Nettoein-
kommen der beiden Lander unterscheiden sich
massiv - so wie auch die GroRRe der Einkommens-
mittelschicht.

Ein Blick auf die Gini-Koeffizienten der Markteinkom-
men der OECD-Ungleichheitsdaten des Jahres 2012
deutet auf nur geringfiligige Unterschiedein der Hohe
der Ungleichheit zwischen den USA (0,51) und
Deutschland (0,50) hin. Der Gini-Koeffizient ist das
populdrste MaR zur Bestimmung der Einkommens-
ungleichheit - im Fall maximaler Ungleichheit nimmt
der Gini-Koeffizient den Wert eins an, bei einer
Gleichverteilung der Einkommen den Wert null. Das
Markteinkommen beschreibt die Einkommen der
Blirger vor staatlicher Umverteilung durch Steuern
und Transfers. Es umfasst samtliche Erwerbseinkom-
men aus selbststandiger und unselbststandiger Ar-
beit sowie Kapital- und Vermégenseinkommen.

Nach staatlicher Umverteilung - also zuziiglich sozi-
aler Transferleistungen und Rentenzahlungen sowie
abzuglich der einkommensbezogenen Steuern und
Sozialbeitrage - reduziert sich der Gini-Koeffizient in
Deutschland auf 0,29. In den USA verbleibt die Un-
gleichheit auch bei Betrachtung des Nettoeinkom-
mens mit 0,39 auf einem deutlich hoheren Niveau
(OECD-Durchschnitt im Jahr 2012: 0,32). Auf den
ersten Blick fiihren die Marktprozesse in den beiden
Landern demnach zu einer ahnlichen Ausgangsver-
teilung der Einkommen, die in den USA nur weniger
stark durch staatliche Umverteilung ausgeglichen
wird.

Impliziert dies ebenfalls eine vergleichbare Lohnun-
gleichheit in beiden Landern? Keineswegs, denn
zwischen der Messung der Ungleichheit der Marktein-
kommen und der Erwerbseinkommen gibt es einen
fundamentalen Unterschied: Bei der Lohnungleich-
heit wird nur die erwerbsfahige Bevolkerung beriick-
sichtigt, bei den Markteinkommen hingegen die ge-
samte Bevolkerung. Die Ungleichheit der Marktein-
kommen bildet somit nicht nur das Ergebnis von
Marktprozessen ab, sondern ihre Hohe wird auch
stark von denjenigen beeinflusst, die gar nicht mehr
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Einkommensschichten in Deutschland und den USA
Anteile der jeweiligen Einkommensschicht an der Gesamtbevdélkerung im Jahr 2012, in Prozent
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am Erwerbsleben teilnehmen: Rentner verfiigen in
Deutschland meist nur liber sehr geringe Marktein-
kommen und bestreiten den Grof3teil ihres Lebens-
unterhalts durch gesetzliche Rentenzahlungen.

Dadurch lasst sich die Hohe der Ungleichheit der
Markteinkommen hierzulande kaum mit den USA
vergleichen: Wahrend viele altere Deutsche bereits
eine gesetzliche Rente beziehen, arbeiten US-Ame-
rikanerin der Regel langer und erzielen ein Marktein-
kommen - auch noch zu Zeiten, in denen Arbeitneh-
mer hierzulande bereits im Ruhestand sind. Daraus
ergibt sich ein gewisses Paradoxon: Eine starkere
gesetzliche Absicherungim Alter gehtin der Tendenz
mit einer groferen Ungleichheit der Markteinkom-
men einher. Forscher des Luxembourg Income Study
Centers haben daherzum Vergleich die Ungleichheit
der Markteinkommen der Bevolkerung unter 60 Jah-
re ermittelt (Gornick/Milanovic, 2015). Mit einem
Gini-Koeffizienten in Hohe von 0,47 zeigt die USA hier
eine merkbar hohere Ungleichheit als Deutschland
(0,41). Noch groRere Unterschiede zeigen sich je-
doch, wenn man nur die Lohnverteilung betrachtet.
Das Lohnverhaltnis zwischen den unteren 10 Prozent
und den oberen 10 Prozent aller Vollzeit-Beschaf-
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tigten betragt gemal OECD-Daten des Jahres 2013
inden USA5,1. In Deutschland verdienen die oberen
zehn Prozent im Durchschnitt das 3,4-Fache - ein
Wert im Mittelfeld der OECD-Staaten.

Kurzlich hat das Deutsche Institut fir Wirtschaftsfor-
schung mit einem Vergleich der Mittelschichten in
Deutschland und den USA (Grabka et al., 2016) grofe
Diskussionen ausgelost - in der medialen Berichter-
stattung wurden Deutschland mitunter beinahe ame-
rikanische Verteilungsverhaltnisse attestiert. Die
unterschiedlichen Einkommenskonzepte sind aber
nicht nur fir die Einordnung der Hohe der Ungleich-
heit relevant, sondern auch entscheidend fiir die
Grofle der Mittelschicht eines Landes. Wie sich die
Schichtzusammensetzung jeweils beim Ubergang
der Einkommenskonzepte verandert, lasst sich an-
hand der sogenannten Cross-National Equivalent
Files (CNEF) des Sozio-oekonomischen Panels (SOEP)
fir Deutschland und der Panel Study of Income Dy-
namics (PSID) fiir die USA vergleichen. Da das PSID
nur im zweijahrigen Turnus erhoben wird, beziehen
sich die aktuell vergleichbaren Einkommensdaten
auf das Jahr 2012. Zur Abgrenzung der einzelnen
Schichten wird das IW-Mittelschichtskonzept heran-



gezogen, wonach die Gesellschaft jeweils in Relation
zum mittleren Einkommen in fiinf Einkommens-
schichten eingeteilt wird (Niehues et al., 2013).

Passend zu den ahnlichen Gini-Koeffizienten liegt die
GroRe der Einkommensmittelschicht im engen Sinn
auf Basis der Markteinkommen mit 27 Prozent in
Deutschland recht nahe an dem Wert der USA, die
einen Wert von 23 Prozent erreichen (Abbildung).
Gemal} dieser Betrachtung wiirden Rentner und
Pensionare allerdings grof3tenteils dem unteren Ein-
kommensbereich zugeordnet, wenn sieihren Lebens-
unterhalt vorwiegend durch Leistungen der Renten-
versicherung bestreiten. Dementsprechend sinkt der
Anteil derjenigen mit einem Einkommen unter 60
Prozent des Medianeinkommens in Deutschland von
35 Prozent auf 22 Prozent, wenn man Renten zum
Markteinkommen hinzuzahlt. Die Bedeutung dieser
Leistungen ist fiir die Schichtzusammensetzung in
den USA wesentlich geringer. Beruicksichtigt man
ebenfalls sonstige soziale Transferzahlungen, sinkt
der Anteil in Deutschland auf 19 Prozent, in den USA
verbleibt er auch dann noch bei 30 Prozent der Ge-
samtbevolkerung (nicht separat abgebildet).

Fir die Wohlfahrtsposition eines Haushalts in der
Gesellschaft ist schlieflich das Nettoeinkommen -
nach der Zahlung von Steuern und Sozialbeitragen
- relevant. Da sich hierdurch die fiir die Einordnung
relevante BezugsgroRe fir die unteren Einkommen
in Deutschland substanziell reduziert, verringert sich
die Armutsgefdhrdungsquote noch einmal auf 13,9
Prozent. Der Anteil der Bevolkerungin den USA, die
weniger als 60 Prozent des mittleren Nettoeinkom-
mens erreichen, liegt mit 27 Prozent beinahe doppelt
so hoch. Die deutlichen Unterschiede zeigen sich
auch in der GroRe der Mittelschicht: Mit 49 Prozent
Ubersteigt die Grofie der deutschen Mittelschicht die
US-amerikanische um das 1,6-Fache. Dafiir gibt esin
den USA deutlich mehr Reiche: 12 Prozent der Bevol-
kerung verfligen liber mehr als das 2,5-Fache des
Medianeinkommens.

Somit zeigen sich bei der Verteilung des Marktein-
kommens zwar Ahnlichkeiten zwischen Deutschland
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und den USA - allerdings ist eine isolierte Betrach-
tung der Markteinkommen ohne Beriicksichtigung
derinstitutionellen und sozio-demografischen Struk-
turen eines Landes irrefiihrend. Einkommensbezo-
gene Schichtanalysen greifen daher gewohnlich auf
das Nettoeinkommen zuriick, da dieses letztlich auch
entscheidend fiir die Konsummoglichkeiten eines
Haushalts ist. Hier ist der Befund eindeutig: Stellt die
Mittelschicht mit knapp der Halfte der Bevolkerung
in Deutschland mit Abstand die gro3te Einkommens-
schicht, zeigt sich in den USA eine eher polarisierte
Verteilung: Nur weniger als ein Drittel der US-Ameri-
kaner gehoren zur Einkommensmittelschichtim en-
gen Sinn.
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