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it ihrem Programm zur Vollen-

dung des Binnenmarktes bis
Ende 1992 strebt die EG bekannter-
maBen an, einen die ganze Gemein-
schaft umfassenden, voll integrier-
ten Wirtschaftsraum als Vorbedin-
gung ,flr weiter andauernden Wohl-
stand in allen Mitgliedstaaten” (Lord
Cockfield) zu schaffen. Durch die
Beseitigung aller Schranken, wel-
che die Freizigigkeit von Personen
und den freien Verkehr von Gutern,
Dienstleistungen und Kapital behin-
dern, soll Europa in die Lage ver-
setzt werden, seine ,gemeinsamen
Ressourcen” wirkungsvoll zu nut-
zen und vor allem durch eine bes-
sere Allokation der Produktionsfak-
toren ein héheres Wachstum zu er-
reichen und zusatzliche Arbeits-
platze in Millionenhéhe zu schaffen
— eine Hoffnung, zu der der be-
kannte Cecchini-Bericht Uber die
Kosten eines Nicht-Europa sehr bei-
getragen hat.

Uber die Fragen freilich, ob und
wie schnell Uber diese — etwas ver-
einfacht ausgedruckt — Wirtschafts-
union hinausgegangen werden soll,
das hei3t, ob sie eine ,Hauptan-
triebskraft fir eine Europaische
Union* darstellen soll (Jacques De-
lors), scheinen unter den zwolf Mit-
gliedstaaten Differenzen zu beste-
hen. Dies gilt ganz offensichtlich fur
die Rolle des EWS und seine Weiter-
entwicklung zu einer Wahrungsuni-
on, noch mehr freilich fur die vielfalti-
gen Aspekte, die sich hinter der Be-
zeichnung ,,soziale Dimension” oder
~Sozialraum Europa” verbergen.

An der mangelnden Bereitschaft
Mrs. Thatchers zum Beispiel, dem
Gedanken eines Beitritts Grof3bri-
tanniens zum EWS né&herzutreten
oder gar dem einer Wahrungsunion,
scheint sich auch nach ihrem Be-
such bei der Deutschen Bundes-
bank in Frankfurt nichts gedndert zu
haben. Sicherlich spielt neben politi-
schen Erwagungen — Stichwort: Do-
minanz der D-Mark — hierbei die
Uberlegung eine Rolle, daB der na-
tionale wirtschaftspolitische Spiel-
raum tendenziell um so geringer
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wird, je fixierter der Wechselkurs ist.
Mit anderen Worten, die binnenwirt-
schaftlichen Anpassungsprobleme
aufgrund auBenwirtschaftlicher Re-
striktionen wurden dann schneller
splUrbar werden. Hinzu kommt ihre
grundsétzliche Abneigung gegen ei-
nen ,Brisseler Zentralismus*, wie
sie sehr deutlich in ihrer Brugger
Rede zum Ausdruck kam.

Ruckendeckung bekommt die bri-
tische Premierministerin von einer
Gruppe bekannter pritischer Okono-
men — der sogenannten ,Bruges-
Group" —, deren Haltung kurz mit
Lfur Freihandel, gegen politischen
Zusammenschlu3®  umschrieben
werden kann. Dahinter steht die
Furcht, daB die britischen Erfolge
gegen ,gewerkschaftlichen und so-
zialpolitischen Kollektivismus* hin-
fallig werden und der ,Kollektivis-
mus* mit Hilfe Brisseler Richtlinien
bald wieder fréhliche Urstande fei-
ern kénnte.

Es ist daher kaum verwunderlich,
daf3 neuerdings auch im Bereich
des Sozialen auf europaischer
Ebene starke britische Akzente zu
finden sind. Die grundsatzlichen
Vorbehalte gegen soziale Regelun-
gen auf Gemeinschaftsebene ka-
men in einem Anteil von allein 14 bri-
tischen an den gesamten 22 Gegen-
stimmen zu der Stellungnahme des
EG-Wirtschafts- und Sozialaus-

schusses zu den sozialen Grund-
rechten in der EG zum Ausdruck,
wobei sich diese Stimmen gegen
eine schon abgeschwéachte Stel-
lungnahme richteten. Die Intention
der EG-Kommission und auch
deutscher Gewerkschaften ging
an sich in Richtung auf Empfehlun-
gen zugunsten einer EG-Richtlinie
mit Gesetzescharakter, die unter
anderem auch individuell einklag-
bare  Regelungen ermdglicht
hatte, zum Beispiel gegen eine
sVerschlechterung der Arbeitsbe-
dingungen".

Unabhangig von der Wiinschbar-
keit oder Problematik einzelner Be-
stimmungen einer europdischen
Sozialcharta kommen in solchen
Forderungen bzw. Ablehnungen ei-
nerseits Befurchtungen gerade
reicherer Nationen gegenutber ei-
nem sogenannten ,sozialen Dum-
ping" der &rmeren Lander zum Aus-
druck. Andererseits firchtet man ei-
nen Verlust an sozialer Eigenstan-
digkeit durch einen europaischen In-
terventionismus. Dies hieBe nam-
lich, daf bei moglichen Konflikten
zwischen sozial- und wirtschaftspo-
litischen Zielen keine Abwagung
mehr auf nationaler Ebene vorge-
nommen werden kénnte.

Derartige Konflikte kénnen frei-
lich auch auf europaischer Ebene
auftreten. Je hoher ein vereinheit-
lichtes Sozialniveau angesetzt
wirde, desto  problematischer
wirde das Streben nach festen
Wechselkursen angesichts der
doch sehr unterschiedlichen regio-
nalen Wohlstandsniveaus im Eu-
ropa der Zwdlf. Je hoher das Har-
monisierungsniveau und je starrer
das Wechselkurssystem, um so
starker dirfte der Bedarf oder zu-
mindest der Ruf nach massiven
Ressourcentransfers  (Stichwort:
Strukturfonds) in die benachteilig-
ten Regionen werden. Der ,Sozial-
raum Europa® gewénne dannin der
Tat eine neue Dimension ~ ob frei-
lich eine wirklich wiinschenswerte,
durfte nicht nur von Briten bezwei-
felt werden.
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