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WISSENSCHAFT

FUR DIE PRAXIS

Tempo des Strukturwandels
bei Produktion und Beschaftigung

Thomas Jessen, Diana Winkler, Hamburg

Ist hohes Wachstum mit einem hohen und niedriges Wachstum mit einem geringen Tempo des Struk-
turwandels verbunden? Oder gehen niedrige Wachstumsraten — wie von manchen fiir die letzten
Jahre vermutet — mit starken Strukturverinderungen einher?

isherige Untersuchungen zum Tempo des

Strukturwandels in der Bundesrepublik
Deutschland kamen zu unterschiedlichen Ergeb-
nissen'). Das Deutsche Institut fiir Wirtschaftsfor-
schung (DIW) und das Institut fiir Arbeitsmarkt-
und Berufsforschung (IAB) befiirworten die These,
daB mit nachlassendem Wirtschaftswachstum eine
Verlangsamung der strukturellen Veranderungen
einhergehe. Zum gleichen Resultat kommt der
Sachverstandigenrat. Dagegen vertritt das Institut
fir Weltwirtschaft (i{fW) die entgegengesetzte Auf-
fassung und behauptet, daB gerade in den letzten
Jahren der Strukturwandel an Intensitat zugenom-
men habe. Die Position zwischen diesen beiden
extremen” Meinungen nimmi das Institut der
deutschen Wirtschaft (IdW) ein. Nach ihm zeigt
sich ein nachlassendes Tempo des Strukturwan-
dels im sekundédren und eine wachsende Dynamik
im tertiaren Bereich.

Zur Beurteilung der bisherigen Ergebnisse wird
im folgenden nicht nur der Produktions-, sondern
auch der Beschéftigungsbereich herangezogen.
Zudem wird das Tempo des Strukturwandels in
beiden Bereichen sowohl fiir die gesamte Wirt-

1) Vgl. Rolf Krengel: Strukturwandel im Bereich der Produk-
tionsfaktoren, in: Allgemeines Statistisches Archiv, 1/1977, S. 31-41;
Autorengemeinschaft: Zum Problem der ,strukturellen Arbeitslosig-
keit, in: Mitteilungen aus der Arbeitsmarkt- und Berufsforschung,
1/1976, S. 77 ff.; Hans-Jirgen Dinter: Zum Tempo von Struk-
turwandlungen, in: Mitteilungen aus der Arbeitsmarkt- und Berufs-
forschung, 6/1969, S. 447—455; Sachverstandigenrat zur Begutach-
tung der gesamtwirtschaftlichen Entwicklung, Jahresgutachten 1975/
76, Ziffer 316; Gerhard F e | s : Strukturwandel und Beschaftigung,
in: Allgemeines Statistisches Archiv, 1/1977, S. 8 ff.; Gerhard
Vo ss: Strukturverdnderungen im Wirtschaftswachstum, KéIn 1979,
S. 10 ff.

?) Fiir die gesamte Wirtschaft wurden die Bruttowertschdpfung in
Preisen von 1970 und die Erwerbstétigen nach jeweils 16 Sektoren
herangezogen. Im Industriebereich wurden die Nettoproduktions-
werte in Preisen von 1970 und die Beschéftigten nach jeweils 36
bzw. 37 Industriezweigen verwendet. Ab 1970 wurde der Sektor
LHerstellung von Biiromaschinen, Datenverarbeitungsgerdten und
-einrichtungen” als 37. Sektor beriicksichtigt.

Thomas Jessen, 27, Dipl.-Verwaltungswissen-
schatftler, und Diana Winkler, Dipl.-Volks-
wirtin, sind Referenten in der Abteilung
AuBenwirtschaft und Integration des HWWA
— Institut fiir Wirtschaftsforschung — Ham-
burg.
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schaft als auch fiir die Industrie ermittelt?). Um die
konjunkturellen  Verzerrungen herauszufiltern,
werden neben den unbereinigten Daten auch kon-
junkturbereinigte Werte verwendet?3). Damit kon-
nen sowohl die strukturellen Verschiebungen als
auch der Zusammenhang zwischen Wachstum und
Tempo des Strukturwandels (iberpriift werden.

Den verschiedenen Methoden zur Messung des
Tempos struktureller Verschiebungen liegen sek-
torale Anteilswerte und deren Veranderungen zu-
grunde?). Die einfachste Methode ermittelt die
absoluten Veranderungen der Strukturanteile je-
des Sektors fiir zwei aufeinanderfolgende Jahre
und summiert die Verdnderungen aller Wirt-
schaftszweige auf. Das Vorzeichen spielt dabei
keine Rolle, da nicht die Richtung, sondern nur
das AusmaB der Veranderung von Bedeutung ist.
Je groBer die Veranderungen der Strukturanteile
zwischen zwei Jahren im Zeitablauf sind, um so
héher wird die Kennziffer zur Messung des Tem-
pos struktureller Verschiebungen. Allerdings hat
dieses einfache Verfahren erhebliche Mangel:

] Einmalige hohe Strukturanteilsverschiebungen
beeintrachtigen den Trend der Kennziffer in er-
heblichem MaBe.

[l Sektorale Veranderungen von gleicher abso-
luter GroBenordnung schlagen unabhangig von
der relativen Bedeutung des Sektors in gleichem
MaBe zu Buche.

Aufgrund dieser Mangel sind andere, verfeinerte
Verfahren entwickelt worden. Um den EinfluB von
einzelnen extremen Anteilsveranderungen einzu-
dammen, werden bei der ersten verwandten Kenn-
ziffer (K1) die Differenzen der Strukturkoeffizien-
ten zwischen zwei Jahren quadriert, uber alle
Branchen aufsummiert und anschlieBend aus die-
ser GroBe die Wurzel gezogen 3):

3) Die Konjunkturbereinigung wurde anhand von gleitenden 5-Jah-
res-Durchschnitten durchgeflhrt.

4} Unter Strukturanteil wird im folgenden das Verhéltnis der sekto-
ralen GroBe zum gesamtwirtschaftiichen Aggregat verstanden.

%) Im folgenden sind a; und a4 die sektoralen Anteilswerte zum
Zeitpunkt t bzw. t—1, wy die sekiorale und w; die gesamtwirt-
schaftliche Wachstumsrate.

WIRTSCHAFTSDIENST 1979/V!I
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_ ~ 2
K1 = V? @~ ag—q)

Damit wird aber noch nicht berlcksichtigt, daB
eine gleich hohe Anteilsverdnderung bei einer re-
lativ groBen Branche von geringerer Bedeutung
sein kann als bei einer relativ kleinen Branche.
Steigt z.B. der Anteilswert des Maschinenbaus
von 13 % auf 13,5 %, so stellt diese Zunahme eine
nur geringe Verdnderung dar; nimmt dagegen die
Tabakverarbeitung um die gleiche absolute Gro-
Benordnung von 0,7 % auf 1,2% zu, enispricht
dies fast einer Verdoppelung des Strukturanteils
und bedeutet deshalb eine enorme strukturelle
Veranderung. Diese Erscheinung wird in einer
zweiten Kennziffer (K2) dadurch beriicksichtigt,
daB die absoluten Differenzen der sektoralen An-
teilswerte zwischen zwei Jahren auf den jeweili-
gen Anteilswert im ersten der beiden Jahre be-
zogen werden. Dieser Quotient wird dann wieder
Uber alle Wirtschaftszweige aufsummiert:

ajt — ajt—
K2 = it it—1
i aijt

Eine weitere verwendete Kennziffer (K3) wurde
auch vom Sachverstandigenrat in seinem Jahres-
gutachten 1965 herangezogen®); an Stelle der
Berechnung sektoraler Anteilsveranderungen wer-
den die absoluten Abweichungen der sektoralen
Wachstumsraten von der gesamtwirtschaftlichen
Zuwachsrate verwendet.

K3 = 2 (Wjt — Wi ) ajtq
i

Der Unterschied zu K2 liegt vor allem in der Ge-
wichtung und nicht in der Verwendung von Wachs-
tumsraten anstelle der Anteilsdifferenzen. Wah-
rend bei K2 kleine Branchen mit relativ hohen
Anteilsverschiebungen starker berlicksichtigt wer-
den als relativ groBe Sektoren mit gieich groen
Veranderungen, erhalten bei K3 die groen Bran-
chen das hohere Gewicht. Nimmt K2 im Zeitablauf
zu, so kdnnte der Strukturwandel vor allem bei
den kleinen Branchen eingetreten sein. Nimmt da-
gegen K3 zu, kénnte das Tempo des Struktur-
wandels im wesentlichen durch die relativ groBen
Branchen bestimmt worden sein’).

Alle Kennziffern lassen auf Basis unbereinigter
Daten fiir die Gesamiwirtschaft iber den Zeitraum
1960 bis einschlieBlich 1973 einen positiven Zu-
sammenhang zwischen der Wachstumsrate, der
Produktion und dem Ausmafl branchenmiBiger
Strukturverschiebungen erkennen (vgl. Tabelle 1
und Schaubild 1). In den darauffolgenden Jahren

¢ Jahresgutachten 1965, S. 175.

’) Im folgenden soll nicht weiter auf die einzelnen Methoden und
die unterschiedlichen Verldufe der einzelnen Kennziffern einge-
gangen werden.
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bis 1976 nehmen dagegen die Strukturverschie-
bungen bei ricklaufiger Wachstumsrate zu. Ein
durchgehender Zusammenhang zwischen inter-
sektoraler Strukturverschiebung und Wachstums-
rate ist somit nicht festzustellen.

Auf eine starke Wachstumsabhangigkeit deuten
alle Kennziffern bei der industriellen Produktion
hin. Im Gegensatz zur Entwicklung der Gesamt-
wirtschaft in den Jahren 1960 bis 1973 verstarkt
sich aber in der Industrie der Strukturwandel in
Rezessionsjahren, wahrend er sich in Boompha-
sen deutlich verlangsamt (vgl. Schaubild 2, wo
stellvertretend die Kennziffer 3 den Wachstums-
raten der Produktion gegeniibergestellt wird).

Die These, daB Phasen mit hohen Wachstums-
raten von einem beschleunigten Strukturwandel
begleitet werden, findet demnach nur bei der ge-
samtwirtschaftlichen Betrachtung — und hier auch
nur fir den Zeitraum 1960 bis 1973 — eine Bestéa-

Tabelie 1

Kennziffern zum Tempo des Strukturwandels
im Produktionsbereich

[ Gesamtwirtschaftliche ( Industrielle
Bruttowertschopfung Nettoproduktion

Zur; . Kennziffern Zuh- Kennziffern

“ate | K| K2 | K8 "o | K1 | K2 | K3
1960/61 51 1,00 065 233 6,4 0,88 1,96 3,69
1961/62 42 034 0,48 1,31 3,9 0,85 1,57 3,71
1962/63 3,1 0,30 0,31 0,9 3,4 1,12 2,34 4,83
1963/64 6,5 1,15 0,67 3,04 9,1 074 - 1,26 3,33
1964/65 55 1,06 051 254 6,0 0,70 1,93 263
1965/66 2,6 057 045 157 1,0 0,98 1,67 3,64
1966/67 -0,1 1,11 0,73 3,21 -2,7 1,59 2,17 5,27
1967/68 6,2 1,88 0,61 4,38 9,5 1,25 2,42 521
1968/69 7.6 1,89 071 4,44 131 1,04 1,69 4,30
1969/70 57 0,28 045 1,12 8,1 1,31 2,60 3,73
1970/71 3,1 0,89 054 287 1,6 09 159 3,84
1971/72 3,5 061 054 223 3,7 0,86 1,36 235
1972/73 5,0 0,78 0,50 2,43 6,8 1,16 219 4,38
1973/74 0,6 1,01 054 247 -2, 1,34 1,57 4,39
1974/75 -2,3 1,68 0,99 4,37 -6,8 1,55 2,15 4,70
1975/76 53 1,04 042 242 9,1 1,18 1,72 4,69
1976/77 - - - - 2,5 1,06 1,65 3,80

— konjunkturbereinigte Werte —

1960/61 4,8 0,44 046 1,45 57 0,71 1,60 3,05
1961/62 4,6 0,40 0,43 1,31 4,5 065 1,33 262
1962/63 4,9 0,34 043 1,50 5,8 051 091 2,04
1963/64 4,4 032 033 1,03 4.6 062 093 229
1964/65 3,4 0,22 034 0,78 3,2 0,67 095 232
1965/66 4,0 0,49 0,36 1,26 4,4 067 084 222
1966/67 4,4 0,77 0,41 1,76 -~5,5 0,60 0,84 2,10
1967/68 45 0,58 0,40 1,50 55 0,63 09 242
1968/69 4,5 0,47 042 1,28 5,4 059 1,4 214
1969/70 5,1 050 044 1,33 6,4 062 1,19 261
1970/71 4,9 032 042 098 6,0 0,66 1,27 2,62
1971/72 3,5 0,31 033 1,07 3,1 0,68 1,22 251
1972/73 1,9 059 045 1,79 0,5 0,43 081 1,75
1973/74 2,4 0,44 0,40 1,57 2,0 0,52 0,74 1,80
1974/75 2,2 0,46 034 1,18 1,8 051 0,71 2,04
1975/76 1,5 049 036 1,41 0,6 054 075 1,87
1976/77 - - - - 0,6 0,51 0,69 1,67

Quelle: Statistisches Bundesamt, Fachserie 18; dass., Statisti-
sches Jahrbuch, versch. Jgg. und eigene Berechnungen.
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Schaubild 1

Kennziffern zum Tempo des Strukturwandels
bei der Bruttowertschopfung (Gesamtwirtschatt)

Kenn-

i — unbereinigte Werte —

Zuwachs~
rate

T T T T T T T T T v T
1961 | 1962 | 1963 1964 | 1965 1966 1967 1968 1969 1970 1871 1972 173 1974 1975 1::"‘

Schaubild 2
Strukturwandel der industriellen Nettoproduktion
im Konjunkturverlauf BT 1

ziffer

L1z
90 Tig60 T1961 13962 T 1963 11964 1965 ' 1966 11967 |1968 11969 11970 " 1971 1972 |1973 11974 1975 '1976 11977 '
3

Schaubild 3

Strukturwandel der industriellen Nettoproduktion
im Wachstumsverlauf
. — konjunkturbereinigte Werte —

Zumachs~
rate

A
a0 b I\

2
Y] ST T
"%,

0 T T T T T T T T T L T T T T T
1961 1962 1963 1964 1965 1966 1967 1968 1969 1970 1971 1972 1973 1974 1975 1976 1977
HnA
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tigung, wéhrend fiir die Industrie liber die gesamte
Periode sich bei niedrigen Wachstumsraten der
Strukturwandel beschleunigt. Da unbereinigte Da-
ten verwendet werden, kdnnten diese Ergebnisse
jedoch auf konjunkturelle Verzerrungen zuriickzu-
fitlhren sein. Schaltet man diese aus, dann ist fiir
die gesamtwirtschaftliche und industrielle Produk-
tion tatsdchlich ein positiver Zusammenhang zwi-
schen hohem Wirtschaftswachstum und beschleu-
nigtem Strukturwandel festzustellen. Die auf kon-
junkturbereinigten Werten basierenden Kennzif-
fern fir die Gesamtwirtschaft zeigen alle eine
Beschleunigung des Strukturwandels bei zuneh-
menden und meist eine Verringerung der Struk-
turverénderungsgeschwindigkeit bei riicklaufigen
Wachstumsraten der gesamtwirtschaftlichen Pro-
duktion. Bis auf einzelne Teilperioden ist der
gleiche Zusammenhang zwischen den Kennziffern
und den Wachstumsraten der industriellen Pro-
duktion zu beobachten (vgl. Schaubild 3).

Die hierliber hinausgehende Frage, ob die Inten-
sitat des Strukturwandels unabhingig vom Wachs-
tum im Betrachtungszeitraum zu- oder abnimmt,
18Bt sich leider auch nach der Konjunkturbereini-
gung nicht eindeutig beantworten. Eine leicht
ricklaufige Tendenz zeigen alle Indikatoren nur in
den siebziger Jahren fiir die industrielle Produk-
tion an.

Die Aussagen zum Strukturwandel im Produk-
tionsbereich sind nicht von vornherein auf den
Arbeitskraftebereich {ibertragbar, da eine paral-
lele Entwicklung von Produktion und Beschafti-
gung zumindest kurzfristig nicht unbedingt unter-
stellt werden kann, weil bei Produktionsriickgan-
gen in der Regel nicht gleich Arbeitskrafte entlas-
sen werden. Schon die jeweiligen jahrlichen Zu-
wachsraten lassen timelags und unterschiedliche
AusmaBe des Strukiurwandels zwischen beiden
Bereichen erkennen (vgl. Tabellen 1 und 2).

Zu vermuten ware demnach, daB im Konjunktur-
verlauf das AusmaB des Strukturwandels im Be-
schéftigungsbereich geringer ausfallt als bei der
Produktion.

Bei gesamtwirtschaftlicher Betrachtung (vgl. Ta-
belle 2 und Schaubild 4) nimmt in den Rezessio-
nen 1966/67 und 1974/75 das Tempo struktu-
reller Verschiebungen im Beschéaftigungsbereich
trotz sinkender Wachstumsraten zu. Boomphasen,
wie zum Beispiel Anfang der siebziger Jahre, sind
dagegen mit einer Verlangsamung des Struktur-
wandels verbunden. Somit kann die These, nach
der zunehmendes Wirtschaftswachstum und be-
schleunigter Strukturwandel parallel verlaufen,
nicht generell nachvollzogen werden.

Dagegen scheint sich bei den in der Industrie
Beschéftigten fiir den Zeitraum 1960 bis 1973 eher

WIRTSCHAFTSDIENST 1979/VI
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die These zu bestatigen, daB Hochkonjunkturen
mit einer Zunahme des Tempos struktureller Ver-
anderungen einhergehen. Auch die Ausschaliung
konjunktureller Einflisse fiihrt sowoh! in der
gesamtwirtschaftlichen Betrachtung als auch bei
den in der Industrie Beschaftigten zu keinen an-
deren Ergebnissen (vgl. Schaubild 6), was aller-
dings auch allein auf das einfache Bereinigungs-
verfahren zuriickzuflthren sein kann.

Eine Trendaussage, ob die strukturellen Verinde-
rungen {iber den gesamten Zeitraum zu- oder
abnehmen, ist fiir den gesamten Erwerbstitigen-
bereich auch bei konjunkturbereinigten Daten
nicht moglich. Wird dagegen die Beschaftigung in
der Industrie betrachtet, lassen zumindest zwei
Kennziffern (K1 und K2) auf Basis unbereinigter
Werte einen leicht positiven Trend erkennen (vgl.
Schaubild 5). Dies kénnte bedeuten, daB im auBer-
industriellen Bereich eine Verlangsamung des

Tabelle 2

Kennziffern zum Tempo des Strukturwandels
bei den Arbeitskriften

Beschaftigte

Erwerbstétige \

Zu- |(Gesamte Wirtschaft); Zu- (Industrie)
wachs- wachs-|
raten| K1 } K2 \ K3 | raten| Ki | K2 | K3
1960/61 1,4 1,01 0,45 239 3,6 0,71 1,23 2,38
1961/62 03 . 08 058 205 0,8 0,53 1,27 242
1962/63 0,2 0,92 0,49 233 —0,6 0.43 080 1,82
1963/64 0,1 0,70 0,35 1,59 0,8 0,55 072 1,82
1964/65 0,6 0,70 0,35 1,86 2,3 0,48 o088 1,69
1965/66 —-0,3 080 042 158 -0,5 042 084 1,82
1966/67 -33 1,22 066 3,20 —6,1 0,57 1,98 2,37
1967/68 0,1 0,60 0,40 146 1,3 0,53 1,87 2,00
1968/69 1,6 1,20 0,34 223 5,7 0,70 1,09 2,49
1969/70 1,3 085 023 1,76 3,8 0,94 1,17 3,02
1970/71 0.3 0,70 032 1,60 —0,7 0,55 1,05 1,98
1971/72 -0,2 0,85 0,39 1,93 -21 0,42 0,9% 1,74
1972/73 0,3 052 0,26 1,13 0,6 062 1,11 2,07
1973/74 -1,9 091 0,38 231 —2,7 095 134 299
1974/75 -3,4 1,00 0,37 2,89 —6,7 0,72 09 2,40
1975/76 - - — - —2,5 069 08 2,01
1976/77 - - - - -0,9 0,64 1,14 2,06
- konjunkturbereinigte Werte — ’
1960/61 0,5 079 043 1,85 0,9 0,48 082 1,82
1961/62 0,5 0,79 0,42 1,83 0,9 0,47 0,9 1,78
1962/63 0,5 0,75 0,41 1,79 1,4 0,45 0,74 1,66
1963/64 0,2 0,60 0,40 1,50 0,6 042 091 1,58
1964/65 . 05 065 0,34 1,50 0,8 0,36 064 1,33
1965/66 -0,6 0,58 038 1,36 -0,5 035 0,78 1,38
1966/67 —0,3 059 034 1,44 0,5 039 089 1,54
1967/68 -0,2 0,57 0,33 1,44 0,8 0,43 0,79 1,63
1968/69 004 08 03 137 0,7 047 143 1,53
1969/70 0,6 0,60 027 1,21 1,5 0,45 1,32 1,76
1970/71 0,6 0,62 0,24 1,20 1,4 0,46 0,94 1,76
1971/72 —0,1 062 034 1,39 -0,2 049 091 1,70
1972/73 -1,0 0,75 033 1,82 -2,3 0,33 054. 1,22
1973/74 -~1,2 0,78 0,36 1,80 —2,7 033 0,66 1,23
1974/75 -~1,2 0,79 030 1,93 —2,4 0,42 074 1,42
1975/76 - - - - —2,6 044 0,59 1,45
1976/77 - - - - -3,7- 045 0,77 1,55
‘Quelle: Statistisches Bundesamt, Statistisches Jahrbuch, "

versch. Jgg.; Institut fiir Arbeitsmarkt- und Berufsforschung, Bei-
trdge Nr. 3.1 und eigene Berechnungen.
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Schaubild 4

Kennziffern zum Tempo des Strukturwandels
bei den Erwerbstéatigen (Gesamtwirtschaft)
— unbereinigte Werte —

2iffer 2umachs=

rate

k3

-
N
3,
%

0.8

1970 1971 1972 1973 974 1975
N

1961 | 1962 ' 1963 | 1964 ' 1965 ' 1966 | 1967 ' 1968 1969

Schaubild 5
Kennziffern zum Tempo des Strukturwandels
o bei den Beschiftigten (Industrie) S
] ; — unbereinigte Werte — T.

1961 © 1962° 1961 1964 T1965 1966 © 1967 ' 1968 ' 1969 ' 1970 1971 ' 1972" 13737 1874 T 1975 '1976 ' 1977 ®
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Schaubild 6

Kennziffern zum Tempo des Strukturwandels
bei den Erwerbstitigen (Gesamtwirtschaft)
e — bereinigte Werte —

2uwvachs-
ziffer rate

2,4 L - 0.8

Zusachsrate o

2,0
[ 0.0
-0,4

0,8

0.8 7

V,___,_,__,.J- -1,6
oo 1963 * 1950 ' 1365 ' 1966 ' 1367 ' 1968 ' 1969 ' k970 ' 1971 1972 ' 1973 ' 1974 © 1975
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307



WISSENSCHAFT FOR DIE PRAXIS

Strukturwandels stattgefunden hat. Allerdings
wird dies durch die auf bereinigten Werten auf-
bauenden Berechnungen nicht bestatigt (vgl.
Schaubild 7).

Schaubild 7

Kennziffern zum Tempo des Strukturwandels
bei den Beschiftigten (Industrie)
— bereinigte Werte — s

1,5 4 Ziwachsrate

\/x’//\_ /’\‘ .

2719737 1974 ' 1975 1 1976 ' 1977 ©
HNHA

3 Tioe1 162" 1963 " 1964 1365 T1966 T1967 1968 1969 1970 1 1571 ' 197 50

Schaubild 8

Kennziffern zum Strukturwandel (K 3)
o in der Industrie

— konjunkturbereinigte Werte —

2,

1,60 4
“egtWé(‘ig‘e

T T T T T T T T T T
1961 1962 1963 | 1964 | 1965 ' 1966 1967 1963 | 1969 1970 1971 ' 1972 1973 1974 ' 1975 1376 1972
. HWiA

Ein Vergleich der Kennziffern von Produktion und
Beschaftigung zeigt, daB in der Industrie alle
Indikatoren fur die Produktion hdhere Werte als
fur die Beschéftigten aufweisen (vgl. Schaubild 8
fur Kennziffer K3). Dagegen ist es in der gesamt-
wirtschaftlichen Betrachtung genau umgekehrt.
Hier liegen die Kennziffern der Erwerbstatigen
Uber denen der Bruttowertschépfung. Demnach
ist es im industriellen Bereich zu groéBeren
strukturellen Umschichtungen bei der Produktion
gekommen, die die Beschaftigten nicht in glei-
chem Umfang mitzutragen hatten. Strukturelle
Verdnderungen fanden damit hauptsachlich bei
den Erwerbstatigen im auBer-industriellen Bereich
statt.

Ob die Strukturanderungsgeschwindigkeit im Zeit-
ablauf in der Tendenz zu- oder abgenommen hat,
ist nicht zu erkennen. Dies kann zum einen daran
liegen, daB die verwendeten MeBziffern den Struk-
turwandel nicht vollsténdig erfassen. Zum anderen
wird der innerhalb der einzelnen Branchen aufge-
tretene Strukturwandel nicht beriicksichtigt. Dieser
intrasektorale Strukturwandel kann erhebliche An-
passungsprobleme in den einzelnen Sektoren aus-
16sen, ohne daB es zu /intersektoralen Verschie-
bungen kommts?).

Obwohl die globalen MaBe zum Tempo des Struk-
turwandels keine Beschleunigung des Struktur-
wandels in den siebziger Jahren anzeigen, kdnnte
sich demnach die Intensitat der strukturellen Ver-
anderungen erhoéht haben. Ein Indiz dafiir ist, daB
im Gegensatz zu den sechziger Jahren in der
jingeren Vergangenheit fast alle Branchen im In-
dustriebereich schrumpften. Um solchen Entwick-
lungen nachgehen zu kdénnen, miiBten jedoch ent-
weder - weitergehende Disaggregationen vorge-
nommen werden — was auf erhebliche Schwierig-
keiten beim statistischen Datenmaterial st6Bt —
oder es miiBten neue Konzepte zur Messung des
Tempos des Strukturwandels entwickelt werden.

®) Vgl. Gerhard Fels, a.a.0,,8.8.
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