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AGRARPOLITIK

Gemeinsamer Agrarmarkt
und Europaisches Wahrungssystem

Ulrich Koester, Kiel

Die mangelnde Koordinierung der Wahrungspolitik in der EG hat erhebliche Auswirkungen auf den
gemeinsamen Agrarmarkt. Professor Koester untersucht die Probleme, die sich hieraus fiir die gemein-
same Agrarpolitik ergaben, und analysiert, ob die Abschaffung des Grenzausgleichs eine notwendige
Voraussetzung fiir das Funktionieren des neuen Europaischen Wahrungssystems (EWS) ist und wie
sich das EWS auf die gemeinsame Agrarpolitik auswirken diirfte.

Bekanntlich ist der Grundpfeiler der gemein-
samen Agrarpolitik die Preisstiitzungspolitik.
Die Festlegung gemeinsamer Agrarpreise, die in
allen Mitgliedslandern der EG gelten sollen, setzt
voraus, daB die nationalen Preise lber die Wech-
selkurse in eine beliebige nationale Wahrung um-
gerechnet werden kdénnen. Bisher hatte man sich
darauf geeinigt, die Agrarpreise — soweit sie von
den Marktordnungen erfaBt werden — in Rech-
nungseinheiten (RE) auszudriicken. Diese Rech-
nungseinheiten stellen reine VerrechnungsgroBen
dar und besitzen bis heute weder Zahlungsmittel-
noch Wertaufbewahrungsfunktion. Am 1. Novem-
ber 1962 entsprach eine Rechnungseinheit einem
US-Dollar und 0,88867088 g Feingold.

Es ist einleuchtend, daB das System der gemein-
samen Stiitzpreise nur dann funktionieren kann,
wenn mit der Festlegung der gegenseitigen Wech-
selkurse zwischen EG-Partnerlandern auch gleich-
zeitig die Umrechnungskurse von nationaler Wah-
rung in Rechnungseinheiten festgelegt werden.
Dies soll durch ein einfaches Beispiel veranschau-
licht werden:

Preis in DM: 200
woM . 0,8
Preis in FF: 250
Es muB also stets die Beziehung gelten
pPOM = WM . pFF
Nur wenn diese Bedingung fiir die gemeinsamen
Stitzpreise gilt, werden Exporteure und Impor-
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teure nicht mit Vorteil Waren zu Interventionsprei-
sen in einem EG-Land aufkaufen und diese zu In-
terventionspreisen in dem anderen EG-Land ver-
kaufen.

Doch noch eine weitere Bedingung muB fir die
Aufrechterhaltung eines gemeinsamen Stitzpreis-
niveaus gewé&hrleistet sein. Nehmen wir an, der
Preis in RE fiir das betrachtete Agrarprodukt sei
50. Daraus folgt gleichzeitig, daB der Umrech-

nungskurs von DM in Rechnungseinheiten (ug'é/') 4
betrégt und gleichzeitig der Umrechnungskurs von

Franken in Rechnungseinheiten (uFF{E) 5 ist. Die
Relation der Umrechnungskurse muB dabei in
einer Gleichgewichtssituation immer gleich dem
Wechselkurs sein. Diese Darstellung macht deut-
lich, daB die Umrechnungskurse von nationaler
Wahrung in Rechnungseinheiten nichts anderes
als die Preise in nationaler Wahrung pro Rech-
nungseinheit darstellen und daher in ihrer Funk-
tion gleichbedeutend mit den Wechselkursen sind.

Hieraus wird “ersichtlich, daB jede Anderung der
Wechselkurse zwischen zwei Partnerlandern der
EG gleichzeitig zu einer Anderung der Umrech-
nungskurse von nationaler Wé&hrung in Rech-
nungseinheiten fiihren muB, wenn in den Partner-
landern das gleiche Agrarpreisstiitzniveau gelten
soll. Wird eine Wahrung aufgewertet, so sinkt nicht
nur der Wechselkurs (der Preis in Inlandsw&hrung
fir eine auslandische Wahrungseinheit) gegeniiber
allen Partnerlandern, sondern auch der Umrech-
nungskurs der nationalen W&hrung in Rechnungs-
einheiten. Daraus folgt, daB eine Aufwertung um
den Prozentsatz x auch zu einem Sinken der natio-
nalen Agrarpreise — soweit sie Marktpreise sind —
um den Prozentsatz der Wechselkurséanderung
fihrt.
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Konsequenzen fiir die Agrarpolitik

Durch diese Konstruktion der Verbindung von
Wechselkursanderungen und nationalen Agrar-
preisen wirde sich bei uneingeschrianktem An-
wenden dieser Regelung eine Wirkung einstellen,
die sich unter den Bedingungen unreglementierter
Markte nur in Extremféllen ergeben wiirde ). Flr
die Durchfiihrung der gemeinsamen Agrarpolitik
ergaben sich aus dieser Konstruktion bisher er-
hebliche Konsequenzen:

In der gemeinsamen Geschichte der EG ist zu
beobachten, da3 grundsatzlich mehr Abwertungen
als Aufwertungen der nationalen Wéahrungen vor-
genommen wurden und daB die Abwertungssatze
Uber den Aufwertungssatzen lagen. Da Abwertun-
gen zu einer Erhéhung der nationalen Agrarpreise
und Aufwertungen zu einem Sinken der nationalen
Agrarpreise bei Anwendung der vorgesehenen
Verknlipfung zwischen Wahrungs- und Agrarpolitik
fahrten, bestand in der EG die Tendenz, daB sich
durch die mangelnde Koordinierung der nationa-
len Wéhrungspolitiken das durchschnittliche Agrar-
preisniveau der EG erhohte und daB damit der
durchschnittliche Protektionsgrad der Agrarpro-
duktion zunahm. Hierauf wird weiter unten bei
der Diskussion um die Wirkung der Abschaffung
des Grenzausgleichs noch einzugehen sein.

Es ist verstandlich, daB die divergierenden natio-
nalen Wahrungspolitiken in den EG-Landern zwei-
felsohne dem Agrarministerrat die Setzung ge-
meinsamer Agrarpreise bei der alljahrlichen Preis-
runde erschwert haben. So unterbreitet z. B. die
Kommission der Europaischen Gemeinschaften
dem Ministerrat Preisvorschlage, die sich u.a. an
der ,objektiven Methode" orientieren. Danach wird
ermittelt, wie hoch der nationale Preisanpassungs-
bedarf ist, um den nationalen Landwirten eine
paritdatische Einkommensentwicklung zu garan-
tieren. Nach Ermittlung dieser nationalen Anpas-
sungsbedirfnisse wird dann ein gemeinsamer
Durchschnitt gebildet. Wenn aber aufgrund der
mangelnden Koordinierung der nationalen Wa&h-
rungspolitiken die monetare Entwicklung in den
Mitgliedslandern der EG sehr unterschiedlich ist
und z. B. in einem Land die Betriebsmittelpreise
der Landwirtschaft um 40 %o steigen und in dem
anderen Land lediglich um 4,2 % (1974 fur Irland
und Danemark), so ist es verstandlich, daB es
wohl kaum moglich sein wird, eine gemeinsame
Preisanhebungsrate vorzuschlagen, die von allen
Agrarministern gleichermaBen akzeptiert werden
koénnte.

Durchschnittsgréen besagen bekanntlich wenig,
wenn die Varianz der Daten sehr groB ist. Hinzu
kommt, daB die mangelnde Koordinierung der

1) Bei vollkommen unelastischer Importnachfrage bzw. bei voll-
kommen unelastischem Exportangebot des Inlandes.
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Wahrungspolitiken bei der gegenwartigen Rege-
lung dazu fiihrte, daB die nationalen Agrarminister
gelegentlich Moglichkeiten sahen, durch eine iso-
lierte nationale Strategie (z. B. durch Abbau des
Grenzausgleichs) zu einer gewiinschten Anderung
der nationalen Preisniveaus beizutragen und da-
her weniger die Notwendigkeit versplrten, sich auf
eine gemeinsame Agrarpreisanderung zu einigen.
Hatte ein Land z. B. in der Vergangenheit abge-
wertet und einen negativen Grenzausgleich, so
konnte es durch Anderung der griinen Paritat
(landwirtschaftliche Umrechnungskurse) auch ohne
gemeinsamen PeisbeschluB das nationale Agrar-
preisniveau anheben. Lander mit vergangener Auf-
wertung und positivem Grenzausgleich brauchten
sich dagegen weniger an den inflationaren Wir-
kungen gemeinsamer Preisanhebungen zu stoBen,
da sie durch Anderung der griinen Paritét die na-
tionale unter der gemeinschaftlichen Preisanhe-
bungsrate lassen konnten.

Diese kurze Diskussion zeigt, daB die bisherige
mangelnde Koordinierung nationaler Wé&hrungs-
politiken fur die gemeinsame Agrarpolitik erheb-
liche Probleme mit sich brachte. Im folgenden ist
daher zu fragen, ob sich durch die Griindung des
Europaischen Wahrungssystems die Probleme des
gemeinsamen Agrarmarktes verringern werden.
Doch zuvor soll gepriift werden, ob die Abschai-
fung des Grenzausgleichs als notwendige Bedin-
gung fiir das Funktionieren des Européaischen
Wahrungssystems angesehen werden kann.

Abbau des Grenzausgleichs?

Ob die Existenz des Grenzausgleichs zu einer
Gefahrdung des Europaischen Wé&hrungssystems
fihren konnte, hangt natirlich nicht nur von der
Existenz des Grenzausgleichs ab, sondern auch
von seiner Hohe. Im Schaubild ist die Entwick-
lung des Grenzausgleichs flir ein ausgewahltes
Produkt aufgezeigt. Dem Schaubild kann entnom-
men werden, daB die Mehrzahl der Léander gegen-
wartig mit den Preisen unter der EG-Norm und
daB Deutschland mit etwa 11 %06 lber ihr liegt. Die
Differenz zwischen den gegenwartigen Preisen
und der EG-Norm wird durch den Grenzausgleich
garantiert. Dieser Grenzausgleich stellt somit
nichts anderes dar, als einen Zoll im Binnenhandel
der EG. Wie das Schaubild zeigt, betragt dieser
Zoll gegenwartig beim Handel zwischen Deutsch-
land und GroBbritannien etwa 40 %o.

Damit kann gesagt werden, daB der Grenzaus-
gleich der Intention einer Zollunion widerspricht:
Denn eine Zollunion zielt darauf ab, Binnenzdlle
abzuschaffen und lediglich einen gemeinsamen
AuBenzoll zu errichten. Sicherlich kann auch zu-
gestimmt werden, daB der Grenzausgleich der
Intention des Europdischen Wahrungssystems
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widerspricht. SchlieBlich zielt das Europaische
Wahrungssystem darauf ab, langfristig ein gemein-
sames Wahrungsgebiet in Europa zu schaffen,
und das beinhaltet selbstverstandlich auch, daB
der Binnenhandel keinen Zollschranken mehr zu
unterliegen hat. Dennoch kann kaum behauptet
werden, daB bei der gegenwartigen quantitativen
Dimension des AgrarauBenhandels das Euro-
paische Wahrungssystem in seiner ersten Phase
bei Aufrechterhaltung des Grenzausgleichs nicht
in Kraft treten kdnnte.

Protekiionsgrad bei Agrarprodukten

Bei der gegenwartigen Situation kann auch nicht
bewiesen werden, daB durch die Abschaffung des
Grenzausgleichs die Wohlfahrt in der EG erhoht
werden wirde: Es muB bedacht werden, daB
gegenwartig (vgl. das Schaubild) mehr Lander
unterhalb der EG-Norm liegen als oberhalb und
daB daher das durchschnittliche Preisniveau (unter
Beriicksichtigung der Produktionsanteile) durch die
Abschaffung des Grenzausgleichs steigen wiirde.
Die Abschaffung des Grenzausgleichs wiirde zwar
dazu beitragen, daB innerhalb der EG die Produk-
tion an die optimalen Standorte wandert und da-
mit innerhalb der EG komparative Kostenvorteile
ausgenutzt werden, aber gleichzeitig wiirde die
Erhdhung des durchschnittlichen Preisniveaus
dazu beitragen, daB wir uns von der Integration
in die Weltwirtschaft entfernen wirden. Die EG

wirde damit auf Vorteile der internationalen Ar-
beitsteilung verzichten missen. Dies mag auch
erkléren, daB die gegenwartigen Grenzausgleichs-
betrage, obwohl sie in ihrer Auspragung den Re-
gelungen des allgemeinen Zoll- und Warenabkom-
mens widersprechen, von Drittlandern wenig kriti-
siert werden. Offensichtlich wird von diesen er-
kannt, daB die Abschaffung des Grenzausgleichs
den durchschnittlichen Protektionsgrad in der EG
erhéht und damit dem Handel mit Drittlandern
abtréaglich ist.

Auch sollte bedacht werden, daB die Abschaffung
des Grenzausgleichs nicht — wie man bei ober-
flachlicher Betrachtung annehmen koénnte — zu
einer Entlastung der EG-Kasse fuhrt. Zwar ist rich-
tig, daB gegenwartig die EG-Kasse durch die Zah-
lungen von Grenzausgleichsbetragen flr Importe
in Abwertungslédndern — in Landern mit einem ne-
gativen Grenzausgleich wie GroBbritannien und
Iltalien — belastet wird, andererseits ist aber zu
bedenken, daB durch die Abschaffung des Grenz-
ausgleichs die Zahlungen fiir Exporterstattungen
aus drei Griinden zunehmen wirden: Erstens wird
die Exporterstattung je Mengeneinheit als Folge
der Zunahme des durchschnittlichen Preisniveaus in
der EG steigen. Zweitens werden durch den Preis-
anstieg in den Landern mit negativem Grenzaus-
gleich die Produktion angeregt, der Verbrauch ein-
geschréankt und damit insgesamt die Uberschiisse
in der EG erhoéht. Drittens wird durch den erhdh-

Der Wéhrungsausgleich Y in der Gemeinschaft 1977und 1978
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1) Aut die Jnterventionspreise angewendele Regel-Ausgleichsdtze.
Fidr einzelne Produktgruppen gelten zeilweise andere Sdtze

Quelle:D. Manegold: Aspekte gemeinsamer Agrarpolitik 1978, in: Agrarwirtschaft, 27. Jg. (1978), H. 12, S. 379.
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ten Selbstversorgungsgrad der EG der Weltmarkt-
preis gedriickt und damit die Exporterstattung je
Mengeneinheit zunehmen. Als Summe dieser Ef-
fekte héatte die EG zunehmende Uberschiisse zu
erhdhten Exporterstattungen je Mengeneinheit auf
dem Weltmarkt zu verkaufen. Per Saldo ergabe
sich daher eine zusatzliche Belastung der EG-
Kasse.

Verteilungseffekte

AuBerdem ist zu bedenken, daB die Abschaffung
des Grenzausgleichs erhebliche Verteilungseffekte
implizieren wiirde: In Aufwertungslandern (L&nder
mit positivem Grenzausgleich) sinken die Einkom-
men der Landwirte, wahrend die Agrareinkommen
in Abwertungslandern mit negativem Grenzaus-
gleich steigen. Hinzu kommi, daB die Mitglieds-
lander in Abhéngigkeit von der Form des Grenz-
ausgleichs (positiv oder negativ) und der Situation
auf den Agrarmarkten (Einfuhrbedarf oder Uber-
schuB) einen Gewinn oder Verlust an Sozialpro-
dukt verwirklichen wiirden. So wirden z.B. die
Bundesrepublik und GroBbritannien Verluste in
der GrdéBenordnung von 1152 Mill. DM bzw. 640
Mill. DM zu tragen haben 2). Es diirfte verstandlich
sein, daB man nicht zuletzt wegen dieser Vertei-
lungswirkungen als Wissenschaftler kein Pladoyer
flr einen uneingeschrankten Abbau des Grenz-
ausgleichs ohne flankierende MaBnahmen geben
kann.

Selbst unter der Vernachlassigung von Vertei-
lungsaspekten kann die Abschaffung des Grenz-
ausgleichs nur dann die Wohlfahrt innerhalb der
EG erhdhen, wenn vermieden wird, daB das durch-
schnittliche Agrarpreisniveau in der EG ansteigt.
Dieses beinhaltet aber gleichzeitig, daB der Agrar-
ministerrat mit einem BeschluB Uber die Abschaf-
fung des Grenzausgleichs uno actu auch eine Sen-
kung des gemeinsamen Preisniveaus in der EG
fur Agrarprodukte verabschieden miBte.

Zusammenfassend kann gesagt werden, daB die
Abschaffung des Grenzausgleichs weder eine not-
wendige Bedingung fiir das Funklionieren des
Europaischen Wahrungssystems darstellt noch
eindeutig zu einer Erhéhung der Wohlfahrt inner-
halb der EG fuhren wirde.

Funktionierendes EWS

Wenn das Europaische Wahrungssystem von Er-
folg gekrént sein soll, dann muB es gleichzeitig
dazu fuhren, daB die durchschnittltichen nationalen
Inflationsraten innerhalb der EG angeglichen wer-
den. Nur unter diesen Bedingungen wird es zu-
kinftig nicht mehr notwendig sein, daB natio-
nale Anderungen der Wechselkurse eintreten. Es
ist einleuchtend, daB in solch einem Falle die
Durchfiihrung der gemeinsamen Agrarpolitik er-
leichtert wird: Es wird leichter sein, einen gemein-
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samen Preisbeschluf zu finden; einen zusatzlichen
Grenzausgleich als Folge von Wechselkursande-
rungen wird es nicht mehr geben. Die leidige Dis-
kussion um den Grenzausgleich dirfte damit zu-
kinftig an Stellenwert verlieren.

Fir die deutsche Landwirtschaft diirfte eine solche
Situation positiv zu beurteilen sein: Denn zumin-
dest in der Ubergangsphase wird die Angleichung
der Inflationsraten innerhalb der EG dazu beitra-
gen, daB Preissteigerungsraten in Deutschland
unter denen der Partnerldnder liegen. Die deut-
schen Landwirte werden daher im Vergleich zu
ihren Kollegen in den Partnerlandern Vorteile rea-
lisieren kdnnen,

Nun wird allgemein von Experten dem Europa-
ischen Wahrungssystem keine groBe Erfolgs-
chance eingeraumt. Es fragt sich daher, ob unter
den Bedingungen eines mangelhaft funktionieren-
den Europaischen Wi&hrungssystems die Durch-
fihrung der gemeinsamen Agrarpolitik erleichtert
wird.

Unzureichend funktionierendes EWS

Funktioniert das Europaische Wahrungssystem
nicht vollkommen, so werden auch zukiinftig Auf-
und Abwertungen von Wahrungen notwendig sein.
Dennoch wird sich fiir die Durchfiihrung der ge-
meinsamen Agrarpolitik eine grundlegende Ande-
rung ergeben. Zukunftig sollen die gemeinsamen
Agrarpreise nicht mehr in Rechnungseinheiten
(RE), sondern in Europaischen Wahrungseinheiten
(ERE) festgelegt werden. Es ist geplant, daB zu
Beginn des Europaischen Wahrungssystems der
Wert der Européischen Wahrungseinheit in natio-
nalen Wahrungseinheiten eindeutig definiert ist
(Leitkurs). Die Europaische Wahrungseinheit soll
dabei den Wert eines Korbes von nationalen Wah-
rungen der EG-Lander reprasentieren. Verandert
eine einzelne nationale Wahrung den Leitkurs, so
bedeutet das gleichzeitig, daB sich damit auch der
Durchschnittswert des Korbes andert und damit
auch der Wert einer Europdischen Wahrungsein-
heit. Da gegenwartig z. B. die DM etwa 339%5 des
Korbwertes ausmachen wiirde, wiirde zukliinftig
eine Aufwertung der DM um 10%o lediglich zu
einer Anderung des Umrechnungskurses von DM
in die Europaische Wahrungseinheit von 6 %o fih-
ren.

Eine Aufwertung der DM wiirde gleichzeitig mit
einer Abwertung der Wahrungen der Partnerlan-
der gemessen an der Europdischen Wahrungsein-
heit einhergehen. Sind zukiinftig die gemeinsa-
men Agrarpreise in Europdischen Wahrungsein-
heiten angegeben, so wiirde eine Aufwertung der
DM nicht nur zu einem Sinken der deutschen
Agrarpreise flhren — allerdings um einen gerin-

2) Vgl. P. M. Schmitz: Wohifahrts6konomische Beurteilung
preis- und wahrungspolitischer Interventionen auf EG-Agrarmark-
ten, Diss. Gottingen 1979, S. 88.
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geren Prozentsatz als in der Vergangenheit —,
sondern auch zu einem Anstieg der nationalen
Preise in den EG-Partneriandern. Wir wiirden uns
damit einer Situation ann&hern, wie sie sich ten-
denziell unter Bedingungen ohne staatliche Ein-
griffe einstelien wiirde. Hieraus folgt gleichzeitig,
daB selbst dann, wenn zuklnftig Aufwertungen
notwendig sein werden, diese Aufwertungssatze
nicht gleichermaBen auch zu einem Agrarpreis-
druck bzw. zu einer Erhéhung des Grenzaus-
gleichs in entsprechender Hohe fihren wirden.
Hieraus ergibt sich bereits, daB die Varianz der
Abweichungen der nationalen Agrarpreise von der
EG-Norm selbst dann, wenn alle Auf- und Abwer-
tungen in ihrer Wirkung auf die nationalen Agrar-
preise durch GrenzausgleichsmaBnahmen kom-
pensiert werden, geringer werden wird. Dies allein
wird sicherlich bereits zu einer Erleichterung der
gemeinsamen Agrarpolitik beitragen.

Hinzu wird sicherlich treten, daB das Européische
Wahrungssystem zu einer gewissen Angleichung
der nationalen Inflationsraten fiihren wird und daB
damit das AusmaB der nationalen Auf- und Abwer-
tungen zukinftig geringer als in der Vergangen-
heit sein wird. Auch hieraus folgt wiederum, daB
die Abweichung der nationalen Preisniveaus von
der EG-Norm in Zukunft wahrscheinlich geringer
sein wird als in der Vergangenheit. Zukiinftig wird
daher die gemeinsame Agrarpolitik wahrscheinlich
weniger als in der Vergangenheit durch die man-
gelnde Koordinierung der nationalen Wahrungs-
politiken behindert.

Neue Probleme

Allerdings wird die gemeinsame Agrarpolitik auch
mit neuen Problemen konfrontiert werden. Be-
kanntlich bedeutet das Europaische Wahrungs-
system eine Annaherung an das System von Bret-
ton Woods. Wir haben damals beobachten kdnnen,
dafB vor Auf- und Abwertungen nationaler Wahrun-
gen sich neben den Kassa-Wechselkursen Devisen-
Terminmarkte herausbildeten, auf denen Auf- und
Abwertungen vorweggenommen wurden. Eine
solche Situation wird in der EG von Zeit zu Zeit auch
erwartet werden konnen. Daraus folgt, daB es nicht
mehr mdglich sein wird, ein gemeinsames Niveau
nationaler Stitzpreise zu finden. Synchronisiert
man die Stitzpreise liber die offiziellen Wechsel-
kurse, so werden in den Abwertungslandern
Agrarprodukte aufgekauft, in La&ndern mit erwar-
teter Aufwertung verkauft und die Devisen lber
den Terminmarkt in nationale Wahrungen zuriick-
getauscht. Es kann also vermutet werden, daB
staatliche Interventionen auf den Agrarmérkten
verstarkt in Landern mit erwarteter Aufwertung
eintreten. Der EG-Kommission kann daher emp-
fohlen werden, die Lagerkapazitdten in den tradi-
tionellen Aufwertungsléndern wie der Bundesrepu-
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blik zu erweitern, um den erwarteten Waren-
zustrom zu den garantierten Interventionspreisen
aufnehmen zu kénnen.

Ein weiteres Problem ergibt sich dadurch, daB zu-
kiinftig alle Agrarpreise in ERE und nicht wie bis-
her in RE angegeben werden. Da aber der Wert
einer ERE um etwa 20 %o unter dem Wert einer RE
liegt (1 ERE = 2,50 DM im Dezember 1978 und
1 RE = 3,03 DM), wiirde der nahtlose Wechsel der
VerrechnungsgréBen in der gemeinsamen Agrar-
politik zu einem etwa 17 %igen Sinken des EG-
Agrarpreisniveaus fiihren. Um diese Wirkung zu
vermeiden, ist beabsichtigt, zunédchst diesen Auf-
wertungseffekt zu eliminieren. Zwar ist geplant,
sofort die gemeinsamen Preise in ERE zu notie-
ren, doch wird bei der Umrechnung von ERE in
nationale Preise der ERE-Preis mit 1,2 multipli-
ziert. Hierdurch kann erreicht werden, daB das ge-
meinsame Agrarpreisniveau und die nationalen
Preise durch den Ubergang zum Européischen
Wahrungssystem zunéachst unberthrt bleiben.

Kosten der Agrarpolitik

Ob dieses Vorgehen langfristig beibehalten wer-
den soll, ist noch nicht entschieden. Wiirde man
darauf verzichten, so wiirde die etwa 17 %ige
Senkung der gemeinsam beschlossenen Agrar-
preise einerseits zu einer erheblichen Reduzie-
rung der Kosten der Agrarpolitik beitragen und
die Eingliederung der europdischen Landwirt-
schaft in die Weltwirtschaft férdern. Andererseits
wirde dies aber auch fiir die Landwirte in der EG
eine betrachtliche Einkommensreduzierung zur
Folge haben. Es gabe dann z. B. bei den gegen-
wartigen nationalen Preisen nur noch ein Land
(GroBbritannien) mit einem positiven Grenzaus-
gleich. In allen anderen Landern miiBten die
Agrarpreise gesenkt werden, um die EG-Norm zu
erreichen, in der Bundesrepublik z.B.- um etwa
26 %b.

Der Abbau des Grenzausgleichs wiirde unter die-
sen Bedingungen wahrscheinlich nicht erleichiert
werden. Ein Abbau des Grenzausgleichs war in
der Vergangenheit ohnehin nur méglich, wenn in
den Landern mit positivem Grenzausgleich (insbe-
sondere die Bundesrepublik) eine Preissenkung
durch eine gleichzeitige Anhebung des gemeinsa-
men Preisniveaus kompensiert wurde. Wird wei-
terhin nach diesem Muster verfahren, so hatte
man durch den Ubergang zur ERE kaum die M&g-
lichkeit, das tatsdchliche, durchschnittliche Preis-
niveau in der EG zu senken. Eine Reduzierung der
Kosten der Agrarpolitik insgesamt dirfte daher
durch den Ubergang zum Europaischen Wih-
rungssystem kaum zu erwarten sein. Allerdings
kénnen die nationalen Kosten der Agrarpolitik be-
einfluBt werden.
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