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Alfred Frisch, Paris:

Frankreich vor der Kennedy-Runde

Es ist ein” etwas gewagtes Unterfangen, das fran-
z6sische Verhalten gegeniiber den internationalen
Zollverhandlungen, d.h. der sogenannten Kennedy-
Runde, in zusammenfassender Form mit einigermafen
- klaren Strichen darzulegen, denn es wird von sehr,
zahlreichen und nicht immer genau miteinander {iber-
einstimmenden Faktoren beeinflufit. Offensichtlich be-
steht aber eine weitgehende Parallelitdt der Meinun-
gen zwischen maBgebenden franzésischen Kreisen und
den europdischen Sachverstdndigen bis zur Spitze der
Europédischen Kommission. Die nicht beabsichtigte,
aber doch sehr wichtig gewesene gemeinsame .Front-
stellung von Paris und Brissel in den Fragen der,
europdischen Agrarpolitik diirfte sich daher bei der
Kennedy-Runde wieder zeigen, wobei iibrigens der
fiir die Verhandlungen unmittelbar zustindige franzo-
sische Vizeprasident der Europdischen Kommission,
Robert Marjolin, zu einer groBeren Geschmeidigkeit
bereit zu sein scheint als seine Kollegen Hallstein
und Mansholt, schon weil er auf eine gewisse Distanz
gegeniiber der franzdésischén Regierung zum Beweis
seiner Unabhdngigkeit Wert legt.

Bei der Beurteilung der franzodsischen und teilweise
auch der europdischen Haltung muB zwischen drei
Fragenkomplexen unterschieden werden: zum ersten
gehoéren die politischen Voraussetzungen, zum zweiten
die wirtschaftlichen Interessen und zum dritten schlieB-
" lich die grundsétzlichen Fragen, die sich fiir die Zoll-
verhandlungen stellen, wie die Zolldisparitdten, die
Agrarpolitik, Probleme der Entwidklungsldnder usw.

Ein ,,hartes Geschiift

Frankreichs erster politischer Wunsch besteht darin,
daB man an die Verhandlungen sachlich und ohne
Vorurteile und falsche Gefithle herangeht. Man sieht
in den bevorstehenden Auseinandersetzungen ein har-
tes Geschdft und keine hoéhere, politische Verpflich-
tung, die nach Opfern auf dem Altar der atlantischen
Gemeinschaft ruft. Es geht nach franzdsischer Ansicht
darum, die Grundlagen fiir eine befriedigende und
widerstandsfahige Partnerschaft zu schaffen, und nicht
damn{, den Vereinigten Staaten einen Dienst zu er-
weisen oder fiir die Verwirklichung einer atlantischen
Gemeijnschaft, die fiir die Franzosen aller politischen
Richtungen noch in weiter Ferne liegt, einen wirt-
schaftlichen Preis zu zahlen. Um es anders auszu-
driicken: Frankreich lehnt es ab, die Zollverhandlun-
gen durch politisch-sentimentale Vorstellungen iber-
schatten zu lassen. Es fehlt ferner in Paris véllig die
Begeisterung fiir den Grundsatz des weltweiten Frei-
handels. - Man ist gern bereit, dem Gemeinsamen
Markt einen offenen Charakter zu geben, man lehnt
es aber: ab, hierin eine moralische Verpiflichtung zu
sehen.” Jeder politische Appell, der in irgendeiner
Form mit der Kennedy-Runde verbunden wird, muf
daher in‘Frankreich auf taube Ohren stoBSen.
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Die franzésische Diplomatie und Wirtschaft empfeﬁlen
andererseits eine realistische Beurteilung der amerika-
nischén Beweggriinde und Ziele. Der Trade Expansion
Act verdankt nach franzésischer These sein Entstehen
der Sorge Prdsident Kennedys und seiner Berater um
die amerikanische Zahlungsbilanz, besonders im Hin-
blick auf die damals noch mégliche Beteiligung Gro8-
britanniens am Gemeinsamen Markt, der sich auf diese
Weise in eine den Welthandel deutlich bestimmende
groBe Priferenzzone verwandelt hétte, Zusitzlich ver-
spricht sich Washington hiervon auch eine Entlastung
seines eigenen Marktes von den Einfuhren aus- den
Niedrigpreisldndern, die leichteren Zugang nach Europa
erhalten sollten. Hierzu kommt eine gewisse Verbeu-
gung vor den Entwicklungsléndern, denen man fiir
diejenigen Erzeugnisse, die die amerikanisché Land-
wirtschaft nicht interessieren,- Zollfreiheit verspricht,
nadmlich fiir Kaffee, Tee, Kakao, Bananen und Tropen-
hélzer. Frankreich ist dagegen viel weniger davon
iiberzeugt, daB der Gedanke der atlantischen Partner-
schaft Pate bei dem Trade Expansion Act gestanden
hat, Trotzdem lehnt Paris diese Partnerschaft keines-
wegs ab, strebt sie sogar ehrlich an, doch unter der
Bedingung, daB es sich um eine wirklich gleichberech-
tigte Partnerschaft mit einem mdoglichst weitgehenden,
gegenseitigen Interessenausgleich handelt. Dies erfor-
dert z.B. ein amerikanisches Entgegenkommen in der
Frage der Disparitdten und der Einfuhrregeln sowie
eine groBziigige Zusammensetzung der amerikanischen
Ausnahmeliste, damit diejenigen Waren, fiir die am
chesten eine Steigerung der europdischen Ausfubr zu
erwarten wdre, nicht von der ZollerméBigung ausge-
nommen werden.

Frankreich fordert detaillierte Analysen

Die zweite franzosische Forderung besteht darin, sich
— wieder unter Ausschaltung politischer oder senti-
mentaler Erwdgungen — genau {ber die Folgen jedes
Zollzugestdndnisses klarzuwerden und nicht etwa
die Auswirkungen der Kennedy-Runde global ohne
weitere Untersuchungen hinzunehmen, einfach um des
Grundsatzes des weltweiten Freihandels oder der.
atlantischen Solidaritdt willen, Von der Regierung
vollig unabhdngige und ihr sogar hdufig kritisch
gegeniiberstehende franzdsische Wirtschaftssachver-
stdndige halten es fiir wenig verantwortungsvoll,
daB man die Folgen einer massiven Zollsenkung auf
Beschiftigung und Investitionen bisher kaum unter-
suchte und ob Mboglichkeiten bestehen, durch eine
starke internationale Arbeitsteilung im Zuge der
ZollermédBigung die auf diese Weise ireigesetzien
Arbeitkréfte reibungslos einer anderen Beschéftigung
zufithren zu konnen. Nach ihnen miiBte insbesondere
iberpriift werden, in welcher Form und in welchem
AusmaB die in Europa verfolgte oder eingeleitete
Politik der Vollbeschdftigung und der regionalen
Wirtschaftsentwicklung durch  eine massive -~ Zoll-

" senkung - beeintrachtigt ‘wird. Auch habe sich bis-
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her niemand ernstlich Gedanken gemacht tiber "die
Frage, wo das Optimum der internationalen Arbeits-
teilung und der Konzentration der Produktionsstédtten
liege, auch nicht dartiber, ob es vielleicht erforderlich
sein konnte, im Interesse des regionalen Gleichge-
wichts innerhalb der atlantischen Staatengruppe ge-
wisse Zdlle aufrechtzuerhalten.

Die’ dritte und bei weitem wichtigste politische. fran-
zdsische Forderung betrifft die Zukunft der Européi-
schen Gemeinschaft, Nach franzodsischer Ansicht soll
Europa seinen Eigencharakter behalten und nicht in
einer zwangsldufig von Amerika beherrschten atlan-
tischen Gemeinschaft aufgehen. Wenn Frankreich es
auch nicht grundsétzlich ablehnt, iiber niedrigere Zélle
zu einer engeren Partnerschaft zwischen Europa und
Amerika zu gelangen, beharrt es jedoch auf dem

" Grundsatz der Gleichberechtigung, die ihrerseits eine.

deutlich erkennbare Eigenpersonlichkeit voraussetzt.
Die Erfordernisse der Europdischen Gemeinschait be-
sitzen daher fiir Paris unbedingte Prioritdt. Deswegen
bestand General de Gaulle auch so stark auf der vor-
herigen Verwirklichung der gemeinsamen Agrarpolitik,
weil sie dem Gemeinsamen Markt ein eigenes Gesicht
gibt und ihn nicht nur zusammenhélt, sondern ihn auch
gegeniiber anderen Wirtschaftseinheiten, seien es die
Vereinigten Staaten, seien es die Entwicklungslander,
abhebt, Solange der Europ&ischen Gemeinschaft der
politische Oberbau fehlt und auch die Harmonisierung
der Wirtschafts- und Handelspolitik noch sehr zu wiin-
schen {ibrig 1aBt, sind die Zo6lle eines ihrer wichtigsten
Fundamente. Sie diirfen daher nicht leichtfertig in

Frage gestellt werden., Frankreich sah bereits in dem

amerikanischen Dréngen auf den Beitritt GroBbritan-

‘Jeden Sonntag von Bremen
Jeden Dienstag von Hamburg

niens zum Gemeinsamen Markt einen Versuch, die
Europdische Wirtschaftsgemeinschaft zu verwdéssern.
Es mdchte unbedingt dafiir Soige_ tragen,. da die
Kennedy-Runde nicht zu einem zweiten Versuch dieser
Art wird, indem sie z.B. Europa einseitig. in- eine
groBe Freihandelszone verwandelt, mit dem Erfolg, |
daf der ProzeB der innereuropéischen Arbeitsteilung
nicht forfgesetzt werden konnte.

Zu den Voraussetzungen der Gleldlberech’txgung ge-
hort nach franzdsischer Meinung auch, daf das Ergeb-
nis der Zollverhandlungen die franzosische Ausfuhr
nach Amerika mindestens ebensosehr erleichtert wie
diejenige der Vereinigten Staaten nach Europa, Auf
dieser Ebene trifft sich dibrigens Paris mit der Européi-
schen Kommission, Sie betrachtet die Schaffung zu-
sédtzlicher Exportmdéglichkeiten fiir die europdische
Wirtschaft als ihre selbstverstdndliche Aufgabe und
lehnt es ab, in der Kennedy-Runde einen politischen
Handel zugunsten der Vereinigten Staaten zu sehen.
Tatséchlich liegt ja Washington der Gedanke nicht
fern, Europa sei verpflichtet, den USA wirtschaftlich
entgegenzukommen, um auf diese Weise einen Aus-
gleich fiir die amerikanischen Anstrengungen zugun-
sten der westlichen Verteidigung zu schaffen. Die Sach:
verstindigen der NATO stellten tibrigens nach griind-
lichen Berechnungen fest, daB der globale europdische
Beitrag zur Verteidigung und zur Entwidklungshilfe
zwar absolut und auch im Vergleich zum Volkseinkom-
men hinter dem amerikanischen zuriidkbleibt, relativ
jedoch gleichwertig ist, denn das amerikanische Brutto-
sozialprodukt pro Einwohner ist rund zwelemhalb Mal
so groB wie das europdische,

Woche fiir Woche - immer zur gleichen, festen Zeit -
Fracht-Schnelldienste nach New York und AuBenhifen.
Hamburg-New York in 8-10 Tagen.
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. Angst vor einer ,,Freihandelslawine*
In zweiter Linie muB man sich mit den wirtschaftlichen
Interessen und Tendenzen Frankreichs befassen.
Frankreich hat sich ohne Zweifel von seiner langen
protektionistischen Tradition nicht ganz befreit. Seine
Industrie betrachtet es bereits als grofies Wagnis, ‘sich
in beschleunigtem Tempo ‘der internationalen Konkur-

renz innerhalb des Gemeinsamen -Marktés- zu stellen

und  gleichzeitig den verhédltnismédBig niedrigen ge-
meinsamen europdischen AuBenzolitarif hinzunehmen.
Obwohl die franzésischen Unternehmen in zunehmen-
dem MaBe von der Ausfuhr abhdngen und ihr Export-
bewuBtsein auch stindig wichst, wiirden sie ohne
weiteres auf die Kennedy-Runde verzichten, haupt-
séchlich aus der Uberzeugung, daB Zollsenkungen den

. Amerikanern - viel schneller niitzen als ihnen selbst;
auBerdem argumentieren sie, daB die Vereinigten
Staaten sich nicht gleichzeitig mit den Schwierigkeiten
konfrontiert’ sehen, die dieSchaffung des Gemein-
samen Marktes mit-sich bringt. Die franzésische Wirt-
schaft hat Angst vor einer Freihandelslawine trotz
ihres neuen Vertrauens in ihre internationale Kon-
kurrenzfdhigkeit, Immerhin setzen sich, besonders in
verantwortlichen Kreisen des Unternehmerverbandes,
jetzt- zunehmend liberale Tendenzen durch, gleichzeitig
macht sich aber auch .ein gewisser Interessengegensatz
zwischen Landwirtschaft und Industrie bemerkbar. Die
Industrie steht ndmlich einer autarken européischen
Landwirtschaft eher ablehnend gegeniiber, weil sie
gewisse Lebensmitteleinfuhren zur Erleichterung ihres
eigeilen Exports durchaus wiinscht.

Wenn sich die franzésische Industrie innerhalb des
Gemeinsamen Marktes nicht nur behaupten, sondern
auch starker durchsetzen will, dann muB sie in der
Lage sein, das Wagnis eines groBziigigeren inter-
nationalen Freihandels einzugehen. Deswegen stehen
vor allem die bedeutenden franzdsischen Unternehmen
im Begriff, sich mit der Kennedy-Runde und ihren Fol-
gen konstruktiv. abzufinden, unter der Voraussetzung,
daB die franzdsischen Interessen hierbei nicht vernach-
lassigt und vor allem nicht auBerwirtschaftlichen Erwé-
gungen geopfert werden.

Konkret geht es um die Ausnahmelisten, sowohl um
die europédische wie um die amerikanische, britische
usw. Ganz allgemein vermutet man, daB die Trag-
weite der Zollverhandlungen bisher iiberschitzt wurde,
denn durch die Addition der Ausnahmelisten wird
man zu einer erheblichen Einschrdnkung des noch fiir
Verhandlungen moglichen Gebietes gelangen. Unab-
' héngig hiervon hélt es die franzosische Wirtschaft fiir
wesentlich, daB sich auf der amerikanischen Aus-
nahmeliste nicht alle dlejemgen Waren, die bei

niedrigeren Zollsdtzen in groBerem Ausmafle von

Europa nach den USA exportiert werden koénnten, be-
finden. Selbstverstidndlich setzt man gleichzeitig alle
Hebel in Bewegung, um dafiir Sorge zu tragen, daB
moglichst viele empfindliche Waren auf die européi-
sche Ausnahmeliste kommen, die einheitlich in Briissel
aufgestellt werden muB. In vielen Fillen sind hierfiir

die Interessen oder die Beflirchtungen der verschie- -

denen Partnerstaaten nicht identisch, so daB wohl
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sehr harte Verhandlungen erforderlich sein werden.
Die Europidische Kommission mdchte die Ausnahme-
liste auf 10% des Warenverkehrs beschrinken. Der
erste deutsche Antrag nannte als obere Grenze 25 %.
Die einzelnen nationalen Vorschldge miissen schon
deswegen auf jeden Fall revidiert werden, weil sie zu
einem groBen Teil' nicht identisch sind und eine
Addition der Prozentsdtze zu einem unzuldssig hohen
Satz fithren wiirde. Jedenfalls ist auf diesem Gebiete
mit sehr energischen protektionistischen Interventio-
nen der franzdsischen Industrie und wohl auch einiger
anderer européischer Industrieverbdnde zu rechnen.
Frankreich erachtet es iibrigens als selbstverstdndlich,
daB die Ausnahmelisten in letzter Instanz in Genf mit
den Amerikanern und den anderen Industriestaaten
ausgehandelt werden, d. h. daB Europa auf einen Teil
der Ausnahmen nur dann verzichtet, wenn ihm von
den USA, GroBbritannien und auch von Japan ent-
sprechende Konzessionen gemacht werden. Deswegen
diirfte es der Européischen Kommission kaum gelin-
gen, schon im Vorbereitungsstadium der Verhandlun-
gen den Umfang der Ausnahmen auf 10 %o des Waren-
verkehrs zu beschrdnken.

Ringen um Zolldisparititen

Erwdhnung verdienen weiter ~die sogenannten Zoll-
disparitdten. Frankreich geht von dem Grundsatz aus,
daB, bei erheblichen Unterschieden zwischen den euro-
pdischen und den amerikanischen Zollsédtzen Europa
nach Verwirklichung der Kennedy-Runde noch {iber
einen ausreichenden Tarif verfiigen muB, um spéter
in der Lage zu sein, die Vereinigten Staaten zu weite-
ren Zollzugestdndnissen zu veranlassen, Nach franzé-
sischer Uberzeugung sind Zollsdtze von 5% kein
Handelshindernis mehr. '

Uber die Disparitdten wurde in Briissel bereits eifrig
diskutiert, wahrend sich Washington langsam an den
Gedanken gewdhnt, sie in irgendeiner Form beriick-
sichtigen zu miissen, da es unvorstellbar ware, einen
europédischen Zollsatz von 10%e auf 5% zu erméBigen
und einen entsprechenden amerikanischen von 50 auf
259%/p. Frankreich ist bereit, sich in groBen Ziigen den
Vorschligen der Europdischen Kommission anzupas-
sen, was auf verschiedenen Wegen einer Herabset-
zung der Zahl der Disparitdten von etwa 1200 auf 500
bis 600 entspricht. Man wird bei der Beurteilung die-
ser Frage nicht nur die mathematischen Unterschiede
zwischen den Zolltarifen beriicksichtigen,
ebenso die bisherigen wirtschaftlichen Auswirkungen
der Zolle auf den Handel. Man gelangte zu der Er-
kenntnis, dal es manche Position im europdischen
Zolltarif gibt, die keine wirtschaftliche Begriindung
mehr besitzt und- teils aus Routine, teils aus fiskali-
schen Griinden aufrechterhalten wird. Man will ferner
den Anteil der einzelnen Lénder an der européischen
Einfuhr in Zusammenhang mit den Disparitdten be-
ruck51cht1gen Es wire ungerecht, eine Herabsetzung

" des europdischen Zolltarifs wegen eines hohen ameri-

kanischen Satzes zu verweigern, wenn die bisherigen
Hauptlieferanten, z.B. -die Schweiz oder Schweden,
niedrige Zollsdtze haben. Allerdings mochte Frank-
reich auf diesem Gebiet sehr vorsichtig zu Werke
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gehen, ebenso wie die Europdische Kommission, denn
- eine 50 %ige ZollermdBigung kdénnte sich sehr wohl in
Zukunft stdrker zugunsten der Amerikaner als der
traditionellen Lieferldnder auswirken, und dies dann
. ‘ohne konkrete amerikanische Gegenleistung. Bertick-
sichtigung verdient in diesem Zusammenhang auch die
Bedeutung des amerikanischen Marktes flir die euro-
péische Industrie. SchlieBlich soll' ja die Kennedy-
Runde, wie bereits erwédhnt, die europdische Ausfuhr
nach den USA als Gegenleistung fiir die europdischen
Zugestédndnisse in fiihlbarer Form erleichtern. In den

Bereich der Disparitdten gehort schlieBlich der Wunsch -

nach interessanten Zollzugestdndnissen der nicht-
amerikanischen Industriestaaten, damit Europa nach
allen Richtungen ein etwaiges Verlustgeschaft ver-
meidet. Man mdchte sowohl in Paris wie in Briissel
dem Irrtum entgehen, die Kennedy-Runde nur als- ein
Ringen zwischen dem Gemeinsamen Markt und den
Vereinigten ‘Staaten zu betrachten, denn schlieBlich ist
die Ausfuhr Europas nach nichtamerikanischen Indu-
striestaaten recht beachtlich und darf nicht vernach-
1assigt werden.

Frankreich hatte ebenso wie die Europdische Kommis-
sion die Absicht, die ZollermdBigungen mit einer ge-
schmeidigeren und verniinftigeren Gestaltung der
augenblicklich sehr stérenden und oft indirekt pro-
tektionistisch wirkenden amerikanischen Einfuhr-
regeln zu verbinden. Von zahlreichen mehr oder
weniger sanitiren oder dem Verbraucherschutz ge-
widmeten Verwaltungsvorschriften abgesehen, sind
die Hauptpunkte die willkiirliche Festsetzung des Zoll-
wertes durch die amerikanischen Behdrden und das
Antidumpingverfahren, das jederzeit allein durch seine
Ingangsetzung, selbst wenn es schlieBlich negativ
verlduft, die européische Ausfuhr nach den Vereinig-
ten Staaten viele Monate lang unterbrechen kann.
Die europdischen Kreise sind zwar von der Berechti-
gung ihrer Forderung voll und ganz iiberzeugt, sie
miissen aber zur Kenntnis nehmen, daB die ameri-
kanischen Verhélinisse nur durch die Abanderung
bestehender und sehr genauer Gesetze abgewandelt
werden konnen. Hierzu sind lange Fristen erforderlich,
so daB man die Kennedy-Runde praktisch sabotieren
wilirde, wenn man die gleichzeitige Regelung der Ein-
fuhrbedingungen fordern wollte. Es bleibt daher nichts
anderes iibrig, als sich mit einigen Verspreciungen
der amerikanischen Regierung, die iibrigens in sehr
konkreter Form abgegeben werden miiBten, zu be-
gniigen, ohne voraussagen zu koénnen, ob das Parla-
ment die ihm anschliefend von seiner Regierung zu-
geleiteten Gesetzesantrdge bewilligen wird. Es handelt
sich hierbei zweifellos um eine echte und mit erheb-
lichem Risiko. belastete europdische Vorleistung, die
nach franzosischer Ansicht von den Amerikanern
durch eine gewisse Ge‘sdnmeidigkeit in den Zollver-
handlungen honoriert werden miiBte.

Als gleichberechtigter Partner in der Agrar-
und Entwicklungspolitik

Fiir die Landwirtschaft besteht, was nicht liberraschen
diirfte, erneut vollige Ubereinstimmung zwischen Paris
und Briissel. Bekanntlich ist mit Zollsenkungen auf
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landwirtschaftlicher Ebene, sieht man von einigen
tropischen Erzeu_gxﬁssen ab, wenig zu erreichen, weil
die Einfuhr vor allem an Kontingenten, Abschépfun-
gen, Subventionen verschiedenster Art und &hnlichen
Hindernissen scheitert. Die Europdische Gemeinschaft
hat natiirlich nicht die Absicht, ihre Agrarpolitik auf
dem Altar der Kennedy-Runde zu opfern, denn ihr ist
gerade auf diesem Gebiet an einem MindestmaB an
Gleichberechtigung gelegen, hélt sie es doch fiir un-
tragbar, den europdischen Markt den amerikanischen
Agrarerzeugnissen zu oOffnen, wenn ‘es gleichzeitig
kaum eine konkrete Moglichkeit gibt, europaische
Agrarprodukte nach den Vereinigten Staaten auszu-
fiilhren, sieht man von wenigen Ausnahmen ab. Der
amerikanische Getreidemarkt ist augenblicklich den
europdischen Exporteuren véllig verschlossen. Man
erblickt die Lésung einerseits im AbschluB von Welt-
warenabkommen, die natilirlich unabhidngig von der
Kennedy-Runde vorbereitet werden miissen, und ande-
rerseits in einem griindlichen Vergleich der verschie-
denen Subventionssysteme und Einfuhrregeln, wobei
man versuchen konnte, in einem Klima der Gleich-
berechtigung und der Gegenseitigkeit wenigstens
einige landwirtschaftliche Handelshindernisse oder
Marktverfilschungen zu beseitigen. Sowohl in Paris
wie in Brilissel ist man sich allerdings klar dariiber,
daBl die amerikanischen Vorstellungen zur Zeit von
den europdischen Vorschldgen sehr weit entfernt sind.
‘Washington geht es vor allem darum, die von ihm als
zu protektionistisch angesehene europdische Agrar-
politik auf die Anklagebank zu setzen und als Gegen-
leistung flir die grundsidtzliche Anerkennung der ge-
meinsamen Agrarpolitik Zugestédndnisse verschieden-
ster Art, von den Zoéllen bis zu den Abschépfungen
und den Kontingenten, zu verlangen. Gerade in die-
sem Sektor diirfte mit sehr harten Verhandlungs-
methoden zu rechnen sein.

SchlieBlich zeigt Frankreich gréBte Gelassenheit dort,
wo es sich um die Zusammenhdnge zwischen der
Kennedy-Runde und der Entwidklungshilfe handelt.
Paris ist zundchst der Uberzeugung, dal es mit seinen
Leistungen fiir die Entwicklungshilfe weit {iber dem
internationalen Durchschnitt liegt und daher nicht ver-
pflichtet ist, irgendwelche Empfehlungen entgegenzu-
nehmen. Auch Briissel besitzt in dieser Beziehung ein
ruhiges Gewissen. Dort wird {ibrigens die These ver-
treten, daf den Entwicklungsldndern fiir ihre Grund-
produkte viel weniger durch Zollentscheidungen zu
helfen ist als durch den Abschlul von Weltwaren-
abkommen. Ganz allgemein miSt man dem Zollabbau
fir die Entwicklungslédnder nur eine sehr relative Be-
deutung zu.

Zusammenfassend darf man bemerken, daB Frankreich
wéhrend der bevorstehenden Zollverhandlungen be-
sonderen Wert ‘auf die Behandlung der Disparitdten
unter Beriicksichtigung der européischen Gleichberech-
tigung und Eigenpersonlichkeit legen wird, ferner auf
die Verteidigung der gemeinsamen europdischen
Agrarpolitik und schlieBlich auf die Ausnahmelisten,
sowohl zur Wahrung franzdsischer Sonderinteressen
wie zur Sicherstellung einer Steigerung der europaii-
schen Ausfuhr nach den Vereinigten Staaten.
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