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zweiges, um so weniger schldgt
der Aufwertungsvorteil zu Buch
oder verkehrt sich sogar in das
Gegenteil. Da zudem die verbillig-
ten Importe -das inldndische Preis-
niveau von Textilien unter Druck
setzen — die textilen Erzeuger-
preise stehen heute wieder auf
dem Niveau des Rezessionsjahres
1958 —, diirften, insgesamt ge-
sehen, die Aufwertungsverluste in
der Textilindustrie weit gré8er
‘sein als die durch die Aufwertung
herbeigefiihrten Ersparnisse.

Insgesamt: eine Benachteiligung

Nachdem auf dem internatio-
nalen Textilmarkt eine ganze
Reihe von Disparititen zu Lasten

Alfred Frisch, Paris

der
mubBte die Aufwertung zu einem

" zusétzlichen Faktor der Benach-
teiligung werden. Erinnert sei an -«

die unterschiedlichen Zollniveaus
— die Bundesrepublik ist in Euro-
pa immer noch das textile Niedrig-
zolland — und an die auf steuer-
lichem Gebiet vorherrschenden,
aus internationaler- Steuerstruktur
und unzureichendem deutschen
Steuerausgleich im grenziiberschrei-
tenden Warenverkehr resultieren-
den Ungleichheiten. Fiir die Tex-
tilindustrie insgesamt muBte die
Aufwertung auch psychologisch um
so hérter wirken, als ihre Motivie-
rung — die Beseitigung der hohen
deutschenHandelsbilanziiberschiisse

deutschen Position besteht,‘

und die Bindigung der Hochkon-

junktur — zwar weitgehend der
seinerzeitigen  Allgemeinsituation .
entsprach, nicht aber der speziel-
len Textillage gerecht wurde. We-
der trdgt die Textilindustrie zum
deutschen Zahlungsbilanzaktivum
bei — im Gegenteil: sie ist nicht
nur der groBite gewerbliche Roh-
stoffimporteur, sondern muB auch
von Jahr zu Jahr, wie erwéhnt,
steigende Halb- und Fertigwaren-
Importe hinnehmen —, noch
konnte von einer textilen Hoch-
konjunktur zum Zeitpunkt der Auf-
wertung die Rede sein — es zeich-
neten sich im Gegenteil vielmehr
die Ansédtze zu neuen Branchen-
rezessionen ab. (Sta.)

Neuordnung der europiischen und atlantlschen
wirtschaftlichen Zusammenarbelt

m 1. Oktober ist offiziell eine neue europiisch-

atlantische Wirtschaftsorganisation, die Organi-
sation fiir wirtschaftliche Zusammenarbeit und Ent-
wicklung, nach dem englischen Titel mit OECD ab-
gekiirzt, an Stelle des 1947 zunéchst zur Verwirklichung
des Marshallplanes entstandenen Europiischen Wirt-
schaftsrates (OEEC) in Funktion getreten. Es handelt
sich hierbei um ein nicht unbedeutendes Ereignis, denn
-es ist verbunden mit der Absicht von den USA und
Kanada, sich wirtschaftspolitisch stirker an Europa zu
binden, ohne daB es bereits berechtigt ist, von einer
atlantischen Wirtschafisgemeinschaft zu sprechen, nicht
nur weil einige neutrale Staaten — Schweden, Schweiz
und Usterreich — zu den Mitgliedern der OECD ge-
horen, sondern auch weil die USA innerlich noch sehr
weit von denjenigen Vorstellungen, die in Europa
zunichst zur OEEC und dann zum Gemeinsamen Markt
fithrten, entfernt sind, denn der amerikanische Kon-
greB legt sehr grofien Wert auf die Wahrung seiner
wirtschaftspolitischen Souverédnitidtsrechte.

Um das Aktionsfeld, die Moglichkeiten oder die Hin-
dernisse der neuen Organisation zu ermessen oder
verstehen zu konnen, bedarf es einer Bilanz der OEEC
und eines Riickblicks auf die Ubergangsperiode, in der
die Grundlagen fiir die OECD gelegt wurden.

Das Verdienst der OEEC .

Der Europdische Wirtschaftsrat ist ein Kind des Mar-
shallplanes und war infolgedessen einer amerikani-
schen Initiative zu verdanken. Die Europder wurden
von Washington aufgefordert, moglichst schnell eine
Einrichtung zu schaffen, die in der Lage war, die
amerikanischen Hilfskredite gerecht zu verteilen und
fir einen moglichst koordinierten europdischen Wie-
deraufbau bei gegenseitiger Hilfe Sorge zu tragen.
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(R}
Es war ein gliicklicher Gedanke, daf von Anfang an
die OEEC unter Verankerung der Grundsidize einer

-weitgehenden wirtschaftlichen Zusammenarbeit eine

sehr elastische Satzung erhielt. Es wire denkbar ge-
wesen, nur eine Verteilungsstelle fiir die amerikani-
sche Hilfe zu schaffen und nicht an die Zukunfts-
aufgabe der europdischen Wirtschaftseinheit zu den-

" ken. Ohne die OEEC und ihre wertvolle Vorarbeit

widren wahrscheinlich der Schumanplan und anschlie-
Bend der Gemeinsame Markt nicht mdéglich gewesen.

Ab 1948, als die OEEC-Konvention in Kraft trat, arbei-
teten dynamische und weitsichtige Kréafte unverzagt
an dem Wachstum der Zusammenarbeit und am Ge-
deihen der europdischen Idee. Die Organisation trifft
keine Schuld, wenn sich spiten der europdische Zu-
sammenschluB auf sechs Lander beschriankte. Sie unter-
lieB keine Gelegenheit, um alle ihre Partner auf allen
Gebieten zu einer engeren Zusammenarbeit zu ver-
anlassen, nicht nur fiir den Warenverkehr, sondern
auch fiir die Kapitalbewegungen, die Freiziigigkeit
der Arbeitskrifte, die Koordinierung der Produktions-
kapazitdten, die Wirtschaftspolitik, die Zélle, usw.
Natiirlich war sie an die Regel der Einstimmigkeit
gebunden. Nicht wenige ihrer Initiativen scheiterten
vor allem am britischen Widerstand, an dem ununter- -
brochenen Bestreben Londons, der OEEC nur ein be-
schrinktes, sich mehr oder weniger aus dem Marshall-
plan ergebendes Aktionsfeld zu iiberlassen.

Der ersten Etappe, der amerikanischen Hilfe, die zu
einer schnellen Gesundung der européaischen Verhilt-
nisse und zur Stdrkung der Konkurrenzfahigkeit mit
einigermaBen ausgeglichenen . Zahlungsbilanzen in
einem guten Teil der Mitgliedstaaten fiihrte, folgte
der Kampf der OEEC gegen die Einfuhrkontingente
und alle sonstigen Schranken, die sich dem freien
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Verkehr von Waren, Zahlungen, Personen und Dienst- k

leistungen -entgegenstellten. Schrittweise, nicht ohne
 Riickschldge und auch nicht ohne Pannen, wurde ein
Liberalisierungsprogramm verwirklicht, hauptsachlich
fiir den Warenverkehr. Das eine oder andere Land
hatte in dieser Zeit mit voriibergehenden Zahlungs-
bilanzschwierigkeiten zu kampfen, Liberalisierungs-
mafBnahmen muBten riickgdngig gemacht werden,
Hilfsaktionen mit entsprechenden Krediten wurden
von der OEEC teilweise in Zusammenarbeit mit dem
- Internationalen Wahrungsfonds eingeleitet. Wertvolle
Dienste leistete 'in dieser Zeit die Europdische Zah-
lungsunion mit ihrem Clearingsystem und ihren Zie-
. hungsrechten. Sowohl die Bundesrepublik wie auch
Frankreich und GroBbritannien verdankten damals der
Organisation den Ausweg aus peinlichen Notlagen.

Neue Aufgabengebiete

Thre doppelie Mission des europdischen Wiederauf-
baues und einer weitgehernden Liberalisierung des
-Handels- und Zahlungsverkehrs hatte die OEEC zu
einem guten Teil erfiillt, als im Anschlu an die Kon-
ferenz von Messina die Sechsergruppe der Montan-
union .1955 mit der Ausarbeitung eines Vertrages fiir
einen Gemeinsamen Markt begann.

Damals stand die Organisation vor der Notwendigkeit,
nach einem neuen Aktionsfeld Ausschau zu halten.
Die Konvertierbarkeit der Wahrungen und hiermit
das ‘Ende der Europaischen Zahlungsunion in ihrer
bisherigen Form riickte in Reichweite. Es wire erfor-
derlich gewesen, sich um den Abbau der Zollmauern
zu kiimmern und auf anderem Gebiet um die Ent-
wicklungshilfe, d. h. um die Koordinierung der euro-
piischen Aktion in Afrika. Weitere Maglichkeiten
boten die technischen Ausschiisse fiir die einzelnen
Industriezweige mit koordinierten Investitionspro-

" grammen, der Ausarbeitung einer gemeinsamen Po- .

litik gegeniiber dem Osten oder Landern mit niedrigen
Produktionskosten. Einen gewissen neuen Hoéhepunkt
erreichte die OEEC mit der Suezkrise, als sie ver-
pflichtet war, in enger Zusammenarbeit mit den USA
die europdische Roholversorgung im Geiste der Soli-
daritdt sicherzustellen.

An Vorschligen und Initiativen fiir die Belebung der
Einrichtung mangelte es nicht, wohl aber an politi-
scher Bereitschaft, sie tatséchlich zu stiitzen. Der stark-
ste Widerstand sowohl fiir die Z6lle wie fiir die Ent-
wicklungshilfe gu'ng von GroBbritannien aus. Die
"Organisation verlor sich so in einer wenig dynami-
schen Routine, indem sie sich ohne echte Uberzeugung
mit Liberalisierungsfragen, technischen Einzelheiten
und Zahlungsproblemen befaBte.

Die Einigung Europas

Die Unterzeichnung des Vertrages von Rom, die dro-
hende Spaltung Europas in zwei . Wirtschaftsgruppen
und der anschlieBende Versuch, eine groBe europiische
Freihandelszone in Ergénzung des Gemeinsamen
Marktes zustande zu bringen, riickte plétzlich die OEEC
wieder in den Mittelpunkt des internationalen Inter-
esses. 'Von Mitte 1957 bis Ende 1958 fanden in den

506

Raumen der OEEC hdufige, teilweise leidenschaftlich
gefilhrte Gesprdche in Anwesenheit von Sachverstan-
digen, Staatssekretdren und Ministern statt. Sie konn-
ten. keine Ergebnisse bringen, weil die Ausgangs-
positionen des Gemeinsamen Marktes und GroBbritanT
niens mehr als unvereinbar waren, weil es keine
denkbare Briicke gab zwischen ether ertschaftsumon
und einer Zollunion.

Vielleicht hiatte ein geschicktes - Generalsekretariat
beschrdnkten Kompromissen den Weg ebnen und vor
allem eine Vergiftung der Atmosphdre verhindern
kénnen. Bedauerlicherweise fithlte sich der damalige
Generalsekretdr der Organisation, René Sergent, im
falsch verstandenen Interesse seiner Einrichtung ver-
anlaBt, aus der ihm natiirlicherweise aufgezwungenen
Neutralitdt herauszutreten und sich fiir die Frei-
handelszone sowie gegen den Gemeinsamen Markt
einzusetzen. Hierdurch riickte er die OEEC in ein
schiefes Licht und {bernahm eine nicht zu unter-
schitzende Verantwortung fiir ihre anschlieBende po-
litische Entwertung. :

Der Fehlschlag der Freihandelszonenverhandlungen
léste infolgedessen fiir die Organisation eine schwere
Krise aus. Bis 1960 fristete sie nur miihselig ihr Dasein,
ohne neue Initiativen, um laufende, an sich wenig
wichtige Geschifte bemiiht, hauptsachlich um die wei-
tere Aufrechterhaltung ihres umfangreichen Apparates
zu rechtfertigen.

Gegen Ende 1959 trat der amerikanische Unterstaats-
sekretdr fir Wirtschaftsfragen im AuBenministeriam,
der jetzige Finanzminister Prisident Kennedys, Douglas
Dillon, in den ziemlich steril gewordenen Streit um
den Briickenbau zwischen dem- Gemeinsamen Markt
und der von GroBbritannien angefiihrten européischen
Gruppe ein und untersuchte die Méglichkeit, der OEEC
eine neue Orientierung zu geben, nicht zuletzt im

_ Hinblick auf die sich in diesem Augenblick bemerkbar

machende und zunehmend drohender werdende ameri-
kanische Dollarkrise. Dillon hielt eine griindliche euro-
pdische Kehrtwendung fiir zweckmédBig. Nachdem die
USA die OEEC griinden lieBen, um auf diese Weise
den Europdern zu Hilfe zu kommen, erschien es nun-
mehr zweckmdBig, eine europdische Unterstiitzung fir
die USA im atlantischen Sinne zu organisieren.

" In diesem Augenblick -begann eine eifrige Diskussion

tber Schicksal und Struktur der Organisation. Die
USA, die ihre Bereitschaft zur Vollmitgliedschaft be-
kanntgaben, wiinschten einen vo6lligen Neubau. GroB-
britannien, Schweden und die Schweiz verteidigten
eifrigst die handelspolitischen Funktionen der OEEC,
weil sie weiterhin an den Briickenbau glaubten. Die
Bundesrepublik hielt sich auf halbem Wege zwischen
den beiden Extremen, wdhrend Frankreich eine er-
hebliche Gleichgiiltigkeit an den Tag legte und die
einfache Liquidierung der OEEC gern hmgenommen
hitte.

Die USA interessierten sich vor allem fiir die Entwick-
lungshilfe und eine gewisse wédhrungstechnische Stiit-
zung des Dollars, andere Lander fiir die Handelspoli-
tik. Es entbrannte ein harter Kampf um die Auswahl

1961/X1



der giiltig bleibenden Beschliisse der OEEC und be-
sonders um den Liberalisierungskodex, der schlieBlich
in Anbetracht des amerikanischen Widerstandes weit-
gehend fallengel)assen werden muBte. Das entschei-
dende Argument war das MiBtrauen des amerikani-
schen Kongresses gegeniiber jeder wirtschafispoliti-
"schen Beschréankung der amerikanischen Souverdnitat.
Die neue Konvention muBte daher moglichst lose
abgefaBt werden unter Vermeidung jeder Koordinie-
rungstendenz. Man darf feststellen, daB sich die USA
in dieser Beziehung nach erfolgter Ratifizierung der
Konvention durch ihr Parlament grofziigiger zeigten
und infoIgedessen fir die neue Einrichtung nicht un-
erhebliche  empirische Entwicklungsméglichkeiten ge-
geben sind.

Der neue Bau

Die Richtlinien fiir die zukiinftige OECD wurden von

einer Ministerkonferenz am 23, Juli 1960 festgelegt.

Sie ernannte einen neuen Generalsekretdr in der
Person des ddnischen Professors Thorkil Kristensen
und beauftragte einen: vorbereitenden Ausschuf, der
vom 14. September bis 23. November 1960 tagte, mit
der Ausarbeltung der Satzungen. Die neue Konven-
tion wurde von einer weiteren Mxmsterkonferenz,
wieder in Paris, am 14. Dezember 1960 unterzeichnet
und inzwischen ordnungsgemdfl von- den. Mitglied-
staaten ratifiziert.

" 'Worin _unters&xeidet sich im wesentlichen die OECD

von ihrer Vorgdngerin, der OEEC? Zundchst durch

die Erweiterung des Mitgliederkreises auf die USA'

und Kanada. Die OEEC hatte sich nur um europdische
Wirtschaftsfragen bei mehr oder weniger loser Zu-
sammenarbeit mit Amerika zu kiimmern, die OECD
geht weit liber den europdischen Rahmen hinaus. Das
Schwergewicht verlagerte sich auBerdem von der
Handels- und Zollpolitik auf die Entwicklungshilfe
und die Konjunkturpolitik, Lange bestand die Ab-
sicht, der Organisation keinen handelspolitischen
AusschuB mehr zu lassen. Der Versuch -scheiterte am
‘Widerstand Skandinaviens, der Schweiz und Uster-
reichs bei diskreter Unterstiitzung GroBbritanniens.
Alle handelspolitischen Fragen miissen jedoch in Zu-
kunft unter Beriicksichtigung' der Erfordernisse “des
‘Welthandels und des GATT's. beurteilt werden. Es

bestand von Anfang an die klare Absicht, sowohl der

USA wie Frankreichs, die OECD vor neuen Ver-
~ handlungen des Briidkenbaues und der Freihandels-

zone zu bewahren. Trotzdem kann die Organisation
kaum daran gehindert werden, sich in Zukunft mit
diesen Fragen zu befassen. Vorldufig steht die Wah-
rungs- und Konjunkturpolitik im Vordergrund.

Der wirtschaftspolitische AusschuB kann sich bereits
auf .zwei Arbeitsgruppen stiitzen. In der einen, die

“fiir das - wirtschaftliche ‘Wachstum zusténdig ist, sind

alle Mitgliedstaaten vertreten, in' der zweiten, die
den Waihrungsfragen vorbehalten ist, tagen nur die
Sachverstindigen der Mitgliedstaaten des Direk-
toriums des Europdischen Wahrungsabkommens und
der USA.

Der Ausschuf fiir Entwicklungshilfe: DAC

Von Anfang an legte Washington groBes Gewicht
auf erhohte europdische Leistungen zugunsten der
Entwicklungslédnder, nicht nur aus politischen Griin-
den, sondern auch zur Entlastung der USA. In Erwar-
tung der OECD wurde daher bereits im Januar 1960
eine besondere Beistandsgruppe fiir die Entwicklungs-
hilfe gegriindet, die unter der Bezeichnung DAG be-
kannt ist. Hieran beteiligten sich Belgien, Kanada,
Frankreich, Deutschland, Italien, Portugal, GroBbri-
tannien und die USA, d.h. die sogenannten Geber-
staaten; auBerdem wurde Japan, das zumindest eine
Assoziierung mit der OECD begriiBen wiirde, aufge-
nommen. Der DAG begniigte sich zunéchst mit einer
Reihe von Konferenzen zur Kldrung verschiedener
Fragen der Entwicklungshilfe und zur Ermittlung sei-
ner Aktionsméglichkeiten. Das erste Treffen fand im
Mairz 1960 in Washington statt, das zweite im Juli
1960 in Bonn, das dritte im Oktober 1960 in Wa-
shington, das vierte im Mdrz 1961 in London und das
fiinfte im Juli 1961 in Tokio.

-'Ohne - Anderung des Mitgliederbestandes wandelte

sich der DAG inzwischen in einen Ausschuf: fiir Ent-
wicklungshilfe der OECD- um, allerdings mit einer
nicht geringen Autonomie, denn er arbeitet unter der
Verantwortung eines vollamtlich beschéftigten Prési-
denten, des ehemaligen amerikanischen Botschafters
Riddleberger, bei einem nur halbamtlich titigen fran-
zbsischen Vizeprdsidenten. Das Sekretariat des Ent-

-widklungsausschusses stellt die OECD, die ihrerseits

eine besondere Abteilung fiir Entwicklungshilfe mit
einem hierfiir beigeordneten stellvertretenden Gene-
ralsekretdr unterhdlt. Der EntwicklungsausschuB muB
regelmiBig dem Rat der OECD Bericht erstatten. Man

RegelméBige Liniendienste nach allen Teilen der Welt
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befindet sich demnach einer recht komplizierten, in
Zukunft wahrscheinlich nicht reibungsfreien Konstruk-
tion gegeniiber,

Koordinierung oder Fehlschlag?

Uber der OECD steht ein groBes Fragezeichen. Wenn
sie nur der Konsultation, einer mehr oder weniger
unverbindlichen Unterhaltung iiber wirtschaftspoliti-
sche Fragen aller Art dient, kann sie wenig erreichen,
muBl auch ihr Sonderausschuf fiir Entwicklungshilfe
enttduschen. Der Schliissel ihres Erfolgs liegt in der
Bereitschaft der Mitgliedstaaten zur Koordinierung,
zur schrittweisen Verwirklichung einer einheitlichen
westlichen Politik auf allen Gebieten.

Als in der letzten Phase der OEEC die deutsche Dele-
gation auf Initiative von Staatssekretdr Professor
Miiller-Armack mit koordinierenden Absichten eine
konjunkturpolitische Aktion vorschlug und um die
Annahme eines Kodex des guten konjunkturellen Ver-
haltens, d. h. um die Anpassung der nationalen Wirt-
schaftspolitik an die allgemeinen europdischen Erfor-
dernisse, nachsuchte, stief sie bei GroBSbritannien und
auch bei den USA auf wenig Verstdndnis. Wahrend
der langen vorbereitenden Verhandlungen fiir die
OECD ging, wie bereits erwahnt, die amerikanische
Delegation, iibrigens zusammen mit der kanadischen,

dem Begriff der Koordinierung stets aus dem Wege, .

nicht nur mit Riicksicht auf den KongreB und seine
wirtschaftliche Souverdnitdtsempfindlichkeit, sondern
zu einem guten Teil, weil das Gefiihl fiir Koordinie-

rung der angelsdchsischen Welt noch véllig fremd ist.’

Es bedarf auch in Europa groBer Anstrengungen sowie
einer gewissen nationalen Selbstiiberwindung, um
fiir Koordinierungsgedanken das erforderliche Ver-
stindnis aufzubringen. Man kann sogar ndch einen
Schritt weitergehen und behaupten, daB bisher jeder

Koordinierungsversuch gescheitert ist, sofern nicht
eine verantwortliche und handlungsbefdhigte Autori-
tit, die gemeinsam verbindliche Entscheidungen vor-
schreiben kann, vorhanden ist, d.h. es besteht ein
enger Zusammenhang zwischen Koordinierung und
praktisch, wenn auch nicht notwendigerweise juristisch
supranationaler Behdérden.

Die bisherige Tétigkeit des wirtschaftspolitischen Aus-
schusses der OECD, die noch in der Schlufiperiode
der OEEC im Frithjahr und Sommer 1961 eingeleitet
wurde, erwies sich in dieser Beziehung als enttdu-
schend. GroBbritannien erkundigte sich zwar nach der
Meinung der Organisation iitber sein Ende Juli ver-
éifentlichtes wirtschaftliches Notprogramm, es entzog
sich aber jeder echten Konsultation, es vermied sorg-
faltig, den Europdischen Wihrungsfonds um einen’
Kredit zu ersuchen, weil es ‘wuBte, daB er in diesem
Falle wirtschaftspolitische Bedingungen stellen kann
und muB, es unterrichtete die Organisation schlieB8lich
iber seine Beschliisse im gleichen Augenblick wie das
eigene Parlament.

Auch fiir die Entwicklungshilfe ist die Koordinierung
noch keiineswegs sichergestellt. Uber Hoffnungen kam
man bisher nicht hinaus. Keine der maBgebenden Re-
gierungen, weder die USA noch GroBbritannien,
machten bindende Zusagen. DafBl, die OECD bis auf
weiteres nicht in der Lage ist, das bilaterale System
durch eine regionale, multilaterale Ordnung der Ent-
wicklungshilfe zu ersetzen, weiB} jedermann.” Leider
ist aber auch zu befiirchten, daB man vorldufig nicht
zur Koordinierung gelangt, sondern lediglich zur Infor-
mation, zum Erfahrungsaustausch und zur Konsulta-
tion. Es wire natiirlich héchst erfreulich, wenn diese
pessimistische Vorschau recht bald durch die Aktion
der neuen Organisation widerlegt wiirde.

Grofbritanniens Wiinsche beim Beitritt zur EWG

ie britischen Unterhédndler, die
Dsich jetzt anschicken, mit ihren
Kollegen aus den Lidndern der Eu-
- ropdischen Wirtschaftsgemeinschaft
die komplizierten Einzelheiten fiir
Englands Mitgliedschaft auszuarbei-
ten, haben wenigstens keine Oppo-
sition daheim zu fiirchten. Die Ge-
werkschaften sprechen nicht mehr
von kontinentalem ,Lohndrudk”;
ihre politischen Vertreter pochen
zwar auf ihr Recht zu opponieren,
sehen aber von einer Kritik zur
Sache selbst ab. Industrielle, die
kontinentale Konkurrenz fiirchten,
schweigen, um sich nicht dem Ver-
dacht mangelnder Leistungsfahig-
"keit auszusetzen. Die englischen
Landwirte, die mit den franzosi-
‘schen Bauern zusammengekommen
sind, um sich iiber gemeinsame
Probleme zu unterrichten, bekun-
den hoffnungsvoll ihr Vertrauen,
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daB die Regierung ihre Interessen
wahrnehmen wird. Auch die Com-
monwealth - Interessenten  zeigen
viel mehr Verstandnis fiir Englands
Dilemma, als nach den Sireitig-
keiten auf der Konferenz von Ac-
cra zu erwarten war.

Drei probleniatische Gebiete

Unter diesen Umstdnden konnte
die britische Regierung die friiher
iiblichen Vorbehalte fallen — oder
wenigstens unausgesprochen — las-
sen und den Vertrag von Rom ein-
schlieBlich seiner politischen Ziele
grundsdtzlich akzeptieren. DaB es
langwieriger und hartndckiger Ver-
handlungen bedarf, um die lebens-
wichtigen Interessen des Landes
und seine Verpflichtungen anderen
gegeniiber zu sichern, weill man in
England sehr wohl, aber man hofft
auf wohlwollende Priifung der bri-

tischen Wiinsche, nachdem die eng-
lische Regierung durch die An-
nahme der von den EWG-Mitglie-
dern fiir sich selbst vereinbarten
Pilichten ihr méglichstes getan hat,
den Verdacht, daB sie es mit ihrer
Mitarbeit nicht ernst meine, zu zer-
streuen.

Vor allem handelt es sich um
drei Gebiete, auf denen Englands
Mitgliedschaft in der EWG beson-
sere Probleme aufwirft: die Land-
wirtschaft, das Commonwealth und
die anderen Lander der Freihandels-
zone,

Die Landwirtschaft
Was die Landwirtschaft betrifft,
so hat der zustdndige britische Mi-
nister angekiindigt, daB das System
garantierter Preise auf alle Fille
in Richtung auf das kontinentale
Schutzsystem mittels Regulierung
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