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Ostezzeich - gefiihzliche Briicke 2um Osten?

Ein Protest gegen unsere Neujahrsbetrachtung und die Antwort unseres Korrespondenten*)

Gewifi — die Meinungen in Osterreich sind geteilt. Wie sollte das auch in dieser schwie-
rigen Situation anders sein. So ist auch die Neujahrsbetrachtung unseres Korresponden-
ten, der die Neutralitiitspolitik: Osterreichs mit einem grofen Fragezeichen versah, nicht
- unwidersprochen geblieben. In Anbetracht der jiingsten innenpolitischen Entwicklungen
in Osterreich diirfte dieser Protest besondere Beachtung verdienen. Es gebietet aber die
Fairness, dafi wir unseren Korrespondenten, auf diesen Protest antworten lassen. Und da-
bei wird man sehen, dafi — richtig verstanden — die Kontroversen nicht gar so grof sind.

Wien, den 8. Februar
An die
Redaktion ,Wirtschaftsdienst”
- Hamburg 36, Poststr, 11

Sehr geehrte Herren!

I m Januarheft 1956 brachten Sie in der
Rubrik ,Zeitgesprach” auch einen Auf-
satz Uber Usterreich, der unter der
Uberschrift ,Geféhrliche Briicke zum
Osten” mit Absicht eine in jeder Be-
ziehung durchaus. einseitige Stellung-
nahme wiedergibt, die keinesfalls un-
widersprochen bleiben darf.:

Seit AbschluB des Osterreichischen
Staatsvertrages haben die Spannungen
zwischen den beiden groBen Lagern
neuerlich zugenommen, und es muf
deshalb. als ein hohes Verdienst der
Osterreichischen Regierung, insbeson-
dere des Bundeskanzlers Raab und
AuBenministers Figl, angesehen werden,
daB die fiir Osterreich vor der Genfer
Konferenz der GroBen Vier giinstige
weltpolitische Lage im vollen MaB aus-
geniitzt wurde. In einem solchen Zeit-
punkt, wo die Entscheidung iiber Frei-
heit und Unabhéngigkeit eines ganzen
Volkes in Schwebe hing, noch lange
iiber eine nicht ins Gewicht fallende
Verbesserung der wirtschaftlichen Klau-
seln mit der UdSSR zu verhandeln und
dabei den AbschluB des Vertrages in
seiner Gesamtheit zu gefdhrden, er-
scheint jedem verniinftig denkenden
Menschen toricht und verantwortungs-
los. Deshalb ist uns Usterreichern auch
»ein bitteres Gefiihl, den Staatsverirag
zu teuer erkauft zu "haben”, véllig
fremd. Selbstverstdndlich muBten wir
fiir die Erlangung der Freiheit gewisse
Opfer auf uns nehmen, weil keine der
vier GroBméchte mit einer Verbeugung
allein ihren FuB vom &sterreichischen
Boden zuriickzog,- doch zahlen wir die-
sen Preis gern. Nach 17 Jahren Bevor-
mundung und Unterdriickung wird man
eben in dieser Beziehung etwas groB-
ziigig, das mag stimmen,

Die Osterreichische Delegation hat
zum erstenmal anldBlich der Berliner
Konferenz die Erkldrung abgegeben,

. Usterreich wiirde sich in Hinkunft an.

keinen militdrischen Biindnissen betei-
ligen und ebensowenig die Errichtung
fremder Militdrstiitzpunkte auf seinem
Boden dulden. Diese als Rettungsver-
such hingestellte freiwillige Verpflich-
tung OUsterreichs entspricht in Wirk-
lichkeit einem aufrichtigen Bediirfnis
der {iberwiegenden Mehrheit unserer

*) Vgl. ,Wirtschaftsdienst*, Nr. 1/1956, S. 3.
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Bevélkerung, auf deren Riicken in den
vergangenen - Jahren scon zu viele
strategische Experimente ausgetragen
wurden, - Allerdings ist uns Usterrei-
chern auch nicht die Ansicht gewisser
#flirsorglicher Freiinde” im Westen ver-
borgen geblieben, die ihre Soldaten
lieber weiterhin an der Enns hitten
stehen sehen als die Aufgabe dieser
Positionen im Zusammenhang mit dem
Abzug der Russen aus Ost-Usterreich.

Uber die ZweckmaBigkeit einer mit
hohen Kosten verbundenen Wiederauf-
riistung, die automatisch mit einer Sen-
kung des Lebensstandards verbunden
ist, kann man heute im Zeitalter der
strategischen Atomwaffen, vorsichtig
ausgedriickt, zumindest geteilter Mei-
nung sein. Sicher ist, daB wir jedem
Eindringling entgegentreten- werden,
egal, aus welcher Himmelsrichtung er
kommt. Wenn aber Usterreich als stra-
tegisches Aufmarschgebiet von einem
der Machtblodke auserwédhlt wird —
was ihm erspart bleiben mége —, so
ist es belanglos, welcher Prozentsatz des

‘Budgets den Wehrausgaben gewidmet

wurde. Ein Kampf um jeden Preis
konnte in diesem Fall hochstens die
Zahl der Opfer vergréBern, ohmne auf
das militdrische Ergebnis einen be-
stimmenden EinfluB auszuiiben. Viel ent-
scheidender fiir ein staatliches Eigen-
leben erscheint uns eine innere wirt-
schaftliche Konsolidierung; fiir die Zahl
der aufzustellenden Truppenkontingente
und die Hohe der Dotation im Budget
wird die Regierung bestimmt ein ge-
sundes MaB finden. .

Nicht gerade bestiirzt sind Usterreichs
Handelspolitiker bei dem  Gedanken,
der Osthandel des Landes koénne sich
von der bisherigen Stagnation erholen,
Die Oststaaten sind bislang nicht als
monopolistischer Handelspartner aufge-
treten und werden es auch in Zukunft
nicht tun, weil Usterreich mit jedem
einzelnen von ihnen bilateral verhan-
delt. Demzufolge wird nicht mit dem
«Ostblock” schlechthin Handel getrie-
ben, sondern mit einer Mehrzahl von
Staaten, die zugegebenermaBen ihre
Planwirtschaften teilweise aufeinander
abgestimmt haben. Jedenfalls ist der
Warenaustausch zwischen Usterreich
und seinen Ostlichen Handelspartnern
noch weit davon entfernt, fiir Uster-
reich verhdngnisvolle Bindungen herauf-
zubeschwéren. Ganz im Gegenteil, eine
Vertiefung der Handelsbeziehungen,
die man in friheren Jahren vielfach
bespéttelte, wédre durchaus wiinschens-

wert, wenigstens vom &sterreichischen
Standpunkt.

Hingegen bereitet beispielsweise das
Handelspassivum gegeniiber der Bun-
desrepublik Deutschland den zustidn-
digen Osterreichischen Stellen weitaus
mehr Sorgen. Ein derartiger Aderla8 an
Usterreichs Devisenvorrdten bei struk-
turell denkbar ungiinstigen Tauschbe-
dingungen ist auf die Dauer fiir Uster-
reich unhaltbar. Wollen wir aber diese
Randbemerkung an dieser Stelle lieber
nicht fortsetzen!

Die vom Lande Niederdsterreich be-
absichtigte Aufnahme einer Anleihe aus
Geldern, die bei der Ubernahme der
USIA-Betriebe durch Usterreich zu-
gunsten der sowjetischen Staatsbank
bei der Usterreichischen Nationalbank
hinterlegt werden muBten, als groB8e
Gefahr fiir Osterreich zu bezeichinen, ist
bei logischer Uberlegung mehr als
merkwiirdig. Viel mehr Unruhe kann

von diesem Guthaben ausgehen, wenn

es innerhalb kurzer Zeit fir den Ankauf
dsterreichischer Waren  Verwendung
findet, an denen bereits Knappheits-
erscheinungen auftreten, oder wenn
der freie Schillingkurs in Ziirich emp-
findlich gedriickt wird. Dem Land
Niederdsterreich, das unter der Besat-

zung am schwersten litt und dem bei -

der Verteilung der ERP-Kredite eine
wahrhaft stiefmiitterliche -Behandlung
widerfuhr, sei diese billige Anleihe fiir
den Ausbau seines StraBennetzes und
dhnlicher Vorhaben wirklich gegénnt.

Die MutmaBungen iiber Usterreichs
Rolle im Transitgeschdft mit strategi-
schen Waren gehen an den Tatsachen
gleichfalls weit vorbei. Glaubt wirklich
jemand, die Usterreichische National-
bank wiirde unbeschadet anderer Kon-
trollen EZU-Devisen zur Verfiilgung
stellen, um ein Guthaben in einer nicht
einmal - beschrdnkt konvertierbaren
Verrechnungswihrung zu ernten?

Zuletzt noch eine Bemerkung zu dem
Appell, Osterreichs unverziiglicher Bei-
tritt zur Montanunion kénnte es in den
Augen der westlichen Welt einiger-
mafen rehabilitieren und seine Bereit-
schaft zur Zusammenarbeit im Kreise
der freien europdischen Nationen unter-
streichen.

Abgesehen von der politischen Hy-
pothek, mit der Usterreich seinen Neu-
tralitdtsstatus leichtfertig belasten wiirde
— die Montanunion ist nun einmal das

. wirtschaftliche Riickgrat der kontinen-
talen NATO-Mitglieder -——, handelt es.

sich hier auch wum wirtschaftliche
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Probleme, die ebenso bedeutungsvoll
sind. In Konjunkturzeiten hat die Mon-
tanunion wohl Erfolge gezeitigt, es er-
hebt sich aber die Frage, ob bei einer
wirtschaftlichen Depression ein Klein-
staat wie Usterreich, der keinen eige-
nen Zugang zum Meer besitzt und folg-

lih auch im Uberseehandel von vorn-.

herein im Nachteil ist, von den ,GroBen”
nicht unversehens ,in die Presse” ge-
nommen wiirde. Damit soll jedenfalls
angedeutet sein, daB ein Abseitsstehen
UOsterreichs noch lange keine MiB-

trauenskampagne wegen - mangelnder
Untermauerung . seiner ideologischen
Ausrichtung zum Westen rechtfertigt.
Zu Usterreichs wahren Freunden zdh-
len jene, die seine neue Stellung in
der Gemeinschaft der Voélker ohne Vor-
behalt anerkennen. Alle anderen, die
jetzt aus Arger tiber davongeschwom-

_mene Felle Hader und MiSgunst sden,

erweisen sich eines solchen Préadikats
unwiirdig, ’ ‘
Hochachtungsvolll
G. P.

,Die Neutralitit mufd einen Inhalt haben!”

Wien, den 9. Mirz
Sehr geehrter Herr Berghdndler!

Sie waren so freundlich, mich von der
Zuschrift des Herrn G. P. auf meine
Neujahrsbetrachtung tiber die wirt-
schaftspolitische Stellung Usterreichs in
Kenntnis zu setzen, und ich mache gern
von Threm Angebot Gebrauch, auf diese
Zusdurift zu antworten. Das Rad der
Geschichte dreht sich weiter, und .in
jedem Augenblick bieten sich neue
Aspekte. '

Die letzten Monate haben gezeigt, daB
Usterreichs Neutralitdt zu einem Zen-
tralproblem der Osterreichischen und
damit der mitteleuropédischen Politik
geworden ist. Es geniigte eben nicht,
die Neutralitdt zu erkldren, man muSite
ibr auch einen Inhalt geben.

Uber diesen Inhalt entstand eine
lebhafte Diskussion, um so mehr, als
Bundeskanzler Raab.sich zunéchst der
sozialistischen Forderung widersetzte,
den Eintritt Osterreichs in den StraB-
burger Europarat vorzunehmen, obwohl
dies schon vor Jahr und Tag mit den
Stimmen der OVP in Aussicht genom-
men war. Aber auch die geplante rus-
sische Anleihe an das Land Nieder-
osterreich verwirrte die Gemiiter. Bei
einer Frage des Prinzips schien das
beschwichtigende Argument des ,non
olet keineswegs gerechtfertigt. Der
Verwunderung iiber diese Haltung hat
der Wiener Berichterstatter des Daily
Telegraph, Dr, Shephard — ein kon-
zilianter Mann, aber scharfer Beob-
achter — deutlich genug Ausdrudk ver-

liehen, - viel deutlicher als wir in
unserer Neujahrsbetrachtung. Er hat
damit viel Staub aufgewirbelt..

Somit drohte eine Welle des MiB-
trauens, sowohl in der westlichen Welt
als auch unter den Usterreichern. Par-
teipolitische Propaganda . verschérfte
die Vertrauenskrise. Paradox muB es
in Deutschland anmuten, da8 die Sozia-
listen vor den Russen und den Ge-
fahren einer Ostorientierung warnten,
Kanzler -Raab aber die Neutralitéts-
politik verteidigte.

Inzwischen haben sich die Gemiiter
beruhigt. Kanzler Raab hat versichert,
daB die Neutralitit nur den Staat mi-
litdrisch binde. Wie es heifit, habe
man solange Ridksicht auf die Russen
genommen, bis der Handelsvertrag von
ihnen ratifiziert worden war.

Drei Beweise des aufrichtigen Wil-
lens zur Zusammenarbeit hat inzwi-
schen Usterreich erbracht: Von der An-
leihe der Russen fiir Niederdsterreich
wird nicht mehr gesprochen (die Russen
haben ohnedies die meisten dafiir be-
stimmten Schillingbetrdge fiir Oster-
reichische Exporte bezahlt, statt diese
im Clearing zu verrechnen). Dafiir will
Niederosterreich bei den dsterreichi-
schen Banken eine 100 Mill, S-Anleihe

"zu 6,5% Zinsen aufnehmen. Es 14Bt

sich also die Absage an den Rubel-
block etwas kosten, denn die Russen

) hitten nur 2 % verlangt und 500 Mill. S

oder mehr gegeben. Weiter haben sich
die Amerikaner bereiterklart, Oster-
reich auch im kommenden Fiskaljahr
wieder in ihr UberschuBprogramm auf-

zunehmen, wodurch Usterreich land-
wirtschaftliche Giliter im Werte von
580 Mill. S gegen Schillingzahlung er-
halten wird (Kohle fehlt allerdings in
diesem Programm), Zwei Drittel des
Schillingeingangs werden als Investi-
tionshilfe fiir Niederdsterreich ver-
wendet, das bisher vom ERP stiefmiit-
terlich behandelt worden war. Die ehe-
malige Ostzone erhédlt daher im Nach-
ziehverfahren ihren kleinen ERP als
Osthilfe nachgereicht.

Endlich hat sich die OVP mit dem
Eintritt Usterreichs in den Europarat
einverstanden erklart. Damit haben Re-
gierung und Parlament jene Wendung
vollzogen, die unsere Betrachtung als
fallig und notwendig erkldrte. DaB es
nicht gleich die Montanunion war,
spielt dabei keine Rolle. Denn die
Frage des Beitritts zur Montanunion
muB nicht nur unter politischen, son-
dern auch unter wirtschaftlichen Ge-
sichtspunkten betrachtet werden. Da

sich {iber die wirtschaftlichen Vorteile

der Montanunion fiir Usterreich streiten
14Bt, so war der Beitritt zum Stra8-
burger Europarat der einfachere Weg,
um die Zusammenarbeit mit der west-
lichen Welt zu dokumentieren. (Man
‘hat Gibrigens auch’ Verhandlungen mit
der Montanunion angekniipft, deren
Zielsetzung und Ausgang aber nodh un-
gewiB ist).

DaB alle diese Mafinahmen Diskus-
sionen verursachten und vom Ausland
argwohnisch beobachtet wurden, zeigt,
wie schwer es ist, eine neutrale Linie
einzuhalten,  und wie wenig man sich
dariiber im klaren ist, was eigentlich
von einem neutralen Usterreich erwar-
tet werden kann. Denn wenn diese
Neutralitat richtig verstanden wird, ist
sie eine Punktion einer gesamteuropéa-
ischen Friedenspolitik, die der Ent-
spannung der politischen Gegensétze
und nicht etwa Usterreich allein dienen
soll, Nur nebenbei sei erwdhnt, daB
auch die erhoffte Ausweitung des Ost-
handels sich schwieriger gestaltet, als
manche erwartet hatten. Unverkennbar
ist aber nach wie vor das Bestreben
der Oststaaten, {iber Usterreich mit
dem Westen wirtschaftlich in Kontakt
zu treten.

Fradslnellfiorsts vak dow USA

WUOCHENTLICHE ABFAHRTEN
VON HAMBURG,BREMEN UND
BREMERHAVEN

WEITERE DIENSTE

VON DEN BENELUX-HAFEN,
ENGLAND UND FRANKREICH

Ubitect Stotes Lines

*

NACH
NEW YORK

BOSTON
BALTIMORE
PHILADELPHIA
HAMPTON ROADS

HAMBURG, BALLINDAMM 1, TEL. 3216 71
BREMEN, BAHNHOFSTR. 28/30, TEL. 215 61
BREMERHAVEN, COLUMBUS-KAJE, TEL.69 51
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Die Kldrung der Osterreichischen
auBenpolitischen Einstellung ist eben
nodh zur rechten Zeit erfolgt. (Sofort kam
auch der erste Riiffel in der .Iswes-
tija’ wegen Neutralitdtsverletzungen
durch Amerikaner.) Denn die Regie-
rung sah sich Ende Februar gezwun-
gen, Neuwahlen auszuschreiben, weil
sie die schwierigen Probleme nicht
l6sen konnte, die sich aus dem Staats-
vertrag ergaben. Das ,Deutsche Eigen-

tum” ist ndmlich ein Danaergeschenk.
Wird es nicht reprivatisiert, muB es
die Macht des Staates erweitern, wo-
gegen . die Volkspartei ihre Wahler
aufruft. Die Frage, wie die Neutralitat
ausgelegt werden soll, wie auch der
Beitritt zum Europarat werden aber im
Wahlkampf keine Rolle mehr spielen.

Was an dem Versudh, eine ,Austro-
Neutralitdt” der Koexistenz, d. h. also
unter sowjetischer Patronanz fiir einen

Kleinstaat zu schaffen, gerigt werden
muBite, das liest ‘sich anders, wenn
das neutrale Usterreich Gefolgschaft
finden sollte und -wenn es nicht .die-
einzige Briidke zwischen Ost und West
bleibt.. Die weitere Politik des west- -
lichen Europa kann daher auch zur
weiteren Prédzisierung der Osterreichi-
schen Neutralitdtsauffassung fiithren.

Mit verbindlichen GriiBen!
K. W.

Zur Debatte steht: Politisierung des Moselkanal-Projekts

Die Hartnickigkeit, mit der sich
der Streit um den Bau des Mosel-
kanals iber die letzten Jahre am
Leben erhalten hat, diirfte eher ein
Zeichen fiir die Stdrke der hinter
dem Projekt stehenden Interessen-
tengruppen als fir die wirtschaft-
liche Bedeutung des Projekts selbst
sein, Der Streit iiber die Wirt-
schaftlichkeit des Projekts dirfte
nie zu einem AbschluB kommen,
da die franzosischen Befiirworter
und die deutschen Gegner von
vollig verschiedenen Annahmen
ausgehen, die weitgehend solange
Unbekannte bleiben werden, bis
die Erfahrung bewiesen hat, ob die
einen oder die anderen recht haben.
Dabei spielt es fir die Verteidiger
keine Rolle, ob sich die Richtigkeit
oder Fehlerhaftigkeit ihrer Argu-
mentation erweist, denn wenn die-
ses umstrittene Projekt einmal
durchgefiihrt ist, werden sie nicht
die Kosten der Unwirtschaftlichkeit
zu tragen haben, sondern fiir alle
Zeit einen Frachtkostenvorteil ge-
nieBen, der ihnen im Rahmen der

Montanvertrdge nicht eingerdumt.

werden konnte. Solange es sich um

einen Streit {iber die Wirtschaft- .

lichkeit handelte, konnte man der
Entwicklung mit Ruhe entgegen-
sehen. In den letzten Wochen ist
aber die Frage der Wirtschaftlich-
keit hinter der politischen Argu-
mentation zuriickgetreten, und die-
ser Wechsel in der Diskussions-
ebene zwingt uns, einmal pointiert
die Punkte herauszustellen, die bei
der Beurteilung des Projektes als
Politikum beachtet werden miissen.
Obwohl es in franzdsischen Re-
- gierungskreisen anfénglich strikt
geleugnet worden ist, da man die
Saarfrage mit dem Mosel-Projekt
koppeln wolle, hat in den letzten
" Besprechungen die deutsche Bereit-
willigkeit zur Durchfiihrung des
Kanalprojektes eindeutig den Cha-
rakter einer Kompensationsgabe
fir ein Entgegenkommen Frank-
reichs ‘in der Saarfrage erhalten.
Zweifellos ist es durchaus denkbar,

132

daB ein Staat, der einem anderen
einen Wunsch auf politischer Ebene
erfillt, dafiir erwartet, da ihm der
andere als Kompensation einen
wirtschaftlichen erfiillt,  Und es
wire toricht, die Erfilllung eines
solchen Wunsches nur abzulehnen,
weil er ein wirtschaftliches Opfer
erfordert. Die politische Atmo-
sphére kdénnte manchmal entscharft
werden, wenn man die Austausch-
fahigkeit von Objekten auf ver-
schiedener Ebene etwas ernster in
Betracht z6ge. Von diesem Ge-
sichtspunkt aus koénnte man auch
die Unwirtschaftlichkeit eines Pro-
jektes — wie es der Moselkanal
fir uns ist — in Kauf nehmen. Bei
dem vorliegenden Fall muf man
aber einmal ganz niichtern fragen,
ob die Bereinigung der Saarfrage
in. ihrem heutigen Stadium iiber-
haupt noch ein Kompensations-
objekt erfordert oder ob sie nicht
vielmehr nur die Erfiillung eines
volkerrechtlichen Faktums darstellt.
Selbstverstandlich verlangt es das
nachbarliche Freundschaftsverhdlt-
nis, daB wir uns darum bemiihen,
jede wirtschaftliche Hérte, die eine
Riickgliederung des Saargebiets an
Deutschland fiir Frankreich bedeu-
ten koénnte, zu beseitigen. Die Er-
fillung dieser berechtigten Forde-
rung muf sich aber auf die fran-
z6sisch-saarldndischen Wirtschafts-
beziehungen beschrdnken und darf

nicht den Charakter einer Kompen-

sation erhalten.

Im Zusammenhang mit- der Poli-
tisierung der Moselkanalfrage ist
von franzdsischer Seite geltend ge-
macht worden, dafl dieses Projekt
ein erstrangiges Anliegen der euro-
pdischen Integration sei. Dieses
Argument dirfte jedoch die poli-
tische Bedeutung des Projekts weit
iiberschdtzen. Bestenfalls koénnte
der Kanal im zwischenstaatlichen
Verkehr einen zusétzlichen Trans-
portweg darstellen, der die gegen-
wiértige Verkehrskapazitit erhoht.
Schon bei den Wirtschaftlichkeits-
erwdgungen ist die Frage aufge-

worfen worden, ob die Erhéhung
der Verkehrskapazitdt {iberhaupt °
notwendig sei, und es kann nicht
bestritten werden, daB diese eben-
sogut — wenn nicht besser — auf
andere Weise. zu erreichen ist.
Wenn durch .die Elektrifizierung
der Moselbahn die gegenwirtig
nicht einmal voll ausgenutzte Kapa-
zitdt dieser Strecke um etwa 150 %
erh6ht werden kann, so wird damit
ein griéferes Verkehrsvolumen ge-
schaffen, ‘als es der Kanalweg je-
mals bieten kann., Wenn man dazu
noch in Betracht zieht, daB auch
Belgien und Luxemburg den Plan
aus wirtschaftlichen Griinden ab-
lehnen, so wird man nicht ernst-
haft behaupten koénnen, daf mit
seiner = Dwrchfithrung die euro-
pdische Integration auch nur einen
Schritt vorangetrieben wiirde. Man
kann aber selbst nicht einmal be-
haupten, daB dieses Projekt ein
allgemein franzosisches Anliegen
darstellt, denn es hat in Frankreich
selbst heftige- Gegner.

°
00 fehi cine?
\ Wir lietem olfe Marken gegen be-
) queme Monatsraten, Anzchluag
schon ob 43~ Postkorte geniigt
und Sie erhalten kostenlos un-
seren groflen Schreibmaschinen - Ratgeber Nr 573 B

NOTHEL+CO:Gottingen.

Die groBe Gefahr der gegenwadr-

" tigen Entwicklung liegt darin, daf

dieses Interessenten-Projekt durch
innenpolitische Einfliisse zu einer
franzésischen: Prestigefrage er-
hoben wird, womit dem Gedanken
der europdischen Integration ein
schwerer Schaden zugefiigt werden
kénnte. Man sollte den Plan auf
seine eigentliche, beschrinkte Be-
deutung zuriickschrauben und ihn
im Interesse der deutsch-franzosi-
schen Beziehungen des politischen
.Charakters entkleiden. Fiir die
Verbesserung der deutsch-franzosi-
schen Wirtschaftsbeziehungen gibt
es andere Ansatzpunkte. - (h)
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