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Randbemerkungen zum Problem ,unterentwickelte Linder”

N. Kostner, Kairo

LN
Diese ,,Randbemerkungen® sind im Grunde genommen eine kritische Stellungnahme zu allen
von uns unter diesem Thema verdffentlichten Abhandlungen (Heft 1/1952, 2/1953, 3/1954). Sie
enthalten die Antwort eines verstindnisvollen Beobachters der Wirtschaft dieser sogenannten
unterentwickelten Gebiete zu allen Planungen von Wirtschaftsexperten, die in der Atmosphdire
ganz anderer wirtschaftlicher und sozialer Verhiltnisse entstanden sind. Es handelt sich um
eine Schau aus einem véllig abweichenden Gesichtswinkel, die diese ,,Gebiete der Armut® als
Ergebnis einer jahrtausendelangen Uberentwicklung sieht. Diese Uberentwicklung hat zu einer
demographischen Situation gefiihrt, die zu rationellster Ausnutzung der beschrinkten wirt-
schaftlichen Méglichkeiten und zu ihrer sorgfiltigen Konservierung zwingt. So erscheint der -
hohe Anteil der landwirtschaftlichen Bevédlkerung als einzige Méglichkeit, eine wenn auch un-
zureichende wirtschafiliche Versorgung der ﬁberbeviilkerung sicherzustellen. Alle Ekiinstlichen
Industrialisierungspliine, die nicht imstande sein kénnen, das demographische Problem zu lésen,
gefihrden nur allzu sehr die Landwirtschaft als tragende wirtschafiliche Grundlage. Unab-
hingig davon, ob man dieser an sich schliissigen Auffassung Recht geben will oder nicht, diirfte
es sweckmdfig sein, die gesamte Planung fiir unterentwickelte Gebiete, die mit Milliarden von

Investitionskapital rechnet, einer ﬁberpriij'ung unter diesem Gesichtswinkel zu unterziehen.

in gutes Kind hat viele Namen. Es ist zwar kein
E gutes Kind, von dem die Rede ist, aber nach der
wechselnden Mode hat es mehrere Namen gehabt. Zu-
erst hieB es, es gebe wohlhabende und arme Lénder,
und man untersuchte, wie Adam Smith, warum die
einen wohlhabend, die anderen arm sind. Dann ent-
deckte man die Ubervélkerung und untersuchte ihre
Griinde, Jetzt gibt es keine Ubervolkerung mehr, und
man studiert die ,Unterentwicklung”. Manche Exper-
ten begniigen sich auch damit, den ,unentwickelten”
Landern Ratschldge zu erteilen.
Als terminus technicus war die Ubervolkerung sehr
bequem, bis sich bei ndherer Betrachtung herausstellte,
daB es ,bei gegebener Technik und gegebenen sozialen
Verhélinissen” keinen Uberschuf der Bevdlkerung
geben kénne, Die gegebene Technik und die ge-
gebenen sozialen Verhéltnisse passen sich der Volks-
zahl an,. und man findet keine iberflissigen Leute
sogar in Dérfern, wo eine zehnképfige Familie von
einem Hektar Land leben muB. Um eine Ubervdlke-
rung technisch festzustellen, mu8 man zu Vergleichen
mit weit entfernt liegenden L&ndern greifen, Da man
* aber deren Verhiltnisse leider nicht importieren kann,
bleiben die Vergleiche sinnlos.
In dieser Hinsicht wird wohl sehr viel Unfug getrie-
ben.- Statt daB man Dé&nemark den dichtbevoélkerten
und armen L&ndern als Ideal hinstellt, sollte man doch
"einmal ein anderes ,mental experiment‘ versuchen:

man versetze die rund eine Million betragende déni-.

sche Landbevélkerung samt ihrem lebenden und toten
Inventar und Gebduden beispielsweise in das Nildelta
und stelle ihnen das dortige Nutzlandareal von /5 ha
pro Kopf, im ganzen also 200 000 ha, zur Verfligung
und studiere dann, wie die Dénen den ,dénischen Le-
bensstandard” aus diesem Nutzland herauswirtschaf-
ten werden, Jeder Agronom wird bestdtigen, daB
diese ,umgesiedelten Ddnen nebst ihrem Vieh er-
barmlich umkommen werden. Um den déanischen
Lebensstandard herauswirtschaften zu kénnen, braucht
die dénische Landbevélkerung nicht 200 000 ha, son-
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dern 3 Mill. ha Nutzland. Und doch hilt man dem
Fellachen, dem anatolischen und dem bulgarischen
Bauern das danische Beispiel tagtédglich als Ideal vor
Augen. Dem Fellachen sagt man aber nicht, da8 er die
dénische Technik auf seinen Ysha pro Kopf nicht an-
wenden kann und auch nicht anwenden darf, wenn er
nicht verhungern will.

UNTERENTWICKLUNG ODER ARMUT?

Die Experten der UNO untersuchen offiziell die Még-
lichkeiten der Entwicklung ,unterentwickelter” L&n-
der. Was sie aber im Sinn haben, ist nicht die Unter-
entwicklung, sondern Armut und Untererndhrung der
groBen Volksmassen in gewissen Ldndern. Diese
Massen bestehen in allen Féllen aus landarmen und
landlosen Bauern. Es' ist mir in diesem Zusammen-
hange keine Untersuchung iiber ein unterentwickeltes
Industrieland bekannt, obwohl solche notorisch vor-
handen sind. Auch die Armut selbst, die die Experten
interessiert, ist spezifisch. Ein tibetanischer Bauer, ein
Samojede oder Eskimo kann nach unseren Begriffen
sehr arm sein: er hat kein Auto, kein Radio, kein Bad,
wechselt seine Wésche nicht oder hat keine, aber so-
lange er seinen Bediirfnissen geniigen kann, inter-
essiert er den Experten nicht, Er wird erst unter-
entwickelt, wenn er seine Bedirfnisse nicht mehr be-
friedigen kann,

Im Zarenreich konnte man besonders gut beobachten,
wie die Entwicklung zur ,Unterentwicklung” vor sich
ging, da man die verschiedensten Stufen des Prozesses
simultan vor sich hatte. Es gab ein landarmes Zen-
trum, in dem die Bauern seit Generationen unter Land-
hunger gelitten hatten, ihr Anteil am Land immer
kleiner wurde und sie selbst mehr und mehr in ein
fotales Elend versanken, Eine Regierungskommission
untersuchte die Frage lange Jahre hindurch und
publizierte mehrbdndige Berichte tber die ,Ver-
armung des Zentrums”. Man konnte nur Palliative
empfehlen, jedoch keine Losung finden. Zur Peripherie
hin wurde die Bevélkerungsdichte in RuBiland fast in
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allen Richtungen geringer und das Volk wohlhaben-
der. Dabei wurden aber die Bodennutzungsmethoden
extensiver, bis man in Sibirien und Nordruiland die
primitivste Art von Rodungswirtschaft vorfand — be-
trieben von Bauern, die ihre eigenen Bediirfnisse
und die
unsere heutigen Begriffe war das Zentrum ,unter-
entwickelt, nicht die Peripherie, obwohl die Peri-
pherie eigentlich die Vorstufen der jahrhunderte-
langen Entwicklung des Zentrums darstellte. Die
Petersburger Amtsstellen beschéftigten sich mit der
unentwickelten Peripherie ebensowenig, wie die heu-
tigen Experten es tun wiirden, Thr Problem war es, im

Zentrum der periodischen Hungersnéte Herr zu wer-

den. Die Peripherie kannte keinen Hunger.
Khnlich ist die Entwicklung in Indien gewesen. DaB
sich die Situation in beiden Weltreichen wédhrend der
heutigen Generation betrdchtlich verschlechtert hat,
ersiecht man aus der Tatsache, daB sowohl Indien als
auch RuBiland vor dem ersten Weltkriege wichtige
Getreide-Exportlander waren, wdhrend die Exporte
..jetzt aufgehort haben. Indien ist Weizenimportland
geworden (obwohl es fiir die Importe nicht zahlen
kann), wéahrend die russischen Exporte sehr gering
geworden sind und Rufiland unldngst angefangen hat,
Fleisch und Milchprodukte zu importieren.
Die &hnliche Krise in Westeuropa, die man die Krise
der Dreifelderwirtschaft nannte, wurde durch die In-
dustrialisierung und nicht durch die technischen Ver-
besserungen in der Landwirtschaft iiberwunden. Hitte
nicht die Industrialisierung den Bevdlkerungsiiber-
schuf vom Lande aufgesogen, wiren die technischen
Verbesserungen unmdglich gewesen.
Die Industrialisierung selbst war aber nur ein Glied
in der Kette spezieller Bedingungen (wie Welthande],
Kolonialwirtschaft, ErschlieBung von neuen Gebieten
durch Emigration), die die europdische Entwicklung
erst méglich machten. Diese einzigartige Konstellation,
die sich &hnlich in der Weltgeschichte wohl selten
wiederholt hat, war und ist weder fiir Ruflland noch
fir Indien oder China vorhanden, und die Entwicklung
ist notgedrungen andere Wege gegangen. Deshalb
sind alle Ratschldge, dal diese Lander sich nach dem
Vorbilde Westeuropas oder Nordamerikas entwidckeln
sollten, leider in den gegenwdértigen Verhdltnissen
" wohl hoffnungslos.
In RuBland schienen zwei Auswege offen zu sein: In-
dustrialisierung und Emigration nach Sibirien. Beide
entwickelten sich stiirmisch. Jedoch konnte die In-
dustrie im besten Falle Hunderttausende absorbieren,
und die Emigrantenflut nach Sibirien und Zentralasien,
die vonr der Regierung mit allen Mitteln geférdert
wurde, iberstieg vor dem ersten Weltkrieg zeitweilig
eine halbe Million. Bald stellte sich aber aus erklar-
lichen Griinden ein Riickstrom in dieser Bewegung ein.
Die Konsequenzen sind bekannt: der Bauer vermin-
derte die Zahl seines Nutzviehs, um wenigstens sich
und seine Familie zu erndhren; dadurch verkamen
seine Felder; er mahm Land zu Hungerpreisen von
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jhrer Familien voll decken konnten. Fir

Gutsbesitzern in Pacht und betrieb Raubbau. Da der
Gutsbesitzer nie so viel aus dem Lande herauswirt-
schaften konnte, wie der Bauer Hungerpacht zahlte,
gingen die Gutswirtschaften allméhlich in die Bewirt-
schaftung solcher Péchter iiber. Vor dem ersten Welt-
krieg schétzten Sachverstindige das noch in der
eigenen Bewirtschaftung der Gutshesitzer befindliche
Feldareal auf nur 15%. Das Land verkiimmerte all-
madhlich, und sogar die fette Steppe wurde durch Uber-
kultivierung ausgelaugt. Fiir die Verbesserungen der
Agrartechnik war der Bauer schon zu arm und sein
Landanteil zu klein. Obwohl der Biirgerkrieg, die
Hungersnéte, die ,Vernichtung des Kulaken als
Klasse” und der zweite Weltkrieg Millionen von
Menschen verschludkten, scheint sich die Lage auch in
der Kolchosenzeit nicht gebessert zu haben.

UBERKULTIVIERUNG UND VERUDUNG

DaB zu hohe Volkszahl und daraus resultierende Uber-
kultivierung des Bodens allmédhlich bis zur totalen
Verédung des Landes fiihren kénnen, beweisen die
Ruinen der Grofstéddte in Lybien und Syrien. Wer sich
vergegenwartigen will, wie diese Prozesse in unseren
Tagen aussehen, mache eine Ferienreise an die para-
diesische Cattaro-Bucht und beobachte die verfallen-
den, halbbewohnten Stdadte an ihren Ufern. Auf Spa-
ziergdngen kann er dann auch beobachten, daf die
spérliche, nachgebliebene Bevolkerung damit beschéf-
tigt ist, die Wurzeln der einstigen Olivenbdume aus-
zuroden, und so die totale Verkarstung des Landes
vorbereitet.

Seitdem der Mensch seine herkdmmliche Wohnstitte,
die Hohle, verlieB, ist er ein wichtiger destruktiver
geologischer Faktor geworden. Die Zerstérungspro-
zesse selbst sind verschieden, und es bleibe den
Historikern vorbehalten zu untersuchen, inwieweit die
Zerstérung den Rivalitdten zwischen den Nomaden

und den seBhaften Vélkern zuzuschreiben ist. Die No-

maden sind fast verschwunden, die Verédungsprozesse
sind jedoch geblieben.

Der nordamerikanische ,Dustbowl” und die verlasse-
nen Kaffeeplantagen in Brasilien rithren nicht von No-
maden her. Auch die einstige Stdtte des ,echten”
Paradieses ist wohl nicht allein den Nomaden zum
Opfer gefallen, sondern vielmehr der jahrtausende-
langen Irrigation. Zur Zeit werden die Anfdange des-
selben Prozesses dngstlich im Niltal beobachtet, wo
der Grundwasserspiegel im Delta seit der Aufddm-
mung des Nils steigt und bereits die Versumpfung und
Versalzung gewisser Landstriche verursacht hat, so
daB die Baumwollernten nur durch wachsende Ein-
fuhren von Stickstoffdiinger aufrechterhalten werden
koénnen, Die Errichtung von Pumpstationen, die das
Irrigationswasser aus dem Boden wieder heraus-
pumpen sollen, ist schon im Gange. Ob das eine Sisy-
phusarbeit sein wird?

Dije Franzosen versuchen dasselbe Problem in Nord-
afrika zu 16sen, indem sie die Irrigationskandle mit
Beton auskleiden. Die Kosten sind enorm, und man

" schaudert bei dem Gedanken, daf man in Agypten die
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9000 km Irrigationskanéle, die seit Josefs Zeiten ge-
baut worden sind, mit Beton auskleiden muB.
Die Zerstérung der produktiven Krafte des Bodens
geht gewdhnlich sehr langsam vor sich und kann nur
von Generation zu Generation festgestellt werden. Sie
wird beschleunigt, wo moderne Technik und kapitali-
stischer Raubbau eingreifen,
Grofie Landstriche in den 6stlichen USA sind halb
- verddet, da sie dem kapitalistischen Raubbau zum
Opfer gefallen sind. Die kiimmerlichen, ausgelaugten
Acdcker sind noch da und werden irgendwie bebaut, und
die Wélder sehen von Ferne noch schén aus, obwohl
sie nur aus unniitzen verkriippelten Baumen bestehen,
die nachblieben, nachdem das Areal abgeholzt worden
war, Die Doérfer sind meistens verlassen, und fast vor
jedem Hause findet man das Schild ,for sale”, Solche
verlassenen Gegenden, die man schon etwa 50km
westlich von New York antreffen kann, kénnen viel-
leicht nach einigen hundert Jahren wieder regenerieren
und in Kultur genommen werden, wenn Landhunger
und ,dustbowl”-Verhdltnisse die Landwirtschaft wie-
der nach dem Osten treiben sollten. In der Tiirkei ist
diese Regeneration wohl schon im Gange. Die Wirt-
schaftsgeschichte von Byzanz ist die Geschichte der
Agrarreformen, die den béduerlichen Landhunger stillen
sollten., Unter der tiirkischen Herrschaft wurde die Be-
volkerung- stark gelichtet, und die letzten 2 Millionen
Griechen verlieBen das Land vor einer Generation. So
konnte sich der Boden der weiten Hochebene Klein-
asiens ausruhen. Jetzt wird dieser ausgeruhte Boden
mit Traktoren aufgerissen — mit groBem Erfolg, wie
berichtet wird.

DIE UMSCHALTUNG DER UNTERENTWICKLUNG

Auf reichem Boden, der nach Jahrhunderten unter
intensiver Kultur seine Kraft nicht verliert, wie in ge-
wissen FluBtdlern, wo unzdhlige Generationen ihren
Unterhalt aus dem Boden erwirtschaftet haben, ent-
wickeln sich Techniken und iberliefern sich Kennt-
nisse, wie man den Boden konservieren soll. Auf die-
ser Tradition hat die Bevdlkerung die Tendenz
— wenn keine &uBeren Ereignisse dazwischenkom-
men —, ins Unendliche zu wachsen. Dabei wird dann
eine Stufe erreicht, wo das Land ,unentwickelt* wird,
sich also nicht mehr ernédhren kann. Diese Art von
unentwickelten Landern bildet den Kern des Problems,
denn die Mehrzahl der untererndhrten Milliarde von
Menschen gehoren zu dieser. Gruppe.

Die ,Unterentwicklung” ist also ein Problem, wie
man eine tausendjdhrige Entwicklung, die die unzih-
ligen Millionen von Menschen in eine Sackgasse ge-
fiahrt hat, so umschalten soll, da man aus dem Elend
wieder zur Wohlhabenheit kommt,

Die allgemeine Loésung der UNO-Experten oder von
wohlwollenden Beobachtern aus dem hochentwickel-
ten Westeuropa ist in wenigen Worten zusammen-
gefaf3t: bessere Schulbildung, héhere Landbautechnik
und Industrialisierung zum Abfangen des Bevilke-
rungsiiberschusses vom Lande. Fiir das nodtige Kapi-
tal sollen die entwickelten Lander aufkommen, und
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einige Experten stellen mit besonderer Vorliebe Be-
rechnungen an, wieviel Milliarden Dollars die Ent-
wickelten an die Unterentwidkelten jahrlich & fonds
perdu vorschieBen sollen und wie dieses Kapital ein-
gesetzt werden soll. Die andere Seite stellt natiirlich
auch ihre Bedingungen. Und dann streitet man sich in
der UNO iiber das Recht der Unentwickelten, das her-
eingenommene ausléndische Kapital mit oder ohne
Entschddigung zu nationalisieren. Dabei bleibt es
dann, denn die Milliarden sind nicht aus der Erde zu
stampfen, sondern sind das Produkt von anderer
Leute Arbeit und gehdren nicht den Planern.

Die politische Seite des Problems gehort jedoch nicht

‘hierher, und wir werden uns damit nicht beschéftigen.

Ich glaube aber auch fest, daB das Grundproblem rein
wirtschaftlich ist, und wenn es geldst wiirde, wiirden
die anderen Probleme sich von selbst 16sen, Die Land-
besitzverhéltnisse sind sozial &uBerst wichtig, doch
solange der Bauer das Land bebaut, wem es auch ge-
hort, sind sie fiir die Losung des Grundproblems
nebensachlich.

DAS GESETZ DES ABNEHMENDEN BODENERTRAGS

Das Grundgesetz der Entwicklung der menschlichen
Wirtschaft, das Gesetz des abnehmenden Bodenertrags,
wird nur von einigen Marxisten verneint. Doch glau-
ben die meisten Wirtschaftler das Gesetz dahin ein-
schrdnken zu miissen, daB es von der technischen Ent-
widklung zeitweilig aufgehoben werde. Der Grund-
begriff ist wohl unanfechtbar: existierte das Gesetz
nicht, dann brauchte man die landwirtschaftliche Nutz-
fliche nicht zu erweitern. Mit mehr Kapital und Ar-
beit kénnte man dann fiir dieselben (oder niedrigere)
Einheitskosten eine gréBere FErnte von derselben
Flache erzielen. Erfahrungsgemé&f ist es aber in der
Geschichte nicht vorgekommen, daB man die Anbau-
flachen eingeschrankt hat, um gréBere Ernten zu er-
wirtschaften, Die extensive Produktion ist in allen
Fidllen die billigste. Die Geschichte der steigenden
landwirtschaftlichen Produktion ist die Geschichte der
allmdhlichen ErschlieBung von Grund und Boden. Die
Intensivierung der Produktion wird erst vorgenom-
men, wenn Bdden derselben Giite nicht mehr vorhan-
den sind. In den USA betrug die mittlere Ernte pro ha
in den vier Jahrzehnten bis 1940 (in dz): 1901—1910:
9,6, 1911—1920: 9,9, 1921—1930: 9,5, 1931—1940: 9,0.
Erst in den 40er Jahren stiegen die Hektarertrage auf
etwa 12 dz. Die groBe Nachfrage und die hohen Preise
machten die intensivere Bearbeitung der Felder loh-
nend. Wenn man jedoch die Rekordernte von 1901
mit der Rekordernte von 1947 vergleicht, findet man,
daB der VergréBerung der Ernte um 83%p eine Ver-
gréBerung der Anbaufliche um 49°% und eine Stei-
gerung des Hektarertrages um 23 %o entsprach. Man
war also wohl in den 40er Jahren an der Grenze der
Erweiterungsmdéglichkeiten bei gegebenen Preisen an-
gekommen und muBite zur Intensivierung der Pro-
duktion schreiten. Der Strom der landwirtschaftlichen
Exporte geht aus den Léndern der niedrigen Hektar-
ertrdge und des extensiven Anbaus in die Lander der
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hohen Ertrdge und der intensiven Wirtschaft. Wiirde

das Gesetz des abnehmenden Bodenertrags von der -

technischen Entwicklung von Zeit zu Zeit aufgehoben,
dann miiten wir zeitweilig einen umgekehrten Giiter-
strom beobachten kénnen, d.h. die technisch hochent-
wickelte europdische Agrarwirtschaft miiBte in den
beiden Amerikas Agrarkrisen hervorrufen, wie Ame-
rika in den 80er und 90er Jahren des vorigen Jahr-
hunderts eine Krise in Europa verursachte. Die tech-
nische Entwicklung hat weder :damals noch spiter
" der europdischen Landwirtschaft aus der Klemme ge-
holfen. Das taten die Agrarzolle, Regierungszuschiisse
an Landwirte und die teilweise Anpassung an die ver-
dnderten Verhdltnisse - durch die Einschrdnkung des
Getreideanbaus und die Umstellung auf Milch- und
Fleischproduktion. Extensiv wirtschaftende Konkur-
renten wie Australien, Neuseeland, Kanada und Ar-
gentinien machen aber auch der neuen ,angepaBten”
Landwirtschaft, besonders in Landern, die ihre Pro-
duktion exportieren wollen, wie Dénemark, das
Leben duBerst sauer.

Die groBten Schwierigkeiten fiir die intensive Land-
wirtschaft entspringen ndmlich aus der Tatsache, daB
die technische Entwicklung der extensiven GroBwirt-
schaft viel mehr hilft, billiger zu produzieren, als der
intensiven- Kleinwirtschaft. Der Traktor, der Mih-
drescher, der mechanische Baumwollpfliicker oder das
Flugzeug zum Verstduben des DDT gehéren in die
Weizenfabriken der Dakotas und die Baumwollgro§-
plantagen von Carolina, nicht aber in die Kleinwirtschaft
eines dgyptischen Fellachen, der sein Weizenfeld nurmit
der Hacke bebauen kann und dessen Kinder die Baum-
wollschadlinge mit nackten Fingern zerdriicken. Damit
ist nicht gesagt, daB die Kleinwirtschaft sich technisch
nicht vervollkommnen kann. Es soll nur festgestellt
werden, daB das Gesetz des abnehmenden Boden-
ertrags sich durch den technischen Fortschritt nicht
aufheben 14Bt, weil dieser universell ist und offen-
sichtlich eher die extensive Wirtschaft begiinstigt. So-
mit ist jede weitere Hebung der Produktivitdt immer
billiger in der extensiven Wirtschaft, ungeachtet der
technischen Fortschritte, die in beidens anwendbar
sind.

DAS VERHALTNIS VON LANDWIRTSCHAFTLICHEN
ZU INDUSTRIELLEN PREISEN

Ein marktorientierter Landwirt, dem ein begrenztes
Landareal zur Verfiigung steht, wird seine Produk-
tion nur erhéhen kénnen, wenn die Preise seiner Pro-
dukte steigen. Diejenigen, die diese These bestreiten
und beweisen wollen, daB die europiische Landwirt-
schaft fallenden Preisen mit groBen Produktionsstei-
gerungen begegnet ist, vergessen leider, daB die ab-
soluten Preise nichts aussagen, sondern daB nur das
Verhiltnis der Preise fiir landwirtschaftliche zu denen
fiir andere Giiter maBgebend ist. Die Bewegung dieses
Verhéltnisses ist aber nicht so leicht festzustellen:
wie soll man beispielsweise in England Preisver-
gleiche durchfithren, wo man den Landwirten Zu-
schiisse zahlt und die Nahrungsmittelpreise dabei
durch KontrollmaBnahmen niedrig halt?

1954/V

Fiir die USA hat man den Warren-Pearsonschen Preis-
index fiir die Periode 1796 — 1910 mit einem Subindex
fir landwirtschaftliche Produkte zur Verfiigung. Von
diesen Reihen wurden fiir jeden Preiszyklus die Jahre
mit dem hochsten und dem niedrigsten Preisstand
ausgewdhlt und aus den so erhaltenen Paaren Mittel-
werte errechnet. Je ein Mittelwert fiir landwirtschaft-
liche Preise wurde als Prozentsatz des allgemeinen
Preisindex ausgedriidkt. Das prozentuale Verhilinis
zwischen dem Index von landwirtschaftlichen Preisen
zum allgemeinen Index stellte sich dann wie folgt:
1796 — 1830 auf 69 ®/o, 1830 — 1851 auf 74 %, 1851 bis
1872 auf 829, 1872 —1910 auf 909/,.

Im Vergleich zum allgemeinen Preisindex stiegen also
die landwirtschaftlichen Preise ununterbrochen. Nach
1910 hat man aus dem Index des Bureau of Labor die-
selben mittleren Verhdltniszahlen errechnet; sie stell-
ten sich 1911 — 1932 auf 95 9%, 1932 — 1948 auf 105 %
und im Dezember 1951 auf 110%.

Die sprunghafte Entwicklung der amerikanischen
landwirtschaftlichen Produktion ging also Hand in
Hand mit der verhdltnismdBigen Verteuerung der
landwirtschaftlichen Produkte. Aus der Tatsache, daB
der Preisindex der landwirtschaftlichen Produkte 1837
auf 84 stand und 1897 auf 60 gefallen war, kann man
nicht schlieBen, daB die Kaufkraft der landwirtschaft-
lichen Produkte gefallen war: der Gesamtindex stand
1837 auf 115 und 1897 auf 68; also war die Kaufkraft
der landwirtschaftlichen Waren (gemessen am Gesamt-
index) von 73 auf 88 gestiegen.

In Frankreich konnte man mit 1 kg Weizen im Jahre
1825 nur 0,38 kg Eisen kaufen. Die Menge stieg all-

"méhlich, bis man im Jahre 1856 auf 1,10 kg Eisen kam.

Seit den 60er Jahren war der Weizenpreis in Eisen
fast immer hoher als 1, und es ist nicht zu verwun-
dern, daB der franzdsische Bauer gegenwdrtig dubBerst
unzufrieden ist, wenn er im Jahre 1950 mit 1 kg Wei-
zen wieder nur 0,64 kg Eisen kaufen konnte., E. M.
Ojala hat diese Vergleiche fiir die USA, England und
Schweden ' durchgefiihrt und kommt zu demselben
SchluB. Fiir England stieg die Kaufkraft der landwirt-
schaftlichen Produkte von 100 in den Jahren 1867 bis
1890 auf 124 fiir 1935 — 1939, fiir Schweden betrug der
Aufstieg seit 1861/65 iiber 60 %.

Wenn also im klassischen Lande der extensiven Land-
wirtschaft die Erweiterung der landwirtschaftlichen
Produktion nur durch eine verhdltnisméBige Verteue-
rung der landwirtschaftlichen Produkte erkauft wer-
den konnte, so konnte es in Europa mit seiner inten-
siveren Landwirtschaft nicht anders sein. Die enormen
Entfernungen, die die Konkurrenzprodukte zu iiber-
winden hatten, um nach Europa zu gelangen, sicherten
allein schon eine Preisdifferenz zugunsten aller euro-
pdischen Agrarprodukte. Dazu kamen Zolle und an-
dere Beglinstigungen. Nur unter diesen Bedingungen
konnte es in Europa gelingen, die Hektarertrdge zu
steigern, '

Die Verhéltnisse sind natlirlich viel komplizierter, um
sie in dieser Kiirze darzustellen. Eines muB jedoch er-
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wahnt werden: die landwirtschaftliche Produktivitdt
ist am hochsten in den Ldndern der niedrigen Indu-
striezdlle (Belgien, den Niederlanden, Ddnemark), sie
stagniert in den Lé&ndern des Hochprotektionismus
(Frankreich und Italien). Das giinstige oder ungiin-
stige Verhéltnis zwischen den Preisen der heimischen
Agrarerzeugnisse und denen der iibrigen Konsumgiiter
ist wohl die Ursache. Gemessen an Preisen, die der
Landwirt zahlen muB, wird die Intensivierung der
Landwirtschaft unrentabel, und die Produktion stag-
niert. Diese internen Ursachen wirken vielleicht noch
stdrker als die liberseeische Konkurrenz.

Fir die ,unterentwickelten” Lénder folgt hieraus die
Feststellung, die nur sehr wenige dieser Ldnder rich-
tig erkannt haben: der industrielle Hochprotektionis-
mus ist der groBte Feind ihrer Entwicklung. In ihrem
Bestreben, die Industrie zu entwickeln, um dadurch
der iiberschiissigen, unzureichend erndhrten Land-
bevdlkerung Lebensunterhalt in der Industrie zu ver-
schaffen, greifen diese Lander zum Protektionismus
und verschieben dadurch die internen Preisverhdlt-
nisse zuungunsten der Landwirtschaft. Der Bauer mu8
seine Uberschiisse zu Preisen verduBern, die dem
Weltmarkt angepaBt sind, seinen Bedarf an Industrie-
produkten jedoch zu iiberhdhten Preisen decken. Das
trégt nur zur weiteren Verelendung bei und erschwert
den technischen Fortschritt in der Landwirtschaft.
Jede Verteuerung der nicht-landwirtschaftlichen Pro-
dukte verengt mengenmé&Big den heimischen Markt,
denn der groBte Konsument in einem Agrarland ist
der Bauer,

Die Entwicklung der ,unterentwickelten” L&nder muf
also zwangsmdiBig bei der Landwirtschaft anfangen,
denn diese Ldnder brauchen zuerst Nahrung und die
Landwirte auBerdem Produkte, die sie fiir andere
Artikel eintauschen konnen, Die Entwicklung wird
durch forcierte Industrialisierung eher gehemmt als
begiinstigt.

DIE GRENZE DER LANDWIRTSCHAFTLICHEN
PRODUKTIONSSTEIGERUNG

Leider ist das aber nur Theorie, und in der Praxis
begegnet man wieder dem alten Feind aller iibervél-
kerten Lander — dem Gesetz des abnehmenden Bo-
denertrags. Wenn jede weitere Anstrengung, mehr zu
produzieren, pro Einheit mehr Kapital und Arbeit er-
fordert, kommt man bald zu einer Grenze, wo die
Anstrengung sich nicht mehr lohnt — wo die zusétz-
lich aufzuwendende Energie nicht mehr den Kalorien
des zu erwartenden Mehrertrages entspricht. Dann
ist man an der Grenze der Entwicklung angekommen,
und das Gebiet wird immer mehr ,unterentwickelt”:
die Volkszahl vergréBert sich, nicht aber die Produk-
tion, Von diesem Standpunkt aus werden verschie-
dene Phdnomene verstdndlich, denen die Beobachter
aus dem entwickelten Westen hilflos gegeniiber-
stehen. Man ist erstaunt, wieso der Fellache so ,un-
terentwickelt” sein kann, daB er unter dem Schatten
der Wolkenkratzer von Kairo mit Hacke und Haken-
pflug, die eine genaue Kopie derselben Instrumente
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aus viertausendjdhrigen Konigsgrdbern in Saqgara
darstellen, sein Feld bebaut — im zwanzigsten Jahr-
hundert der groBien technischen Fortschrittel Wenn
man aber erfdhrt, daB er mit Hacke und Hakenpflug
zweimal soviel Weizen, Baumwolle und Zuckerrohr
pro ha erzeugt wie sein fortgeschrittener Kollege in
Amerika und daB seine Vorfahren von demselben
Felde 5000 bis 6000 Jahre lang dieselben Ertrdge
erzielt haben, ohne den Boden zu zerstoren, widhrend
der amerikanische Farmer die fruchtbare Prdrie mit
seinen fortschrittlichen Maschinen in weniger als hun-
dert Jahren in eine ,Dustbowl” verwandelt hat, dann
wird man den, riickstdndigen Fellachen vielleicht mit
mehr Respekt ansehen. Es ist wohl moglich, daB er
mit rationellsten Methoden arbeitet, um gegen das
Gesetz des abnehmenden Bodenertrags fiir sich und
seine Familie den Grenzwert aus seinem kleinen
Flecken herauszuwirtschaften, Er darf keine Maschinen
kaufen und kein Zugvieh halten, denn das alles ver-
ringert die Kalorien, die ihm verbleiben. Jedenfalls
ist sein wirtschaftlicher Konservatismus nur ein Mir-
chen. Wie sonst wére es moglich, daB die dgyptische
Landwirtschaft zwischen 1919 und 1937 ihren Bedarf
an importierten mineralischen Diingemitteln (meist
Chilesalpeter und anderen Stickstoffderivaten) von
58 000 t auf 642000 t erhdhte und somit Agypten mit
etwa 50 kg Stickstoffverbrauch pro ha Kulturlandes in
die Spitzenreihe der Stickstoffverbraucher brachte? In
welchem Lande Europas wurde der Stickstoffverbrauch
in 18 Jahren verzehnfacht?

Englische Experten stellten im Jahre 1912 auf der Giza
Farm bei Kairo Experimente an, um die optimale
Fliche fiir eine Baumwollpflanze festzustellen. Als die
Fliche festgestellt war und man daranging, diese
Feststellung den Fellachen zu iibermitteln, entdeckte
man, daf die Norm der ,native cultivator's conven-
tion” entsprach. Seitdem ist die damalige Norm wegen
der Erhéhung des Grundwasserspiegels viel kleiner
geworden, wie man durch die Feldstudien festgestellt
hat, und immer noch scheint der ,native cultivator”
das Optimum getroffen zu haben.

Die Experten haben aber nicht immer das Richtige ge-’

troffen und haben ihren Ruf von Zeit zu Zeit diskre-
ditiert. Die FAO-Experten, die jetzt in Asien die Land-
wirtschaft entwidkeln, haben unldngst selbst ein-
gestanden, dafl das von ihnen empfohlene Tiefpfliigen
in den Reisfeldern von Burma groB8es Unheil angerich-
tet hat, da durch tiefes Pfliigen die harte Kruste im
Boden zerstért wurde und das Berieselungswasser in
die Erde versickerte. Wer Gelegenheit gehabt hat, die
Tatigkeit der Hunderte von amerikanischen Punkt-
Vier-Experten zu beobachten, kann sich die Frage
nicht mit Sicherheit beantworten, inwieweit diese
Damen und Herren selbst lernen und inwieweit sie
Ratschldge geben,

Eine auBerordentlich schnelle Anpassungsfdhigkeit an
neue Markt- und Produktionsverhéltnisse konnte man
in den 30er Jahren in Bulgarien beobachten, wo der
ebenso beriihmt ,riickstdndige” und an GroBvaters-
methoden hdngende Bauer in einigen Jahren weite
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und ergiebige Tomatenfelder in der thrakischen Ebene
aus dem sumpfigen Boden stampfte oder im Kiisten-
dilschen die Pflaumenzucht aufgab und jeden Tag
Eisenbahnziige mit Erdbeeren nach Europa schickte.
Auf einmal war auch da keine Spur von der Trdgheit
der bduerlichen Methoden vorhanden.

In chinesischen Reisdistrikten von Tschekiang und
Kiangsu findet man verschiedene Landesteile, wo 400
bis 2700 Menschen auf einem Quadratkilometer woh-
nen, in Shantung 700 bis 1200. Sie werden mit ,ver-
alteten* Bebauungsmethoden schlecht, aber doch er-
néhrt, Und dabei hat die Fruchtbarkeit des Landes in
den letzten 4000 Jahren nicht nachgelassen. Wieviele
»Reisfabrikanten* der USA waéren notwendig, das-
selbe Land zu ernédhren, und wie lange wiirde es ihnen
gelingen? Mit dem westlichen technischen Fortschritt
ist da wenig anzufangen, wo jedes Saatkorn indivi-
duell behandelt wird und wo manchmal bis zu drei
verschiedene Saaten auf einem Felde so kultiviert
werden, daB, wenn die eine gesdt ist, die dritte
gerade reif wird! Jeder Fortschritt im europdisch-
amerikanischen Sinn wiirde unter diesen Verhilt-
nissen groBe Volksmassen unabweislich dem Hunger-
‘tode ausliefern. :

Eine wachsende Bevélkerung fiihrt dlso fast immer
einenungleichen Kampf gegen zwei natiirliche Feinde:
die allméhliche Erschépfung der Bodenkrifte und das
Gesetz des abnehmenden Ertrags. Wo es dem Bauern
gelungen ist, dem ersten Feind standzuhalten, da ist
die Bevolkerungsdichte bis an die Grenze gewachsen,
wo die intensivste Bodenbearbeitung noch gerade
den Bauern am Leben erhélt. Die steigenden Produk-
tionskosten sind es, die eine weitere Intensivierung
unméglich machen, da der neue Bruttoiiberschuf an
erzeugten Produkten den Aufwand nicht deckt. Armut
und Untererndhrung sind also Begleiterscheinungen
des intensiven Landbaus. Der hohe Prozentsatz der
landwirtschaftlichen Bevélkerung in ibervélkerten
Lédndern ist demnach nicht ein Zeichen ihrer Riickstén-
digkeit, sondern eine natiirliche Notwendigkeit, um
die Bevolkerung am Leben zu erhalten. Es gibt gute
Griinde zu glauben, daB z.B. im Agypten der Phara-
onen, wo die Bevélkerungsdichte kleiner war als heute
und die extensivere Landwirtschaft gréBere .Uber-
schiisse pro Arbeiter ergab, die Urbanisierung einen
gegeniliber der heutigen Zeit verhédltnisméBig hoheren
Stand erreichte. Das beweisen die Ruinenfelder der
Grofistadte, wo heute inmitten einer unheimlich dich-
ten Landbevélkerung nur kiimmerliche Landstéddtchen
vorhanden sind. Es ist gar kein Zufall, daB die jetzi-
gen Kornkammern der Welt und die Lieferanten von
Fleisch, Milch, anderen Nahrungsmitteln und von son-
stigen Agrarprodukten nur {iiber einen verhéltnis-
mé&Big kleinen Prozentsatz Landbevoélkerung verfiigen:
Dénemark beschiftigt in der Landwirtschaft 29%s der
erwerbstitigen Bevélkerung, Australien 16 %o, Neusee-
land 209%,, die Niederlande 219/;, Kanada 26 % und
‘die USA 18%, dagegen die weizenimportierenden
»Agrarlinder” Agypten und Indien etwa 709%o, Japan
50%. Die Experten der ,Unterentwicklung® haben nie
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deutlich auf das Paradoxon hingewiesen, daB die
Junterentwickelten” Lander eine mehrtausendjdhrige
Entwicklungsgeschichte hinter sich haben, wé&hrend
die entwickelten Lander teilweise erst im vorigen
Jahrhundert erschlossen wurden. \

Falls jedoch die Ergiebigkeit des Bodens durch wei-
tere Intensivierung fdllt, wird von einem gewissen
Zeitpunkt an auch die Bevolkerungszahl fallen, ob-
wohl damit der ,Ubervélkerungsgrad”, also die Ar-
mut, die aus der niedrigen Produktion pro Kopf ent-
standen ist, nicht kleiner wird, bis man am Ende ent-
weder die totale Wiiste — wie in Teilen Nordafrikas
— oder die Salzsiimpfe Mesopotamiens — der einsti-
gen Kornkammer der damaligen Welt — vor sich hat.
Nur mit den enormen Einkommen aus seinen Ulgebie-
ten kann der Irak sich heute an die Regenerierung
dieser Siimpfe heranwagen. In gewo6hnlichen Verhalt-
nissen wire das undenkbar, denn die Meliorationen
diirften vom Standpunkt des Weltkapitals unrentabel
sein, ‘

In der historischen Perspektive erscheint also kraB
das Tragische des Problems der ,Unterentwicklung”"
— die Entwidklungsprojekte wollen die bisherige
tausendjdhrige Entwicklung riickgédngig machen, un-

- geachtet der enorm gewachsenen Bevolkerungsdichte

oder — was gleichbedeutend ist — der geschwunde-
nen Bodenkréfte.

DIE ,,REZEPTE"

Das erste und einfachste Rezept fiir die libervélkerten
armen Lénder, das man von den Experten serviert be-
kommt, ist die Industrialisierung. Es ist nicht nétig,
viele Worte zu verlieren, um zu beweisen, da8 die In-
dustrialisierung nur eine kiimmerliche Teillésung bie-
ten kann: in Indien wéchst die Bevolkerung tdglich um
10 000 Seelen, in Agypten um 1000 Seelen. Jedem den-
kenden Menschen ist es klar, daB man mit solcher Ge-
schwindigkeit nicht Fabriken bauen kann, die den
Bevolkerungszuwachs auffangen konnten. AuBerdem
kann man Industrien nur griinden, wenn ein Markt
fiir ihre Erzeugnisse vorhanden ist. Man verwechselt
oft den Markt mit den Bediirfnissen, und man konnte
am Ende des Krieges sogar im ,Economist lesen,
daB, solange in der Welt Leute an Kleidungsmangel
leiden, Lancashire Arbeit haben wird. Der Markt fiir
Baumwollstoffe oder alle anderen Verbrauchsartikel
wird aber leider erst durch die Uberschiisse geschaffen,
die der Verbraucher von seiner Produktion gegen
diese Artikel abgeben kann. Der hungernde chine-
sische Bauer jedoch hat fast nichts, was er gégen
Baumwollstoffe eintauschen koénnte, und so geht er
halbnackt herum, wéhrend in Lancashire die Web-
stlihle stillstehen.

Die Industrialisierung kann also, soweit sie auf dem
inlédndischen Markt basiert sein soll, nur soweit ge-
deihen, wie die Landwirtschaft verkaufbare Uber-
schiisse produziert; ob diese Uberschiisse als Steuern,
Einkommen der Grundbesitzer oder der Bauern selbst
in Umlauf kommen, ist gleichgiiltig. Dieser Markt ist
notwendigerweise klein und. wéchst nur langsam,
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" wenn er im Gegenteil nicht sogar schrumpfen sollte.
Die Entwicklung hangt véllig davon ab, ob die land-
wirtschaftliche Produktion pro Kopf steigt oder féllt.
In China, Indien und Agypten wurde der Bedarf noch
vor einem Menschenalter hauptséchlich durch auslén-
dische Waren befriedigt. Die lokale Industrialisierung
ersetzt schrittweise diese ausldndischen Waren. Der
ProzeB ist ziemlich fortgeschritten und fiir Textilien
des Massenbedarfs in Indien und Agypten fast ab-
geschlossen. Dabei spielen auch die protektionistischen
Zdlle eine Rolle, von denen oben schon die Rede war.
Da der inlandische Markt zu klein ist und nur lang-
sam wachst, miissen alle groBziigigeren Industrialisie-
rungspldne sich auf Exporte einrichten. So liegt auch
schon die indische Baumwollindustrie in schwerem
Konkurrenzkampf mit der europédischen und der japa-
nischen im Fernen und im Mittleren Osten sowie in
Afrika, wihrend die dgyptischen Spinnereien in den
Nachbarstaaten und bis zum Norden Europas FuBl zu
fassen versuchen. In jedem Fall ist die Konkurrenz
duBerst schwer und nur in Ausnahmefdllen erfolgreich.
Die Industrialisierung filir den Binnenmarkt jedoch
kann nur duBerst kleine Dimensionen annehmen, weil
der Markt aus den oben aufgezeigten Griinden sehr
klein ist. In Bulgarien war man schon vor dem letzten
Weltkriege mit der Industrialisierung soweit voran-
gekommen, daffi die meisten Branchen fiir iiberséttigt
(iberkapitalisiert) erkldrt und weitere Investitionen
verboten wurden. Im letzten Jahrbuch des dgyptischen
Industrieverbandes klagt fast jede Branche monoton
iiber Absatzmangel, obwohl sie alle erheblichen Zoll-
schutz genieBen. Sogar die kleine Eisenindustrie fin-
det keinen Absatz fiir ihre Produkte, wahrend die
Regierung ein neues Stahlwerk errichtete und dadurch
wohl die Existenz der bestehenden Werke in Frage
stellte, Und die groBartig eingeleitete Industrialisie-
rungsaktion in Jugoslawien wurde radikal abgeddmpft,
wohl aus denselben ,markttechnischen* Griinden.

Selbst eine weitgespannte Industrialisierung der
«unterentwidkelten” Lander 16st das Problem der Ar-
mut und der Untererndhrung nicht, weil die Industrie
«Ubersdttigt’ werden kann, ohne das Bevélkerungs-
problem fithlbar zu lésen, Sie rollt aber ein anderes
Problem der Weltwirtschaft auf, fiir das man ebenfalls
keine leichte Lésung finden kann,

Man hat seit Generationen im industriellen Europa
die Theorie verbreitet und statistisch belegt, daB die
europdische Exportindustrie von der Industrialisierung
in Ubersee nichts zu befiirchten habe: was man an
Konsumgiiterexporten verliere, gewinne man am
Export von Maschinen und Einrichtungen. Zuletzt trat
dieses Argument vor einigen Jahren im Jahresbericht
der BIZ auf. Der logische Defekt der Beweisfiihrung
sollte jedem offenbar sein: Erstens kénnen auf lange
Sicht die Maschinenexporte wertmaBig nicht den mit
diesen Maschinen produzierten Produkten gleich sein;
denn dann hétte die Industrialisierung keinen wirt-
schaftlichen Sinn. Und zweitens braucht die iiber-
seeische Industrialisierung ja nicht bei der Konsum-
giiterproduktion stehenzubleiben. Wéhrend diese Zei-
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len geschrieben werden, kommen Nachrichten aus
Indien iiber die schwere Konkurrenz, die die japa-
nischen Textilmaschinen den europaischen und indi-

schen Maschinenfabrikanten machen; und in Agypten

werden Textilfabriken und technische Firmen mit Tex-
tilmaschinen-Offerten aus Indien iberschwemmt. Eine
latente Krise schwebt iiber Europa, wenn die libersee-
ischen Rohstoffe an Ort und Stelle fiir den lokalen
Konsum verarbeitet und fertige Waren nicht impor-
tiert werden., Womit soll Europa dann seinen Nah-
rungsmittel- und Rohstoffbedarf bezahlen?

In dieser Situation nun soll nach den UNO- und FAO-
Experten die Finanzierung der Landwirtschaft und
der Industrie in den ,unterentwidkelten” Léndern ein-
geleitet werden. Das klingt ungefdhr wie der Vor-
schlag, sich selbst das Grab zu graben.

Das Lied ist jetzt schon so alt, daB es wohl jedem
Kapitalisten in der alten und der neuen Welt bekannt
sein diirfte. Und jeder dieser Kapitalisten weiB, daB
in dem Lied ein Vers fehlt: iiber die mégliche Renta-
bilitdt der Investitionen in den unterentwidkelten
Lindern schweigen die Experten. Und da sie genan
wissen, daB die Rentabilitit nur sehr gering sein
kann, bleiben nur allgemeine Phrasen iibrig iiber die
Pflicht der Reichen, den Armen zu helfen. Diese Argu-
mentation leitet aber das ganze Problem von der
Wirtschaftssphdre in die Wohltéatigkeitssphire iber,
wohin wir den Autoren nicht folgen kénnen. Man muf
noch immer annehmen, daf§ in der menschlichen Wirt-
schaft nach dem wirtschaftlichen Prinzip gehandelt
wird. DaB dem so ist, ist nicht schwer zu beweisen.
Von den privaten amerikanischen Auslandsinvesti-
tionen im Jahre 1952, die nur 850 Mill, § betrugen,
gingen 420 Mill. nach Kanada und 277 Mill. nach La-
teinamerika, wovon 278 Mill. § im Bergbau, 248 Milli-
onen $§ in der Erdolwirtschaft und 211 Mill, § in der
Industrie investiert wurden. Aus der Landwirtschaft
wurde ein Kapital in Héhe von 8 Mill. § zurtickgezo-
gen. Also zieht sich das amerikanische Privatkapital
aus der Landwirtschaft zuriick, wo es hauptséichlidl an
einigen Bananen-, Ananas- und Sisalplantagen inter-
essiert war, Der Grund dafiir, daB das amerikanische
Kapital sich scheut, in die auslédndische Landwirtschaft
einzusteigen, ist nicht schwer zu erraten: die Investi-
tionen sind nicht gewinnbringend. Ebenso klein sind
die Profite in den Industrien der sunterentwickelten”
Lander, wo noch das ungiinstige politische Klima hin-
zukommt. Von den 12 Mrd. $§ amerikanischer Privat-
investitionen entfielen Ende 1952 auf Indien nur
65 Mill. §, auf Agypten 46 Mill. §. Die Investitions-
objekte waren hauptsdchlich Tankstellen und Kraft-
wagenmontagewerke. Die letzteren werden in Indien
aber wieder geschlossen, weil die Regierung darauf
drang, daB sie auch die Kraftwagenteile in Indien her-
stellen sollen, was den Amerikanern nicht paBt.

Die FAO hat fiir die ganze ,unterentwickelte* Welt
fiir 1949 — 1952 die ausléndischen Investitionen in der
Landwirtschaft auf 840 Mill. $ errechnet, also etwa
210 Mill, § im Jahr. Die Experten fordern aber 2000
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Mill, § fir eine Steigerung der landwirtschaftlichen
Produktion um 2% jéhrlich, und weitere 2000 Mill. §
sollten dazu dienen, um die Produktion mit 1—29%
dem Bevélkerungszuwachs vorauseilen zu lassen. In
der obigern Summe von 840 Mill. § sind auch die
»kolonialen Investitionen* (wie der britische ErdnuB-
plan u, dgl) mit nicht weniger als 390 Mill. § ent-
halten,

Man sucht vergebens landwirtschaftliche Projekte, fir
die sich ausldndisches Privatkapital interessieren
wiirde, Plantagenunternehmungen gehoéren nicht hier-
her, denn ihrem Charakter nach sind sie den unter-
bevélkerten Lindern eigen, wo man extensiv und
billig wirtschaften kann. Dammbauten, Irrigationen,
Entwiésserungsarbeiten — all das gehort in den
Junterentwickelten* L&ndern in die Domédne der
6ffentlichen Hand, weil alle diese Bauten sich schlecht
oder gar nicht rentieren. Uberall, wo man ,unter-
entwickelt” ist, wird viel geplant, und man sucht aus-
landische Kapitalien, aber niemandem ist in den Sinn
gekommen, solche Bauten dem ausldndischen Privat-
kapital als Betdtigungsfeld anzubieten.

Wie sich die WiedererschlieBung eines verkommenen
Bodens rentiert, kann jeder am Beispiel Israel studie-
ren. Ungeachtet der unzihligen Millionen, die in die
ErschlieBung und Urbarmachung des Landes gesteckt
worden sind, des Landes, wo einst «Milch und Honig"
flossen, wird Israel dem Hunger ausgeliefert sein, so-
bald der ZufluB frischer Millionen auch nur zeitweilig
aufhéren sollte.

Nur wo Industrien entwickelt werden sollen, die wich-
‘tige Giiter an die Weltindustrie liefern kénnen, wird
Kapital ohne jede Schwierigkeit gefunden, gleichgiil-
tig, ob es sich um Ol in der Wiiste oder Eisenerze in
den slidamerikanischen Dschungeln handelt. Auch
werden dann gewdohnlich die politischen Schwierigkei-
ten iiberwunden. Man kann sich aber mit viel Skepsis
fragen, ob eine solche Entwicklung je den Einheimij-
schen zugute gekommen ist.

Wenn man aus den Trdumereien der Industrialisierung
wieder auf den festen Boden der Realitdt herabsteigt,
hat man folgende Sachlage vor sich: iiber tausend
Millionen Menschen in Asien, Europa, Afrika und
Teilen Amerikas haben nicht genug Land, um die né-
tige Nahrung zu produzieren; die Vélker im indu-
striellen Europa konnen die notigen Rohstoffe und
Nahrungsmittel nur mit wachsender Schwierigkeit aus
den Uberseeldndern beschaffen, weil diese Ldnder im-
mer weniger europaische Industrieprodukte brauchen;
die Reichen in den diinn besiedelten Uberseegebieten
kénnen nicht nur Industrieprodukte, sondern auch
Nahrungsmittel und Rohstoffe in extensiver Wirt-
schaft billig produzieren und bei giinstigen Preiskon-

stellationen die Produktion sprunghaft erhéhen. Das
traditionelle Dreiecksgeschift, das Europa bis jetzt zu
den fiir die Versorgung nétigen Devisen verholfen hat
~— Industrieprodukte nach den Kolonien und abhan-
gigen Gebieten gegen Rohstoffe und GenuBmittel, die
nach Amerika weiterverschifft wurden —, ist im Ab-
bau begriffen, da die frither abhdngigen Gebiete jetzt
direkte Geschifte mit Amerika betreiben. Wenn
Europa also schon mit Schwierigkeiten kdmpft, so ist
die wirtschaftliche Lage der ibervélkerten armen
Lander verzweifelt, Asien braucht gegenwértig Milli-
onen Tonnen von Getreide jahrlich, hat aber (viel-
leicht mit Ausnahme von Japan) keine Méglichkeit, es
zu bezahlen, Es sind Hunderte Millionen von Bauern,
die hungern, und diese Millionen haben keinen Gegen-
wert zu offerieren.

Es gibt also keine wirtschaftliche Losung des Pro-
blems, weil das Problem selbst nicht wirtschaftlich,
sondern demographisch ist und nur durch demogra-
phische Faktoren gelést werden kann. Diese Erkennt-
nis heiit Malthusianismus. Es férdert die Sache kaum,
wenn man aus rein sentimentalen Griinden erklirt,
daB man ,gegen die Malthussche Annahme sei, die
Bevolkerungszahl sei bedingt durch das Agrarpotential
des Landes”, wie L. M, Dantwala es tut!). Jedenfalls
ist das Bevolkerungswachstum dieses Planeten im heu-

- tigen Tempo nicht nur durch das Agrarpotential, son-

dern einfach durch den Raum bedingt: es ist leicht
nachzurechnen, daB in einigen hundert Jahren nur
noch Stehpldtze filir die Erdbevélkerung vorhanden
sein werden.

Das Bestreben der Regierungen der betroffenen Lin-
der, die Lage durch technische und wirtschaftliche
MaBnahmen zu lindern, ist begreiflich, und man sollte
mit diesem Bestreben nicht nur sympathisieren, son-
dern es auch unterstiitzen, wenn man an eine befrie-
digende Endlésung des Problems nicht glaubt. Weni-
ger verstdndlich ist es dagegen, wenn Theoretiker der
freien Linder Binde schreiben, voll von Ratschldgen,
wie man aus der halbverhungerten Bevilkerung Ka-
pital zur Weiterentwicklung auspressen, mit welchen
Methoden man den Konsum der Massen weiter ab-
drosseln oder wann man den ,Imitationseffekt” durch
eiserne Vorhdnge neutralisieren kann, Die preuBi-
schen, moskowitischen, japanischen oder stalinschen
Methoden der Kapitalakkumulation durch Sklaven-
und Fronarbeit, durch AbschlieBen vom Ausland oder
durch riicksichtslose Besteuerung der Massen gehoren
nicht in das Arsenal des Wirtschaftspolitikers im
20. Jahrhundert, obwohl sie wirtschaftsgeschichtlich
interessant sein koénnen.

1) Population & Agricultural Production in India, Ind. Ec. Journ.
nr. r, 1954, S, 301.
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developed” Countries. Ac-
cording to the Western experts today,
poverty and underdevelopment are

present not where a population is poor.

in the strict sense of the word but
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des pays arriérés,. Selon leurs
définitions modernes les experts de
I'Ouest qualifient de ,pauvres et ar-
riérés” non pas les pays peu riches,
mais les populations qui ne se trou-
vent plus en état de subvenir a leurs

.problemade lospaises ,me-

nos desarrollados*. Losperitos
del hemisferio occidental hoy no con-
sideran una poblacién como pobre o
menos desarrollada si estd pobre de
si misma, sino si seria incapaz de satis-
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where it can no longer satisfy its
specific needs. But the advice to solve
these problems after the Western pat-
tern is impracticable, since the solution
e. g. of the crisis of Western Europe
had been made possible not by in-
dustrialisation alone but by quite a
number of favourable circumstances.
The core of the problem of underdevel-
opment lies in those fertile regions
(such as the Nile valley) in which thé
traditional methods of cultivation and
soil conservation have led to ever in-
creasing over-population. Technical pro-
gress can be no remedy here: this
benefits ‘mainly extensive agriculture
while in these regions intensification
has already proceeded too far so that
any further increase in production
costs is unbearable. Moreover, higher
production could only be made pos-
sible by a rise in the relative prices for
agricultural produce, so that under-
developed countries ought to abstain
from industrial protective duties. Also,
industrialisation is not a good pre-
scription, first because it would take
too long to become effective, and
secondly because it would presuppose a
market which, in turn, could only exist
if agricultural production wer:z leaving
_a surplus. The author concludes that
poverty and underdevelopment are a
corollary of intensive farming and that,
at bottom, the problems are not econ-
omic but demographic in character.
This insight he calls Malthusianism.
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besoins vitaux. Cependant ces experts
font erreur s‘ils recommandent, en vue
d'une solution de ce probléme, de
suivre dans ces régions l'exemple des
pays industrialisés. Car il faut souligner
le fait qu‘en Europe occidentale la crise
ne fut pas vaincue grace a I'industriali-
sation, uniquement, mais grace a un
nombre supplémentaire de facteurs
positifs, Comme noyeau du probléme
de l'indigence il faut regarder les ré-
gions fertiles (p. e. la vallée du Nil):
Ici des ‘méthodes tradionnelles techni-
ques et de conservation du sol ont per-
mis une culture intensive, rendant pos-
sible ainsi une augmentation croissante
de la population et finalement le sur-
peuplement; Donc: On ne peut pas ap-
pliquer dans ces pays les moyens de
la technique moderne. Ceux-ci rendent
service surtout & la culture extensive,
mais dans les régions en question la
culture intensive a déja atteint son
degré optimum, une augmentation des
frais de production étant matérielle-
ment impossible. D'ailleurs une aug-
mentation de la production agricole
aurait pour conditicn préalable une
hausse des prix relatits pour produits
agraires. Il en suit que, dans le sec-
teur industriel, les pays arriérés ne
doivent pas suivre unz politique pro-
tectionniste. Recommander l'industriali-
sation comme reméde direct et effi-
cace est oublier et les longs délais et
le fait qu’elle suppose l'existence d'un
marché. Mais ce marché serait viable
seulement & condition d'une production
agricole excédentaire. L'auteur arrive
4 la conclusion que la culture agricole
intensive produit ce phénoméne des
pays arriérés, et que les vrais problémes
de ces pays ne sont pas d'ordre éco-
nomigue mais démographique. L'auteur
définit sa conception comme ,malthu-
sianisme®.

facer sus especificas necesidades. Sus
recomendaciones de valerse de los mo-
delos occidentales para la solucién de
los problemas son absurdos, porque
la solucién de la crisis de la Europa
occidental por ejemplo, no ha sido po-
sible solamente por la industrializacién,
sino por una serie de factores favora-
bles. El nucleo del problema plante-
ado por el desarrollo retardado reside
en aquellas regiones fértiles en las
cuales la técnica tradicional y la con-
servaciéon del suelo conducian a un
crecimiento de la poblacién. Aqui no
sirve ningin prb'dreso técnico: Este
sirve especialmente a la agricultura
extensiva, mientras en nuestro caso la
intensidad ya ha alcanzado su limite,
porque no se podria correr con mas
altos costos de produccién. Por lo de-
mas, un incremento de la produccién
seria posible solamente, si subirian los
relativos precios de los productos ag-
rarios, de manera gque las regiones
menos desarrolladas no deberian ten-
der a protejer la industrializacién. La
industrializacién tampoco es una re-
ceta buena, porque sus efectos tar-
darian demasiado en venir y porque
supone un mercado que seria posible
solamente si existirian excedencias
agrarias. El autor concluye que la po-
breza y el desarrollo retardado son sin-
tomas concomitantes de la agricultura
intensiva y que los problemas al fin y
al cabo no son de caracter econdémico
sin demogréfico. Este reconocimiento
denomina Malthusianismo.

-
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