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ZEITGESPRACH

Halten Sie die D - Mazk fiic konveetibilititseeif?

Aus Bankkreisen:

»Wir kénnen den Weg zur Konvertierung nicht allein gehen!”

Wenn in den offiziellen Ge-
spriachen um die Konvertibi-
litdt der Wahrungen die DM heute
als ',harte* Wahrung bezeichnet
wird, so ist der Nichteingeweihte
. vielfach der Auffassung, daf sie
damit bereits den Status der kon-
vertiblen Schweizer Frank- oder
der Dollarwdhrung erreicht habe.
Zweifellos gehort die DM nach dem
Schweizer Franken heute zu den
hirtesten Wd&hrungen Europas,
dennoch darf nicht iibersehen wer-
den, daB ihre gegenwartige Stabili-
tdt nur eine relative ist.

. Das Dollardefizit

Im europdischen Raum verfiigen
wir bei der EZU. {iber betrachtliche
Guthaben (Ende 1953 ca, 3,5 Mrd.
DM). Dennoch ist es nicht méglich,
diese ,frei” zu verwenden. Bei den
letzten EZU.-Verhandlungen wurde

der deutschen Bitte, die EZU.-Uber- -

schiisse im Rahmen einer weiteren
Rallonge zu einem hdheren Pro-
zentsatz als 50 in Gold bzw. Dollar
" abzudecken, wiederum nicht ent-
sprochen. Ebensoweniqg ist von den
.sonstigen Verrechnungsldandern*
bei Uberschreitung des Swings die
fiir die Salden vereinbarte Dollar-
zahluhg zu erlangen. Betrachten
wir nunmehr den Warenaustausch
mit dem Dollarraum, so ist festzu-
stellen, daB ein echtes ,kommer-
zielles” Gleichgewicht zwischen den

Dollarléndern und der Bundesrepu-
" blik keineswegs besteht.

Das vorstehende Defizit fiir 1953
hat ‘sich in den letzten Wochen

‘Warenaustausch zwischen
der Bundesrepublik und den USA.

(in Mill. ' §)
Position Jan.-Sept. 52 Jan.-Sept. 53
Ausfuhr 258,6 378,6
Einfuhr 588,8 424,6
Handelsdefizit 330,2 46,0

durch weitere Einfuhren noch er-
hoht. Tatsédchlich ist das Defizit je-
doch noch wesentlich héher, da
jene Einfuhren nicht in Dollar in
Erscheinung treten, die von uns aus
dem Dollarraum auf dem Umweg
liber ein drittes Land bezogen wer-
den (Switchgeschéfte!). Der Wert
solcher Transit-Einfuhren wurde in
den ersten 8 Monaten ds. J. auf
rd. 100 Mill. § beziffert (1952: 155
Mill. §). Weiterhin zu beriicksich-
tigen sind die Einfuhren auf Grund
von Auslandshilfsgeldern. Sie be-
trugen 1952 noch rd. 115 Mill. §
und werden sich in diesem Jahr
noch auf rd. 50 Mill. $ belaufen.
Der tatsachliche Defizitsaldo aus
dem Warenverkehr mit den Lan-
dern des Dollarraumes erhoht sich
folglich fiir 1953 auf etwa 200
Mill. §.

Die Zahlungsbilans -

Wenden wir uns nunmehr von
der kommerziellen Bilanz der reinen
Zahlungsbilanz zu: Die BdL, weist
per Ende des dritten Quartals 1953
gegeniiber dem Vorjahr eine Er-
héhung des Gold- und Dollarbe-
standes auf insgesamt 1004,6 Mill, §
aus, Darin sind die von amerika-
nischen Dienststellen zuflieBenden
Konversions - Dollars (Besatzungs-
gelder) enthalten, die jedoch keine
echte, d. h. laufende Einnahme-
quelle darstellen, Desgleichen kon-
nen auch die aus EZU.-Uber-
schiissen eingegangenen Gold- und
Dollarbetrdge nicht als laufende
Dollareinnahmen gewertet werden,
da die Bundesrepublik kaum in der
Lage sein diirfte, die EZU.-Kredite
auf lange Zeit aufrechtzuerhalten.
Demgegeniiber erscheinen auf der
Passivseite doch recht konkrete
laufende Ausgaben: Aus dem Wa-

renverkehr die Einfuhriiberschiisse,

-die sich auch bei Erhéhung unserer

Exporte in den Dollarraum (die an-
gesichts der stdndig sich steigern-
den Konkurrenz keineswegs sicher
ist) noch auf jahrlich rd. 200 Mill, §
belaufen diirften; ferner erscheinen
auf der Passivseite die jdhrlichen
Zahlungen auf Grund des Londo-
ner Schuldenabkommens, der seit
kurzem deutscherseits begonnene
Transfer auf Altvermdgensanlagen
(Stichtag 15, 7. 1931), Abzahlungen
auf alte Warenschulden und nicht
zuletzt der Transfer aus Restitu-
tionsverbindlichkeiten. Die Schwei-
Zerische Handelskammer schitzt die
Belastung der deutschen Handels-
bilanz allein aus den letztgenannten
Verpflichtungen auf rd. 11,7 %/¢ des
jahrlichen - Exportvolumens. Legt
man diese Berechnung auch den in
den Dollarraum zu leistenden Zah-
lungen zugrunde, so diirfte sich eine
weitere Belastung von jahrlich
50 Mill. § ergeben. Der Gold- und
Dollarbestand diirfte daher in durch-
aus absehbarer Zeit aufgebraucht
sein. Der wachsende Wettbewerb
vor allem auf den Mairkten des
Dollarraumes dirfte es kaum mdg-
lich machen, die Exporte noch we-
sentlich zu steigern. Das gegen-
waértige Gold- bzw. Dollarpolster
scheint daher noch recht diinn.
Keinesfalls  hdlt es jedoch einen
Vergleich stand mit dem der USA.,,
Kanadas oder der Schweiz.
Der Douglas-Bericht

Wie aber sieht ein Vergleich mit
Frankreich oder England aus? Beide
Lander verfiigen ebenfalls iiber
wesentlich hohere Goldbesténde
als die Bundesrepublik, dennoch
wagen sie den Schritt zur Konver-
tibilitdt noch nicht. In England hat
vor allem der Douglas-Report vor
einer allzu schnellen Riickkehr zur
Konvertibilitdt gewarnt, Eine solche

Alle in der Abteilung ,Zeitgesprich® verdffentlichten Beitrige sind freie Meinungsiufierungen von Per-
sonlichkeiten aus Wirtschafi und Politik und von in- und auslindischen Mitarbeitern. Sie enthalten keine
Stellungnahme der Redaktion und sind keine offiziésen Auferungen der herausgebenden Institutionen.
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diirfe nicht vorgenommen werden,
solange nicht die Stabilitdt des Re-
gierungshaushalts, das Funktionie-
ren des Kapitalmarkts und - die
Wettbewerbsfahigkeit der indu-
striellen Produktion auf Grund
einer nach den modernsten Ge-
sichtspunkten durchgefithrten Ra-
tionalisierung gewdhrleistet seien.
AuBer -diesen, 'die interne Wirt-
schaft betreffenden Voraussetzun-
gen miissen nach Ansicht von
Douglas jedoch -auch noch solche
erfiillt werden, die auBerhalb der
britischen Einflusphére liegen: Ab-
bau der Zoll- und Importschranken
in den Dollarléndern. Solange die
amerikanische Wirtschaft hinter -
hohen Zollschranken protektio-
nistische Ziele verfolgt, wird
wie der Douglas-Bericht erwiéhnt
— die westliche Welt, vor allem
Europa, mit den USA. niemals
zZu einem wirklich freien Handel
kommen, der Voraussetzung und
Ziel jeglicher Konvertibilitdt ist.
Auf Grund der politischen Zwei-
teilung der Welt in Ost und West
diirfte es letztlich nur den natio-
nalen Belangen der Amerikaner
dienen, wenn die amerikanische
Handelspolitik sich aus der Den-
kungsart der letzten dreiig Jahre
16se, d. h. zum wirklichen freien
Handel zuriickkehre. Nun — Doug-
las ist Amerikaner, wie weit aber
seine Landsleute seinem Bericht
entsprechend handeln, diirfte auch
uns interessieren, denn auch fiir
uns wdre ein Fallenlassen der ame-
- rikanischen Einfuhrhindernisse zur
Ausweitung unseres Handels mit
den VUSA. dringend erforderlich.
Die iibrigen Voraussetzungen, die
sich auf interne Belange beziehen,
diirften jedoch bei uns erst ge-
schaffen werden miissen: Ist unser
Staatshaushalt wirklich schon so ge-
sund, daB er jeder Krise stand-
halten kann und nicht bei jeder
Verschlechterung auf die Steuer-
zahler zuriickgreifen mu8? Haben
wir iiberhaupt einen Kapitalmarkt
mit einem ,echten* Zins? Und —
nicht zuletzt — ist unsere Industrie
so rationalisiert, .daB sie wirklich
konkurrenzfahig sein kann? — Wirs
sollten doch einmal unseren Blick
auf die gegenwartigen Bemiihungen
der britischen Regierung, diese in-
ternen Voraussetzungen zu schaf-
fen, werfen. ‘Wir sollten einen Ver-
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. gleich anstellen mit der Situation

dort und bei uns. Vielleicht wiirden
wir dann auch konkreter sagen kon-
nen, was wir wirklich in absehbarer
Zeit erreichen wollen und kénnen,
namlich nur einen allméhlichen Ab-
bau des komplizierten Systems un-
serer Devisenbestimmungen.

Die ,,Hiirte* der D-Mark

Zweifellos ist unsere DM hérter
als in den Jahren unmittelbar nach
der Wéahrungsreform. Ihre ,Harte”
gestattet aber nur, eine Austausch-
moglichkeit zu schaffen im Ausland
fiir Auslénder. Und auch das nur
schrittweise! Die gegenwdrtig in
Deutschland blockierten Auslinder-
guthaben koénnen nur sukzessive
im Verlaufe der ndchsten Jahre frei-
gegeben werden, Selbst der Trans-
fer der Zinsen aus ,arbeitenden”
Auslandsgeldern wird nur allméih-
lich méglich sein. Fiir den deutschen
Staatsbiirger jedoch wird es auf
absehbare Zeit hinaus keinesfalls
eine Moglichkeit geben, nach sei-
nem eigenen Ermessen Devisen zu

kaufen bzw, Vermégensertrige in

das Ausland zu verbringen. Das
aber wdre Voraussetzung fiir eine
Konvertibilitdt, wie man sie in den
Landern der wirklich ,harten” Wé&h-
rungen kennt.

Bescheiden wir uns daher. Freuen
wir uns iiber das bisher Erreichte.
Seien wir vorsichtig mit dem, was
wir uns an Reserven erarbeitet
haben! Vergessen wir nicht die In-
terdependenz der Weltmaérkte! Wir
haben uns zwar von dem vélligen
Zusammenbruch erholt, jedodch, sind

Aus Aufienhandelskreisen:

wir schon widerstandsfédhig genug,
alles zu Uberwinden? Was ge-
schieht, wenn einzelne Mirkte sich
dem Zustrom unserer Waren ver-
schlieBen? Wie steht es mit der Sta-
bilitat der DM, wenn unsere Han-
delspartner die deutschen Auslands-
forderungen blodkieren, der bereits
einkalkulierte Zustrom an Devisen
ausbleibt? Die DM ist ,relativ”
hart, aber noch nicht konvertie-
rungsreif!l Vor allem kénnen wir
den Weg zur Konvertibilitit nicht
allein gehen. Die diesbeziigliche Re-
signation von seiten Englands und
Frankreichs gelegentlich der Reise
Prof. Erhards nach den USA, kann
als Beweis dafiir angesehen wer-
den, daB man nicht unbedingt ge-
willt ist, deutsche Vorschlige zu
akzeptieren oder gar zu unter-
stiitzen, Die DM konnte leicht
schwach gemacht werden, sei es,
daB das Ausland durch Diskriminie-
rungen den deutschen Aufienhandel
isoliert, sei es, daB durch staatliche
Subventionen des Auslandes der
deutsche Export wettbewerbsun-
fahig gemacht wird, Bleiben wir
daher auf dem Weg des vorsichti-
gen Wiederaufbaus von Wahrung
und Wirtschaft wie in den letzten
Jahren, Wenn auch die Verhand-
lungen mit unseren Handelspart-
nern und Konkurrenten oft miih-
sam und entmutigend waren und
noch’ sein werden, auf dem Weg
zur Konvertibilitdt kénnen wir nicht
darauf verzichten, Wir sind nicht
stark genug, um isoliert diesen Weg
zu beschreiten! (ha)

»Keine vorzeitige isolierte Konvertibilitit!"

VYom Standpunkt des AuSBenhan-
dels liegt die Gefahrenquelle fiir
die Konvertibilitit darin, daB die
Durchfiihrung méglicherweise un-
abhdngig von der Konvertibilitdt
anderer Wahrungen versucht wer-
den konnte. Es geht nicht an, daB
die Konvertibilitit der Mark ins
Auge gefaBt wird, ohne daB nicht
gleichzeitig auch der Sterling so-
wie die Wahrungen der tibrigen
wichtigsten europdischen Industrie-
lander konvertibel gemacht werden.
Wir wiirden es uns unter gar kei-
nen Umstdnden erlauben konnen,
isoliert unsere Wéhrung freiwillig
zu einer Hartwdhrung zu machen,

solange nicht die Wahrungen unse-
rer Konkurrenzldnder das gleiche
tun. Die preisliche Konkurrenz-
fahigkeit in Deutschland ist keines-
wegs so giinstig, daB wir es uns
gestatten konnten, von einem
Weichwdhrungsland zu einer dem
Dollar vergleichbaren Hartwéh-
rungseigenschaft unserer Wahrung
iiberzugehen. Wir mii8ten notwen-
digerweise auf diese Weise die Ab-
wanderung einer Vielzahl von Auf-
tragen in Kauf nehmen, die das
Bild unserer AuBenhandelsbilanz
genau so schnell passiv gestalten
wiirde, wie sie in der vergange-
nen Zeit aktiv geworden ist.
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Abgesehen von dieser handels-
politischen Lage wirde aber die
Konvertibilitdt . die - Abschaffung
aller bisherigen Devisenbeschrdn-
kungen voraussetzen. Sie wiirde die
Wiederherstellung des freien Kapi-
talverkehrs, zum mindesten durch
die Zulassung des Transfers der Er-
trignisse aus Kapitalinvestitionen,
voraussetzen, und zwar einschlie8-
lich des Transfers nach dem Dollar-
raum, und gleichzeitig den Abbau

Aus Industriekreisen:

der Dbilateralen. Verrechnungsab-
- kommen mit sich bringen.

So erstrebenswert also die Kon-
vertibilitdt als ultimative Losung
fiir die Normalisierung der AuBen-
handels- und Zahlungsbilanz auch
ist, so bleibt die Erfiillung zu vieler
Voraussetzungen erforderlich, um
gefahrlos eine vorzeitige Konver-
tibilitdt isoliert von den iibrigen
europdischen Wa&hrungen vorneh-
men zu kénnen. | (B.K\)

Keine Stunde vor dem Sterling!

Verwirrung der Begriffe
Jedes Gesprach tber die Konver-
tibilitdtsreife setzt, soll es verstdnd-
lich gefiihrt werden, eine Begriffs-
abgrenzung voraus. Im weitesten
Sinne miifte doch die Konvertibili-
tdt der Eintauschbarkeit von DM
oder DM-Werten in Devisen oder
Gold fiir jedermann, Ausldnder oder
Inldnder, und ohne Begriindung des
Eintauschbegehrens  gleichgesetzt
werden. Kein Mensch glaubt, daB
ein Land, das bislang die Ent-
stehung von Sperrmark kultiviert
hat, das mit dem Transfer von Ver-
moégensertrdgnissen geizt, das den
Dienst auf seine alten Auslands-
schulden gerade beim zwangskon-
vertierten Zins beginnen 148t und
fiir die Tilgung nach vier weiteren
Freijahren einen starren, bis gegen
Ende des Jahrhunderts reichenden

Plan eingehandelt hat, von der
Konvertibilitdit in diesem weiten
Sinn ernsthaft reden oder

reden lassen kann. Also steht nur
eine eingeschrénkte Konvertibilitdt
zur Debatte. Je nachdem nun, wer
und was alles von der Eintausch-
barkeit ausgeschlossen bleibt, kann
man die westdeutsche Wirtschaft
als der Konvertibilitdatsreife mehr
oder weniger nahe ansprechen. Es
sei an die europdische Liberalisie-
rung erinnert, von der der Staats-
‘handel ausgenommen wurde, so
-daB ein Skeptiker alsbald die For-

mel von der UdSSR. als einem Land
mit 100 %iger Liberalisierung bei
absolut gelenktem AuBenhandel
prédgen konnte. Braucht man die
Konvertibilitat als Schlagwort und
definjert man sie méglichst eng,
dann wird man schon eine &hnlich
gelagerte Formel finden ké&nnen.
Es fragt sich nur, ob es Sinn hat,
den Begriff der Konvertierbarkeit
derartig zu verwaschen.

Die Fiille der guten AuBlerungen
zum Weg in eine nicht allzu enge
Konvertierbarkeit wéachst; hier sei
nur an die Gutachten des ,Wissen-

schaftlichen Beirates” des Bundes-

wirtschaftsministeriums, an die
Reden von Roger Auboin, Karl Ber-
nard und Friedr. A, Lutz erinnert,
die doch alle gar nicht sehr weit
auseinander liegen. Nach einer Son-
dierung des Moglichen sprechen
viele Wadhrungspolitiker davon,
demndchst dem deutschen Inldnder
den Eintausch seiner DM und DM-
Werte fiir die laufenden Posten der
Zahlungsbilanz in Devisen zu ge-
statten und ebenfalls dem Auslan-
der, dem seine eigene Regierung
den Handel mit DM oder den inter-
nationalen Gebrauch seiner eige-
nen Wéhrung erlaubt. Nennen wir
diesen eingeschrinkten Begriff ein-
mal, wenn auch euphemistisch,
(Konvertibilitdt” und seien wir uns
_dartiber klar, daB er die Devisen-
bewirtschaftung nur lockert, aber

nicht tberflissig macht. Der Ab-
wanderung der Sperrmark und der
Kapitalflucht bleiben dann Riegel
vorgeschoben, wenn auch neue
schwarze Maérkte aufkommen.

Wenn Deutschland allein vorginge
. Was k@me bei solcher Konver-
tibilitat, wenn Westdeutschland
allein vorginge, auf unsere Wirt-
schaft zu? Wer sich Gewinne aus
Einfuhren oder Durchfuhren aus-
rechnen konnte, wiirde Devisen
gegen DM zum jeweiligen Anfangs-
kurs kaufen wollen, natiirlich harte
Devisen, mit denen man beim Ver-
kdufer auch ankédme! Im allgemei-
nen also keine Porderungen auf
Verrechnungsguthaben oder De-
visen mit unrealistischem Zwangs-
kurs, mit denen wir z. Zt, reich ge-
segnet sind. Unser Staat miifite auf
jede Einfuhrrestriktion verzichten,
die nicht zollpolitischer Natur waére,
Auslénder, die sich DM durch Liefe-
rungen nach Westdeutschland ver-
dienten, kénnten sie sich in Dollars
umwechseln und, statt wieder in
Westdeutschland einzukaufen, an

~die Dollarmérkte gehen. Wer ex-

portieren will oder der Marktlage
wegen auch mufl, miiBte sich klar
machen, daB er sich Forderungen
auf gangige Devisen erwerben mub,
wenn er nicht ein Disagio erleiden
soll. Der Export wiirde, wenn man
nicht neue, offene oder versteckte
Formen seiner Subventionierung
fdnde, mithin riskanter werden und
vielleicht zurlickgehen, zumal er
bisher weithin gerade Ldnder mit
weichen Wahrungen aufgesucht hat.
Die DM bliebe, einmal dem Ge-
schehen an Mérkten iiberantwortet,
nicht starr bei dem im September
1949 gewdhrten AuBenwert von
23 Dollarcents stehen. Versuchte
man mit ihr ein Wahrungsdumping,
indem man etwa den Gegenwert
von 5 DM fiir 1 $ hergeben
lieBe, so wiichse die Last aus der
Kapitalbilanz und verteuerte sich
die Einfuhr weiter. Dann schiife
man vermutlich neue Barrieren

VEREINSBANK IN HAMBURG
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gegen den Trend zur vollen Kon-
vertibilitdt und fachte den Protek-
tionismus der binnenldndischen In-
dustriezweige Amerikas an. Wir

halten es hier aber mit der ein-’

deutigen These der ,Bank of Nova
Scotia”; ,convertibility in any real
sense is impracticable without the
full co-operation of the dominant
economy of the western world.”

Uberliefe man aber die Kursent-
widklung sich selbst, so wiirde die
DM wahrscheinlich und aller Kritik
an der Kaufkraftparitdten-Theorie
zum Trotz mehr in die Richtung
einer Aufwertung streben, viel-
leicht zu ihrem Ausgangskurs von
1948 zuriick. Dann liefe die Aus-
fuhr ernste Gefahren, Manipulierte
man aber am Wechselkurs tiber die
kleinen tempordren Schwankungen
hinaus, so brauchte man dazu
einen grofien Stabilisierungsfonds.
Es mag sein, daB man ihn aus den
USA. oder vom Weltwdhrungs-
fonds mit Auflagen im Stile der
Empfehlungen von Jacobsson und
Cairncross oder des Douglas-Be-
richtes erhalten kann, ohne . Auf-
lagen aber wohl kaum. Z, Zt. ist
der Fonds an freiem Gold und De-
visen noch recht knapp. Das Zah-
lenspiel mit der geborgt aktiven
Zahlungsbilanz triigt ndmlich, eben-
so wie das Wiederaufirischen des
Deckungsmaérchens.

Der Ubergang zur Konvertibilitéit
ist ein Prozefi

Leichter sdhe die Lage fiir die

deutsche Wirtschaft aus, wenn un-
ter dem Ubergang zur Konvertibili-
tdt ein ProzeB verstanden wiirde,
bei dem sich viele Ladnder zu einem
einheitlichen Verzicht auf Waéh-
rungsmanipulationen entschlossen
und von ihnen die Beengung der
Devisenmérkte moglichst gleich-
médBig Schritt fiir Schritt weiter ab-
gebaut wiirde. Auch dann wiirde
vermutlich am Anfang eine Adap-
tion der Wechselkurse eintreten,
und daraus wiirden Auswirkungen
auf die Export- und Importfahig-
keit einzelner Produkte fliefen.
Das wiirde iiber die Entwicklung
der Zahlungsbilanz auch weiterhin
den Wechselkurs der nationalen
Waihrungen beeinflussen, und zwar
im Stile der alten Goldwdhrung
mit deren EinfluB auf die natio-
nale Geldversorgung.
: Warum hat man

die Goldwdhrung aufgegeben?

Aber warum kam man eigentlich
von der Goldwadhrung ab? Weil die
Nationalstaaten sich ihrem Auto-
matismus nicht mehr beugen woll-
ten und sich die Wéahrungspolitik
in das nationalwirtschaftliche In-
strumentarium zurickholten, als
das ungliickselige Ungleichgewicht
der amerikanischen Zahlungsbilanz

die Goldreserven der Welt im Fort
Knox anhdufte (anstatt, daB es dem
Goldzustrom in den USA. gestattet
wurde, den Preisen und damit der
Zahlungsbilanz den Trend zum in-~
ternationalen Ausgleich freizuge-
ben). Hat sich bis auf den heutigen
Tag daran so viel gedndert, daB
man ein neues Experiment mit der
internationalen Wéhrungsfreiheit
wagen sollte? Darf man die tastende
Vorsicht, mit der man die Verein-
barungen von Bretton Woods und
die Beschliisse iiber die EZU. aus-
zufiihren versucht, einfach beiseite
drédngen?

Der Plan, bei der Befreiung des
AuBenhandels fortzufahren, dabei
das internationale Gewissen fir in-
flatorische und wedchselkurspoli-
tische Machenschaften zu scharfen
und auf eine supranationale Welt-
wihrungspolitik vorzubereiten,
kdme uns maBvoller vor, Dabei
arbeitet die Zeit tatsdchlich im
Sinne einer Anndherung an die
Konvertibilitdt vieler Wahrungen.
Westdeutschland kénnte sich mit
einem gesunden Augenma$ fiir die
eigene Potenz Schritt fiir Schritt
dem Anndherungstempo anpassen.
»Keine Stunde vor dem Sterling,
aber auch nicht wesentlich spater”,
dieses ZeitmaB setzte Hermann J.
Abs mit dem guten Tastsinn des
welterfahrenen Bankiers. (W.H.)

Mache die euzopiiische Ontegration eigentlich Fortschritte?

~

Drei sehr dhnliche Antworten triiben den Optimismus

,Uns bleibt die Haltung wohlwollenden Abwartens!"

Bonn, den 10. Dezember 1953

An die Stelle des europdisieren-
den Uberschwangs ist weitge-
hend Erntichterung getreten. Nicht
nur in Deutschland. Notabene
scheint es niitzlich festzustellen, daf
die Europdische Union als tragende
politische Idee ohnehin nur in
Deutschland breitere Kreise der Be-

vélkerung ergriffen hatte. In den

meisten -Nachbarldndern hat diese
Idee viel weniger Boden gewon-
nen, sie hat im Ausland fast nir-
gendwo ernsthaft die Stelle einer
etwa absterbenden Nationalstaats-
Idee eingenommen. Im Gegenteil.
Montanunion und auch Europaische
Verteidigungsgemeinschaft waren
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Konstruktionen, mit denen ihre Er-
finder die Lebenserwartung des
franzosischen Nationalstaats (des-
sen vermeintliche Gefdhrdung durch
den deutschen Wiederaufstieg da-
bei wohl tiiberschétzt wurde) ver-
bessern wollten. Die wenigsten
franzésischen Politiker wollten da-
mit ,nach Europa” — sie iiber-
lieBen dieses Streben vielmehr den
intellektuellen und den naiven Ide-
alisten, Dartiber diirfen auch die Ar-
beit der ad hoc-Versammlung und
der Entwurf einer europdischen
Verfassung nicht hinwegtduschen.
Die gleichen Abgeordneten, die
heute die dilatorische Behandlung
ihres Entwurfs durch den Minister-

rat kritisieren, wiirden als Minister
in gleicher Weise zdgern.

Die sogenannten Teilunionen
(EVG.,, Montanunion, EZU.) sind
deswegen an sich noch nicht zum
Scheitern verurteilt —  allerdings
sind sie kein ,functional approach”,
wie wir vor Jahren noch glaubten.
Und wenn die in den beiden ent-
scheidenden Landern so leiden-
schaftlich umké&mpfte EVG. zu-
stande kommen sollte: alles spricht
dagegen, daB ausgerechnet aus ihr
und ihren Zwangsldufigkeiten der
Wille nach weiteren Souverdnitéats-
beschrénkungen virulent werden
sollte. Auch die Hohe Behdrde, die
an sich ebenfalls dringend der Kon-
trolle und Lenkung durch ein un-
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