~ A Service of
’. b Leibniz-Informationszentrum

.j B I l I Wirtschaft
) o o o Leibniz Information Centre
Make YOUT PUbllCCltlonS VZSlble. h for Economics ' '

Berghandler, Lothar

Article — Digitized Version
Wir mussen die ideologischen Gegensadtze tUberwinden:
Eine sozialkritische Studie zum Jahresbeginn

Wirtschaftsdienst

Suggested Citation: Berghandler, Lothar (1951) : Wir missen die ideologischen Gegensatze
Uberwinden: Eine sozialkritische Studie zum Jahresbeginn, Wirtschaftsdienst, ISSN 0043-6275,
Verlag Weltarchiv, Hamburg, Vol. 31, Iss. 1, pp. 3-4

This Version is available at:
https://hdl.handle.net/10419/131234

Standard-Nutzungsbedingungen: Terms of use:

Die Dokumente auf EconStor durfen zu eigenen wissenschaftlichen Documents in EconStor may be saved and copied for your personal
Zwecken und zum Privatgebrauch gespeichert und kopiert werden. and scholarly purposes.

Sie durfen die Dokumente nicht fiir 6ffentliche oder kommerzielle You are not to copy documents for public or commercial purposes, to
Zwecke vervielféltigen, 6ffentlich ausstellen, 6ffentlich zugénglich exhibit the documents publicly, to make them publicly available on the
machen, vertreiben oder anderweitig nutzen. internet, or to distribute or otherwise use the documents in public.
Sofern die Verfasser die Dokumente unter Open-Content-Lizenzen If the documents have been made available under an Open Content
(insbesondere CC-Lizenzen) zur Verfiigung gestellt haben sollten, Licence (especially Creative Commons Licences), you may exercise
gelten abweichend von diesen Nutzungsbedingungen die in der dort further usage rights as specified in the indicated licence.

genannten Lizenz gewahrten Nutzungsrechte.

Mitglied der

WWW.ECONSTOR.EU é@“}


https://www.econstor.eu/
https://www.zbw.eu/
http://www.zbw.eu/
https://hdl.handle.net/10419/131234
https://www.econstor.eu/
https://www.leibniz-gemeinschaft.de/

ZEITGESPRACH

Wir muum die ideologisehen Gegensiitze iiberwinden

Eine soszialkritische Studie sum Jahresbeginn

lle die schweren wirtschaftlichen und sozialen

Probleme, vor die wir nach dem Zusammenbruch,
der damit verbundenen unseligen ZerreiBung Deutsch-
lands in wirtschaftlich unorganische Teile und der Ab-
trennung lebenswichtiger Gebiete gestellt wurden, sind
heute im Prinzip noch genau so wenig gelést wie vor
finf Jahren. Es ist weder in Ostdeutschland noch in
Westdeutschland eine organische Wirtschaftsstruktur
entstanden. Die unsystematische Ausfiillung gewisser
Produktionsliicken hat das Strukturbild eher verzerrt
als ‘gerundet, ganz abgesehen davon, daS auf diese
Weise wertvolle Produktionskrafte zum {iberdimensio-
nierten Ausbau gewisser Wirtschaftszweige eingesetzt
wurden. Ein Bevélkerungsausgleich zwischen den ver-
schieden belasteten Gebieten Westdeutschlands ist
ernstlich noch nie in Angriff genommen worden, und
die Methoden, nach denen er vorgenommen werden
konnte, sind strittig. Der Lastenausgleich quilt sich
durch biirokratische Hemmnisse einer offenbaren Er-
gebnislosigkeit entgegen. Die sich im Kampf um das
Mitbestimmungsrecht dokumentierende soziale Span-
nung hat sich bei aller gegenseitigen Bereitwilligkeit
in Prinzipienfragen versteift und hat durch die jiingste
wirtschaftliche und soziale Entwicklung eher eine Ver-
schdrfung als eine Entspannung erfahren. Die aus
Sorge um die “Wahrungsstabilitdt ab Juni 1948 ‘ver-
folgte Deflationspolitik, die einer Kreditlenkung nach
den notleidenden Wirtschaftszweigen haufig im Wege
stand, scheint in Auswirkung der weltwirtschaftlichen
Preisbewegung unter dem Druck der Engpésse und der
sozialen Spannungen in eine inflationdre Bewegung
iiberschlagen zu wollen. Der politisch bedingte Kon-
junkturaufschwung auf den Weltmérkten, von dem wir
nur in einem verhéltnisméBig schmalen Produktions-
sektor und infolge der wachsenden Rohstoffverknap-
pung vielleicht auch nur fiir eine sehr voriibergehende
Zeit profitieren werden, hat der Anbahnung strukturell

erwiinschter AuBenhandelsbeziehungen, die wir so.

dringend zum Ausgleich unserer schwer belasteten
Zahlungsbilanz bendtigen, mehr geschadet als geniitzt.
Dieser Katalog der wirtschaftlichen und sozialen

Schwierigkeiten ist nicht erschépfend. Er soll nur eine-

Vorstellung von der Schwere des Druckes geben.
Aber all diese Schwierigkeiten werden {iberschattet
von der Sorge um die politische Zukunft und von dem
Druck zu politischen Entscheidungen, der von auBen
an uns herangetragen wird. Eine Reihe dieser Schwie-
rigkeiten sind {iberhaupt nur aus der politischen Ent-
wicklung entstanden oder durch sie untersirichen
worden. Es besteht jetzt die Gefahr, daB sie nicht
mehr einer langfristigen Kldrung aus ihren Ursachen

heraus entgegengefiihrt werden, sondern daB ihre
augenblickliche Losung von politischen Erwdgungen
abhdngig gemacht wird. ‘

Es steht auBerhalb unserer Macht und sollte auBer-
halb unseres Begehrens stehen, in die politischen Ent-
scheidungen einzugreifen. Wenn man uns zu eindeutig
politischen Entscheidungen herausfordert, so wird da-
mit wesentliches auBler Acht gelassen, was wir im
wohlverstandenen Interesse der Atlantikméchte selbst
nicht auBer Acht lassen diirfen. Man kann uns nicht
vorwerfen, daf wir einer Entscheidung auswichen, um
beide Parteien gegeneinander ausspielen zu kénnen.
Wir haben unsere Entscheidung im Geistigen ldngst
getroffen und viel konsequenter als vielleicht anders-
wo. Wenn Dorothy Thompson uns als das anti-

kommunistischste Volk der Welt bezeichnet, so hat sie -

damit wohl ziemlich recht. Und wahrscheinlich in
einem viel tieferen Sinne recht, als sie selbst meint.
Ich glaube auch heute noch behaupten zu kénnen, daB
die Sozial-- und Wirtschaftsauffassung der Deutschen
diesseits und jenseits der Elbe viel weniger
von bolschewistischem Ideengut infiziert sind, als das
etwa inFrankreich, Italien, GroBbritannien und den USA.
der Fall ist. Aber dariiber hinaus sollte man nicht ver-

gessen, daB die abendléndische Kultur in wesentlichen -

Zigen vom deutschen Gefiihl und vom deutschen
Denken geprégt worden ist und daB man uns jederzeit
bereit gefunden hat und bereit finden wird, die abend-
ldndische Kultur zu erhalten. Wir miissen aber daran
denken, daB die politische (gemeint ist hier ja wohl
die militdrische) Entscheidung Westdeutschlands (denn

" ein politisches Deutschland besteht ja nicht) einen un-

absehbaren Konflikt mit ziemlicher Sicherheit aus-
16sen wird, dessen Unabwendbarkeit vorldufig noch
von den beiden groBen politischen Gegnern bestritten
wird. Ist es da so unverstdndlich, wenn es weite
Kreise in Westdeutschland gibt, die sich aus der politi-
schen Entscheidung heraushalten wollen, selbst auf die
Gefahr wirtschaftlicher Benachteiligung hin, um nicht

Gefahr zu laufen, da8 man uns auch ein drittes Mal’

fir die Auslésung eines Weltbrandes verantwortlich
macht? Der militdrische Beitrag, den Westdeutschland
heute zu leisten in der Lage sein wiirde, diirfte so
gering sein, daB es sich wohl fragt, ob er vom atlanti-
schen Blickwinkel aus das damit verbundene Risiko
rechtfertigt. Es ist also nicht der Mangel an Mut, der
viele veranlaBt, vor einer militdrischen Entscheidung
Zuriickhaltung zu bewahren, denn es ist wohl allen
klar, daB die effektiven Folgen einer politischen Aus-
einandersetzung zwischen Ost und West fiir beide
deutschen Zonen in jedem Falle gleich verheerend sein
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werden. Es ist aber wohl gar zu billig und verrit
wenig Verstdndnis fiir das ganze mitteleuropdische
Problem, wenn man uns wegen dieser Zuriickhaltung
die Feindschaft der ganzen Welt androht. Das zur Zeit
einzige politische Nahziel, das fiir uns sehr reale wirt-
schaftliche und soziale Hintergriinde hat, mu8 die
Wiedervereinigung der beiden Zonen sein, und wir
sind uns nur allzu klar dariiber, da8 wir bei der Ver-
wirklichung dieses Zieles die moralische Unterstiitzung
unserer politischen Freunde sehr nétig haben.

Aber dieses politische Nahziel ordnet sich dem euro-
pdischen Gesamtinteresse ein, das eindeutig auf der
Erhaltung des Friedens und der wirtschaftlichen Inte-
grierung des gesamten Wirtschaftsraumes liegt. Die
Wiedervereinigung der beiden Zonen, in denen sich
seit Jahren eine diametrale Entwicklung auf wirt-
schafts- und sozialpolitischem Gebiet zeigt, wird alle
unsere Kriéfte fiir eine Aufgabe beanspruchen, die
nicht im Politischen liegt, die aber ebenso im Politi-
schen ihre Friichte tragen kamn: der Klarung der
gegensatzlichen Ideologien und der Lésung der wirt-
schaftlichen und sozialen Spannungen aus dem Geisti-
gen heraus. Ob wir das mit unserem giiltigen Denk-
schema bewdéltigen kdnnen, ist fraglich. Es ist bisher
nicht gelungen, und wir werden den Mut haben
miissen, mit lieb gewordenen Lehrsdtzen zu brechen
und das dialektische Prinzip der Setzung und Gegen-
setzung aufzugeben, das in den ausweglosen Dualismus
gefiihrt hat.

Ist es zuviel gesagt, es den Irrtum unserer Epoche
zu nennen, daB wir seit der Inthronisierung der Ratio
glauben, die Handlungen des téglichen Lebens, die ge-
sellschaftliche, wirtschaftliche und politische Ordnung
nach einem in sich geschlossenen System ausrichten zu
miissen, das wir Theorie nennen? Wenn die Giiltig-
keit einer Theorie dadurch erhértet wird, daB es ihr
gelingt, aus einer Kernidee heraus die Erscheinungs-
formen eines gewissen Gebietes erschopfend zu er-
fassen und widerspruchslos zu erkldren, so ist damit
nicht gesagt, daB dieser Kerngedanke der allein mog-
liche ist. Die Mehrschichtigkeit des Menschen lafit
viele Kernideen zu, die in gleicher Weise die gleichen
Erscheinungsformen einfangen und gleichermaBen aus
sich heraus widerspruchslos erkldren. Wenn wir von
den Zimmerleuten des tdglichen Lebens verlangen,
daB sie ihren Handlungen, Mafinahmen und Planungen
eine Theorie zugrunde legen oder sie diese nachtrig-
lich durch eine Theorie rechtfertigen lassen, so fordern
wir von ihnen den Glauben an die absolute Giiltigkeit
ihrer Kernidee. Damit wird in die kleinsten Aufierun-
gen des tdglichen Lebens das Prinzip des Absoluten
hineingetragen, das eine Gegensetzung herausfordert.
Alle unsere giiltigen sozialen Wirtschaftstheorien sind
aus dem Glauben an die absolute Giiltigkeit ihrer
Kernidee entstanden. In jedem Individuum wirken
aber Kréfte, die in verschiedenen Richtungen laufen
und in verschiedenen Schichten {iberlagert sind. Diese
Kréafte wechseln in ihrer Stdrke und in ihrer Lagerung,
wenn sie sich auch jederzeit im Gleichgewicht halten.
Es ist gewissermaBen die Frage der Oberflichenlage-
rung, welcher Kerngedanke fiir den Aufbau des Welt-
bildes jeweils als der giiltige angesehen wird.
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Aus den verschiedenen Kerngedanken heraus werden
mit dem gleichen Denkschema Systeme entwickelt, die
in ihrer Geschlossenheit und Widerspruchslosigkeit
gleichen Anspruch auf Giiltigkeit haben. Aber man
muB sich im klaren dariiber sein, daB jedes dieser
Gedankensysteme gewissermaBen aus der Fiktion der
Einschichtigkeit des Individuums entstanden ist und
daB es nur unter der Voraussetzung dieser Abstraktion
Giiltigkeit hat.

Die Naturwissenschaften haben sich schon seit ge-
raumer Zeit von der Vorstellung eines absolut Giilti-
gen gelost. Die naturwissenschaftliche Hypothese ist
Arbeitsgrundlage, solange die aus ihr gewonnenen Er-

_kenntnisse und die durch sie erschlossenen Erschei-

nungsformen diese Hypothese nicht sprengen. Es ist
durchaus moéglich und wird allgemein anerkannt, da$
Elemente aus verschiedenen Hypothesen zur Voran-
treibung naturwissenschaftlicher Forschung dienen
konnen. Die Anerkennung des Prinzips des Relativen
hat den Naturwissenschaften einen ungeahnten Auf-
schwung gegeben, und es besteht die akute Gefahr,
daB sie die Geisteswissenschaften endgiiltig iber-
spielen. Die Trennung zwischen Naturwissenschaften
und Geisteswissenschaften und die Absonderung ihrer
Methoden ist aber nur ein Produkt unserer dialek-
tischen Denkweise, die es zu durchstoBen gilt.

Wir moéchten mit dieser abschlieBenden Darstellung
nicht ins Philosophische abgleiten. Wir wollen damit
nur versuchen, die Ansatzpunkte zu geben, aus der die
ideologischen Gegensitze iiberwunden werden kénnen.
Wir miissen uns im Kampf um die geeignete Wirt-
schafts- und Sozialordnung die Lehre von der rela-
tiven Giiltigkeit aller Wirtschafts- und Sozialtheorien
Zu eigen machen. Die Theorien helfen den Politikern,
die kausalen Zusammenhdnge 'und das AusmalB der
Auswirkungen der wirtschaftlichen und sozialen Er-
scheinungsformen und MafBnahmen zu erkennen. Die
wirtschaftlichen und sozialen Probleme erfordern die
zweckméBigsten Mittel, um die gesteckten Ziele zu er-
reichen, ohne Riicksicht auf den ideologischen Ur-
sprung dieser Mittel.

‘Wenn wir diewirtschaftlichen Erscheinungsformen der
Gegenwart ihrer ideologischen Sinngebung entkleiden,
so verlieren sie in weitem Mafe ihre Gegenséatzlichkeit
und werden in der zweckmé&Bigen Einordnung in eine
bestmdgliche Sozial- und Wirtschaftsordnung die An-
erkennung ihrer funktionellen Bedeutung finden. Ich
rdume ein, daB es schwer sein mag fiir Menschen, die
ein Leben lang fiir die Durchsetzung eines ideologi-
schen Zieles — sei es aus der Idee des Klassen-
kampfes, des absoluten Wettbewerbes, des laissez
faire, des kollektiven Materialismus oder des indivi-
duellen Idealismus geboren — gekdmpft haben, die
relative Giiltigkeit ihres Lebenskampfes zuzugeben. Es
sollte Aufgabe der Jugend sein, die geistige Ausein-
andersetzung -aufzunehmen. Es handelt sich nicht
darum, eine ,dritte Ideologie”, eine neue Synthese
oder einen Kompromifi zu schaffen, es handelt sich
darum, die Vielfédltigkeit zu bejahen und die Gegen-
sdtze zu relativieren. Denn die Wahrheit liegt nicht
zwischen, sondern hinter den Gegensétzen.

Lothar Berghdindler.



