ECOMNZTOR

Make Your Publications Visible.

Frisch, Alfred

Article — Digitized Version

A Service of

ﬂ I I I Leibniz-Informationszentrum
° Wirtschaft
o B Leibniz Information Centre
h for Economics

Grundlagen und Ziele der franzésischen Landwirtschaft

Wirtschaftsdienst

Suggested Citation: Frisch, Alfred (1950) : Grundlagen und Ziele der franzésischen Landwirtschaft,
Wirtschaftsdienst, ISSN 0043-6275, Verlag Weltarchiv, Hamburg, Vol. 30, Iss. 8, pp. 47-50

This Version is available at:
https://hdl.handle.net/10419/131165

Standard-Nutzungsbedingungen:

Die Dokumente auf EconStor durfen zu eigenen wissenschaftlichen
Zwecken und zum Privatgebrauch gespeichert und kopiert werden.

Sie dirfen die Dokumente nicht fiir 6ffentliche oder kommerzielle
Zwecke vervielféltigen, 6ffentlich ausstellen, 6ffentlich zugénglich
machen, vertreiben oder anderweitig nutzen.

Sofern die Verfasser die Dokumente unter Open-Content-Lizenzen
(insbesondere CC-Lizenzen) zur Verfiigung gestellt haben sollten,

gelten abweichend von diesen Nutzungsbedingungen die in der dort

genannten Lizenz gewahrten Nutzungsrechte.

WWW.ECONSTOR.EU

Terms of use:

Documents in EconStor may be saved and copied for your personal
and scholarly purposes.

You are not to copy documents for public or commercial purposes, to
exhibit the documents publicly, to make them publicly available on the
internet, or to distribute or otherwise use the documents in public.

If the documents have been made available under an Open Content
Licence (especially Creative Commons Licences), you may exercise
further usage rights as specified in the indicated licence.

Mitglied der

Leibniz-Gemeinschaft ;


https://www.econstor.eu/
https://www.zbw.eu/
http://www.zbw.eu/
https://hdl.handle.net/10419/131165
https://www.econstor.eu/
https://www.leibniz-gemeinschaft.de/

‘ ZENTRALE:

'VEREINSBANK IN HAMBURG
AKKRED ITIERTE AU‘S SFEN-HANDELS BANK

HAMBURG 11, ALTER WALL 2030, TELEFON 3413 31

‘'TELEGR.-ADR.: VEREINSBANK, FERNSCHREIBER: 021203 UN D 021461

So direkt scheint jedoch diese Relation nicht zu sein,
zumal die Madglichkeit der inneren Finanzierung der
Wirtschaft selbst aus den nicht ausgeschiitteten Ge-
winnen eine bedeutende Rolle spielt. Es ist also Sache
einer industriebegeisterten Regierung, diese Eigen-
finanzierung durch ihre Politik nicht nur zu ermég-
lichen, sondern auch zu férdern, so lange in einem
so beschrinkten MaBe risikobereites Kapital ange-
boten wird.

Warum aber ist dieses Angebot so klein? Hier wirken
mehrere Faktoren zusammen. Die Regierungspolitik
macht es breiten Schichten unméglich zu sparen bzw.
hemmt den Willen zum Sparen. Wenn auch die
Wirkung ‘dieses Faktors in den Niederlanden wahr-
scheinlich nicht so groB ist wie in Westdeutschland,
sie ist ohne Zweifel in erheblichem MaBe vorhanden.
Hier liegt wohl der wichtigste — wenn nicht der
ausschliefliche — Grund dafiir, daB die ‘Gesamt-

ersparnisse so gering sind. Daneben ist die Frage der

.Form und der Anlage der effektiven Ersparnisse fiir
die’ Wirtschaft von gréSter Bedeutung. Sparer,. die
liquide bleiben wollen, beleben die Wirtschaft nicht.
Ferner- bilden die Ersparnisse der institutioneilen
Anleger keine wichtige Kapitalquelle fiir das Wirt-

schaftsleben. Und schlieSlich reichen die Ersparnisse,
die auf dem Markt fiir risikobereites Kapital zur Ver-
fiigung - stehen, 'nicht aus, um die fiir eine weit-
gehende Industrialisierung benotlgten Investxtlons-
mittel zu erstellen.

Das grundsitzliche Problem ist also: Hemmt das ge-
ringe Angebot von risikobereitem Kapital die Inve-
stitionen der Wirtschaft, oder ist es vielmehr um-
gekehrt, daB die zu wenlg Iohnenden Investitions-
mdoglichkeiten dazu fithren, daB die noch vorhandenen )
Sparer eine Vorliebe fiir Ersparmsse in Geldform oder
in festverzmshchen Anlagen hegen?” Letzteres scheint
weltgehend ‘der Fall zu sein. Wenn ‘auf dem Kapital-
markt die Nachfrage und das (wenn auch geringe)
Angebot  von nslkobereltem Kapital nicht in ein
Gleichgewicht kommen konnen, so schelnt es uns,
daB man — in den heutigen Verhéltnissen — diesem
Angebot keinen geniigenden Anreiz bietet und auch
kaum bieten kann, ' '

Der niederléndische Kapitalm‘arkt beﬁ_ndet sich jeden-

. falls in einem Stadium, in dem die Investitionen der
-Wirtschaft auf Grund eines Komplexes von Faktoren

auBerhalb des &ifentlichen Kapitalmarktes finanziert

. werden.

Grundlagen und Ziele der ffanzﬁsischeh -,Léncvlwirts‘cha.ﬁ’

Alfred Frisch, Paris 4

‘1s 1945 die franzdsische Regierung den Bauern die
ersten 'auslindischen Ackerschlepper anbot, er-
widerten die meisten: ,,Wir haben bisher mit unseren
Ochsen genug Geld verdient und. brauchen keine
Maschinen”. Diese Antwort war damals bezeichnend
fiir die Grundeinstellung.und die allgemeinen Arbeits-
bedingungen der franzosischen Landwirtschaft, die
zweifellos zu den rickstdndigsten Europas gehoérte
und ihre ungewohnlich starke Lebensfdhigkeit weit-
gehend dem giinstigen Klima und dem fruchtbaren
Boden verdankte. Die meisten im Durchschnitt -iiber
100 Jahre alten Bauernhofe blieben modernem Geist
verschlossen, ebeénso wie den selbstverstindlichsten
Erwidgungen der Wirtschaftlichkeit. Ihr Ertrag ent-
sprach den konservativen Ansichten der Bauernschaft,
die am Vorabend des zweiten Weltkrieges nur noch

drmlich ihr Dasein fristete und sehr oft bis iber
den Hals verschuldet war. Zur Sicherung ihres sub-
jektiven Mmdestemkommens muBten trotzdem un-
tbersteigbare “Zollmauern fiir die Haupterzeugmsse
Getreide und Wein errichtet werden. v
Dieser . wéhrend langer Jahrzehnte verh‘cjingnisvolle
Riickstand der Bauernschaft wurde plétzlich zur wirt-
schaftlichen Hoffnung der Nachkriegszeit, als "zu-
ndchst die Sachverstdndigen und dann auch zégernd
die Politiker und schlieBlich die Bauernschaft selbst
die bisher vollig unausgenutzten Moglichkeiten . ent-
deckten.

Wéhrend Frankreich bis zum zweiten Weltkrieg nur
in guten Jahren in der Lage war, seinen Lebensmittel-
bedarf aus eigenen Kréften zu decken, beabsichtigt
man nuh, schrittweise mit der gleichen Landwirt-
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schaft und dem gleichen Boden- 60, 80, 100 und viel-
leicht 120 Mill. Menschen zu erndhren. Diese Pldne
sind weder eine Utopie noch unbegriindet ehrgeizig.
Ihre Verwirklichung ist sachlich leicht, unter der
Voraussetzung, - daB die franzésische Bauernschaft
bereit ist, auf ihre iiberholten Traditionen zu ver-

- zichten, mit modernen Maschinen und Methoden zu

arbeiten, und gleichzeitig von den Behérden sowohl
bei der unvermeidlichen Strukturveridnderung als auch
bei der Ausniitzung.des noch brachliegenden Bodens
unterstitzt ‘wird. Nicht weniger wichtig sind lang-
fristige Preisgarantien, da eine ausgesprochen export-
orientierte. Uberschuerzeugung nur in einem Klima
wirtschaftlicher Stabilitdt vorstellbar ist.

‘Wenn auch noch mancher Widerstand auf dem Weg

‘der Modernisierung und Produktionssteigerung zu

iiberwinden bleibt, muB8 man doch die Feststellung
machen, daB sich die psychische Einstellung der fran-

zosischen Bauern in den letzten fiinf Jahren beinahe -

revolutiondr wandelte, Der erste Anstof hierzu
ergab sich aus der giinstigen Kriegs- und Inflations-
konjunktur, die der Landbevélkerung einen véllig
unerwarteten Geldsegen brachte und sie zundchst
zégernd dazu veranlaBite, etwas besser zu leben. Nach
Abdeckung der Schulden entschloB sich der eine oder
andere Bauer auch dazu, mehr Diinger zu verwenden
und neue Maschinen anzuschaffen. Die damit erzielten
Ergebnisse machten sie auch mach und nach der offi-
ziellen Motorisierungs- und Mechanisierungspropa-
ganda zugdnglich. Diese Sinnesdnderung ist in er-
heblichem AusmaBe der 1945 gegriindeten und unge-
wohnlich aktiven Landwirtevereinigung ,Confédéra-
tion Générale de l'Agriculture 'Frangaise” zu ver-
danken. Sie verstand von Anfang an das Gebot der
Stunde und versidumte keine Gelegenheit, um ihren
Mitgliedern schonungslos die Zusammenhinge zwi-

schen Material, Arbeitsmethoden und Ertrag aus-

einanderzusetzen. Nicht zu unterschétzen ist schlieB-
lich der EinfluB der deutschen und franzosischen
Kriegsgefangenen. Von 1940 bis 1945 konnten sich
hunderttausende franzésischer Bauern als Kriegsgefan-
gene in Deutschland mit den Arbeitsmethoden der
deutschen Landwirtschaft vertraut machen, und in den
folgenden drei Jahren wirkten ebenso zahlreiche
deutsche Kriegsgefangene im gleichen Sinne auf fran-
zosischen Bauernhofen. _

In Anbetracht der ernsten franzésischen Bemiihungen
um eine enge Zusammenarbeit mit Deutschland auf
landwirtschaftlicher Ebene und des Angebotes, auf
lange Sicht zur Deckung des deutschen Lebensmittel-
einfuhrbedarfes beizutragen, sind die Zukunftsmég-
lichkeiten der franzgsischen Landwirtschaft von un-

- mittelbarem Interesse.

MOTORISIERUNG UND MECHANISIERUNG
1939 verfiigte Frankreich tber insgesamt 30000 ar-

beitsfahige Ackerschlepper. Wé&hrend des Krieges

wurden diese Maschinen fast restlos auf Holzgas um-
gestellt und waren in jhrer Mehrheit 1945 kaum noch
zu verwenden. Rund ein Traktor zweifelhafter Quali-
tit kam damals auf 600 ha Ackerland, gegeniiber
einem Verhéltnis von 1 : 70 in den USA, und 1 : 40 in
Grofbritannien oder der Schweiz
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Der 1946 ausgearbeitete Monnetplan .stellte fiir 1952
als Mindestforderung eine Zahl von 200000 Acker-
schleppern auf. Der letzte Bericht der Planungsstellen
nannte fiir Ende 1949 eine tatsichlich erreichte Zahl
von 120000 Schleppern. Unter normalen Voraus-
setzungen koénnte daher bis 1952 das Planungsziel
erreicht werden, Allerdings wurde, wahrscheinlich
voriibergehend aus finanziellen Griinden, eine Ver-
langsamung des Ankaufes von Maschinen seitens der
Landwirtschaft festgestellt. ’

Die heimische Erzeugung von Ackerschleppern war
in den Vorkriegsjahren in Frankreich voéllig unbe-
deutend. Sie erreichte ungefdhr 1500 Einheiten und
verteilte sich auf nicht weniger als 50 Modelle. Zur
Verringerung der auch 1950 noch bedeutenden Ein-
fuhr beschlossen die Planungsstellen, die eigene Er-
zeugung nicht nur auszubauen, sondern gleichzeitig
weitgehend zu standardisieren. Die Zahl der Modelle
konnte so auf ein Dutzend herabgesetzt werden. Die
folgende Tabelle gibt Aufschluf iiber die Planungs-
ziele und die Aufteilung der Gesamterzeugung auf die

-wichtigsten Modelle.

Leistung in PS 1948 1949 1950 ° 1951 1952
A. Raupenschlepper: .

4560 500 1 000 1 300" 2000 . 2400
2025 o —_ 1 000 2200 2 600 3300
B. Radschlepper: ’

30 v00 1 300 1 600 1900 -~ 2000
22—26 4 000 7300 . 8000 10 300 11 000
19 : 5100 8 500 15 600 24 000 24 000
13—15 1200 2 800 3 400 7000 ~ 8000
insgesamt 11 400 21 900 32 100 47 800 50 799

Der urspriingliche Plan wurde inzwischen dem zu-

“‘néchst zu hoch eingeschitzten Bedarf der Landwirt-

schaft des Mutterlandes angepaBt und auf eine Héchst-
menge von 40000 Schleppern jdhrlich begrenzt. 1949
wurden tatsdchlich 20 000 Einheiten geliefert, bei einer
gegebenen Leistungsfédhigkeit der Fabriken von 24 000
Einheiten. Gegeniiber 1946 bedeutete dies eine
Verzehnfachung der Produktion. Zur Erreichung einer
Jahreserzeugung von 40000 Schleppern ist beabsich-
tigt, zwei neue Unternehmen zu errichten und finf
Betriecbe auszubauen. Die Steigerung der Serien-
fabrikation soll gleichzeitig eine Verringerung der
Gestehungskosten um 10 bis 15% gestatten. Die
bedeutendste Neugriindung betrifft eine Filiale der
amerikanischen ,International Harvester”, die be-
absichtigt, ab 1952 in Frankreich jahrlich 7 000 Acker-
schlepper mittlerer Starke herzustellen.

Die landwirtschaftliche Maschinenindustrier beabsich-

tigt, ihre jahrliche Erzeugung auf 450 000 t zu bringen,

gegen rund 200 000 t vor dem zweiten Weltkrieg. 1949
belief sich die Leistungsfdhigkeit dieser Unternehmen

~auf 300000 t. Wesentlicher als die absolute Steige-

rung der Erzeugung ist die fiir die Mechanisierung
entscheidende Ausdehnung des Produktionsprogram-
mes auf in der Vergangenheit in Frankreich nicht
bergestellte Maschinen wie Mihdrescher, Motor-
zerstduber, Melkmaschinen usw. Der Anteil der
motorisierten Maschinen einschlielich der Motor-
pflige, die mehr und mehr in Weinbergen Verwen-
dung finden, belief -sich 1949 auf 35000 t und soll
1952 70 000 erreichen,



DUNGEMITTEL

Bis zum zweiten Weltkrieg machte die franzgsische
Landwirtschaft von Kunstdiingern sowohl quanti-
tativ wie qualitativ nur ungeniigenden Gebrauch. Es
mangelte vor allen Dingen an ausreichender Kennt-
nis iber den Diingemittelbedarf des jeweiligen Bodens.
Man begniigte sich mit einer véllig unwissenschaft-
_lichen und oberflichlichen Kunstdiingerverwendung,
die im wesentlichen nur als Erginzung fiir den als
" Grundlage angesehenen Naturdiinger gedacht war.
1938/39 belief sich der franzssische Hektarverbrauch
auf 33 kg Kunstdiinger gegeniiber 68 kg in GroB-
britannien, 93 in Deutschland und 123 in Belgien.
Diese Menge entsprach.einer jéhrlichen Verwertung
von 218000 t Stickstoff, 440000 t Phosphorsaure und
295000 t -Reinkali.

Das erste Ziel der NachkrlegSJahre ist die. Verdoppelung
.des gesamten Kunstdiingerverbrauches, d. h. fiir 1952
wird eine Stickstofferzeugung von 420 000t angestrebt
und -eine Kalierzeugung von 700 000 t. Damit sind die
Absatzméglichkeiten der franzdsischen Landwirtschaft
keineswegs erschopft. Die Verwirklichung der lang-
fristigen Produktionsziele setzt eine Verwendung von
mindestens 500000 .t - Stickstoff, 800000 t Phosphor-
sdure und' 800000 t Kali voraus. Allerdings' konnte
diese Menge nur schwerlich ‘ausschlieilich aus der
heimischen Produktion zur Verfiigung gestellt werden.
Fiir die fernere Zukunft wiren demnach Kunstdunger-
einfuhren erforderlich. .

Die Leistungsfahigkeit der fran2051schen Stxckstoff-
fabriken belief sich vor dem Kriege auf 177000 t
jahrlich, 1948 auf 226000 t und Anfang 1950 auf

270000 t. Ob das Planungsziel von 450000 t 1952/53 .

erreicht werden kann, ist fraglich. Selbst im gin-
stigsten Falle konnten der Landwirtschaft in diesem
Jahr jedoch nur 320000 t Stickstoffdliinger (rein
Stickstoffgehalt) zur Verfiigung gestellt werden, da
der Mindestbedarf der Industrie auf 100000 t geschétzt
wird. Der franzdsische Plan sieht infolgedessen fiir
1952/53 eine Stickstoffeinfuhr von 100000 t vor.

Die Verhiltnisse liegen giinstiger fr Kali, da Frank-

reich iiber sehr reiche Lager im ElsaB verfiigt und

auBerdem, in einer noch nicht absehbaren Zukunft,
die bereits festgestellten, erheblichen Vorkommen an
der Atlantikkiiste zwischen Bordeaux und der spa-
nischen Grenze ausbeuten kann. Anfang 1950 belief
sich die Leistungsfihigkeit der elsdssischen Gruben
auf 725000 t Reinkali jdhrlich. Sie soll bis 1952 auf
875000 t gebracht werden und bis 1956 auf 1 Mill. t.
Von Kali abgesehen stellt sich die Frage, wie weit
Frankreich in der Lage ist, den ebenfalls sehr erheb-
lichen Diingemittelbedarf seiner iiberseeischen Gebiete
zu decken. Auch hier wird weitgehend auf Einfuhren
zuriickgegriffen werden miissen. Allerdings sind dabei
die sehr umfangreiche Rohphosphatproduktion Nord-
afrikas und die in diesem Gebiet entstehenden Super-
phosphatfabriken zu beriicksichtigen. :

Neben der Motorisierung der Landwirtschaft kann die
Auswertung des in vielen Gegenden Frankreichs vor-
handenen Brachlandes eine wesentliche Steigerung
der Erzeugung gestatten. Die franzdsische Landwirt-
schaft war bisher in doppelter Hinsicht extensiv.

Einerseits vernachldssigte sie die rationelle Auswer-
tung weiter Landziige, andererseits verzichtete sie auf
die bei den gegebenen klimatischen und geologischen
Verhéltnissen durchaus mdogliche und erforderliche
Intensivierung des Anbaus. Dazu kommen Fehl-
investitionen,, d. h. Kulturen am falschen Platz.
Brachland findet man hauptséchlich stidlich der Loire
und. besonders auf dem Landstreifen, der sich nérd-
lich - der Pyrenden vom Atlantik bis zur Rhone-
miindung erstreckt, Ungeniigend bebaut sind ferner
ostfranzosische Gegenden zwischen Metz, Sedan und
Reims. Zu erwihnen sind in diesem Zusammenhang
schlieBlich das nérdliche Burgund zwischen Troyes

- und Dijon und nicht zuletzt die Rhéneebene von Lyon

bis. Marseille. Die Landflucht aus den erwdhnten
Gegenden hat verschiedene Ursachen: Sie erklart
sich einerseits . ganz allgemein durch die in allen
Industrieldndern . bekannte Abwanderung nach den
Stddten. . Teilweise' wurden auch wenig rentable
Bauernhdfe - ‘aufgegeben, besonders in den unter
starker Trockenheit und mangelnder Bewdsserung
leidenden - Landstrecken Siidfrankreichs. SchlieBlich
spielten die bis zum zweiten Weltkrieg in Frankreich
ziemlich zahlreichen Agrarkrisen, d. h. die verhdng-
nisvollen  Preiszusammenbriiche von Wein und Ge-
treide, eine Rolle.

Der Landflucht steht auf der anderen Sexte eine aus-
gesprochene Uberbevélkerung in der Bretagne und

in der Vendée gegeniiber. Alle Versuche der inneren

Kolonisation sind bisher gescheitert, einerseits weil
sich die konservativen Bauernséhne scheuen, ihre

" Heimat mit dem ihnen vollig fremden Siiden zu ver-

tauschen, andererseits, weil diese an sich unentbehr-
liche innere Kolonisation bisher von den Behérden
in keiner Form zweckmé&Big organisiert wurde. Die
gewdhrten Zuschiisse sind véllig ungentigend und
wiirden den Neubauern nicht gestatten, sich die er-
forderlichen Maschinen und Tiere anzuschaffen, von
dem Wiederaufbau der verfallenen Bauernhdfe ganz
abgesehen

Die zustdndigen Stellen sind sich jedoch der Wichtig-
keit der Wiederbesiedelung des Brachlandes voll
bewuBt. Auf die Dauer kann sich Frankreich und
Europa diese offensichtliche Kapitalverschwendung
nicht leisten. Die bisherigen Versuche, holldndische
und Schweizer Bauern anzusiedeln, sind an der
Primitivitdt des franzgsischen Landlebens gescheitert.
Die iiberzghligen Bauernséhne dieser beiden Lé&nder
ziehen die Auswanderung nach Kanada und nach
anderen Uberseejschen Lédndern. vor.. Von der Ein-
wanderung deutscher -Bauernfamilien konnte bisher
aus psychologischen Griinden noch nicht die Rede
sein, AuBerdem weisen die Landwirtschaftsverbande
immer wieder und subjektiv nicht mit Unrecht auf
die Uberbevélkerung der nordwestfranzésischen Ge-
genden hin und fordern von der Regierung zunéichst
eine ausreichende Unterstutzung der inneren Kolom-
sation.

Die Aussichten fiir die stidfranzdsische Landbriicke

" zwischen Atlantik und Mittelmeer ‘sind vorldufig

gering. Dagegen diirften die Bemithungen zur Wieder-
besiedelung - des Rhoénetals nach Durchfiihrung - der
Rhéneregulierung und den damit verbundenen Be-
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wdésserungen erfolgreicher sein. Die siidfranzdsische
Provence gehdrte einst zu den fruchtbarsten Land-
strichen Europas. Das Klima und der Boden gestatten
fiir verschiedene Erzeugnisse, so z. B. fiir Zwiebeln,
" mindestens zwei Ernten im Jahr. Die Obst- und
Gemiiseerzeugung kann kurzfristig in erheblichem
Ausmale vermehrt werden, unter der einzigen Vor-
aussetzung der Wiederherstellung der jahrhundérte-
alten und heute teilweise verfallenen Bewdsserungs-
anlagen. Auf den Hochebenen wiirden zudem zahl-
reiche Schafherden ohne Schwierigkeiten Nahrung
finden. Noch vor hundert Jahren war Frankreich der
" 'gréBte Rohwolleerzeuger Europas, und es wire,
zusammen mit seinen nordafrikanischen Besitzungen,
durchaus in der Lage, in wenigen Jahren erneut aus
eigenen Mitteln seinen Rohwollebedarf zu decken.

Erwidhnenswert ist in diesem Zusammenhang die schon
weit fortgeschrittene Urbarmachung der lange als
hoffnungsloses Udland - angesehenen Camargue, im
Rhénedelta. Dort ist inzwischen ein vielversprechen-
des Reisland entstanden. AuBerdem konnten auf
Getreideversuchsfeldern Ertrdge bis 80 dz pro ha er-
zielt werden. Man arbeitet ferner an der Urbar-
machung des in verschiedenen Landstrichen noch
vorhandenen und ungewéhnlich fruchtbaren Sumpf-
landes, besonders an der Atlantikkiiste zwischen
Rouen und Nantes. . : :

Nicht wenigér wichtig als die Verwertung des Brach- -

landes ist die rationellere Ausniitzung der gegebenen,
natiirlichen Méglichkeiten. In zahlreichen Gegenden
Frankreichs waren die Bauern vor allem darum be-

miiht, um jeden Preis zundchst einmal ihren Eigen-'

bedarf zu decken, um in Notjahren nicht dem Hunger
ausgesetzt zu sein. Die erste Folge dieser Haltung war
die Pflege des Getreidebaues, selbst in den hierzu am
wenigsten geeigneten Gebieten, ebenso wie eine ent-
sprechende, unrationelle Viehzucht. Dadurch erklart
sich der geringe Landesdurchschnittsertrag fiir Wei-
zen (17 bis 19 dz pro ha), wahrend in den -aus-
- gesprochenen Weizengegenden Nordfrankreichs heute
im Durchschnitt 35 bis 40 dz pro ha gewonnen
werden. ' .
Ein weiterer MiBstand der franzésischen Landwirtschaft
ist die Anlegung von Weideland ohne Riicksicht auf
die Fruchtbarkeit und die Eignung des Bodens. So
findet man heute auf den fruchtbarsten Ackern der
Normandie grasende Hammelherden, wihrend auf den
undankbaren Gebirgshdngen des Zentralmassivs
miithevoll magere Getreidedhren geerntet werden. Die
geographische Rationalisierung der franzdsischen
Landwirtschaft, deren Notwendigkeit von allen ein-
sichtigen Kreisen bereits erkannt wurde, deren
Durchfithrung jedoch bisher, nicht zuletzt aus finan-
ziellen Griinden, noch nicht in Angriff genommen ist,
konnte zu ungeahnten Ertragssteigerungen fiihren.

FLURBEREINIGUNG

" Ohne eine griindliche Flurbereinigung ist eine Moto- "

risierung der Landwirtschaft nur schwer denkbar.
Teilweise ist der bauerliche Grundbesitz ungewdéhn-
“lich stark zersplittert. Die Ackerfliche einer Ge-
meinde von 2180 ha verteilt sich so z. B, auf

50

stehen die Bauern der

48000 Parzellen. Ein anderes Bauerngut von 200 hal
setzt sich aus 680 Parzellen zusammen. Das sind
selbstverstdndlich extreme Falle. Nach wvorsichtiger
Berechnung miiBten aber in Frankreich mindestens
10 Mill. ha Land durch die Flurbereinigung erfaBt
werden, d. h, zweieinhalbmal die augenblicklich mit
Weizen bebaute Flache, Von 1945 bis 1948 konnten
nicht ganz 2 Mill. ha Land bereinigt werden. Die vom
Staate zur Verfligung gestellten Kredite sind nicht
unerheblich, und die Zahl der beschaftigten Geometer
konnte mehr als wverdoppelt werden. Grundséitzlich
Flurbereinigung gtinstig
gegeniiber,

STRUKTUR UND LEISTUNG

Uber die Halfte der franzdsischen Bauernbetriebe be-
schiftigen keine fremden Arbeiter. 46 % der Betriebe
haben ein bis drei Arbeiter, und nur 6000 mehr als
10 bezahlte Arbeitskrafte. ZahlenméBig iiberwiegt der
Mittelbetrieb, allerdings mangelt es weder an groSen
Giitern noch an Zwergbauernhofen, Sozial diirfte die
gegebene Struktur durchaus tragbar und vor allen
Dingen ungewohnlich widerstandsfdhig sein, wirt-
schaftlich entspricht sie aber nur teilweise den un-
bedingten Notwendigkeiten. Die durchschnittliche
Arbeitsleistung ist trotz der seit Kriegsende erfolgten
Mechanisierung und Motorisierung,. deren AusmaB
zweifellos die Erwartungen iiberstieg, ungeniigend.
Nach einer ungefdhren Berechnung hat sich die Pro-
duktivitit der Landwirtschaft in Frankreich zwischen
1890 und- 1940 lediglich verdoppelt. Der Unterschied
zu auslédndischen Betriebsergebnissen ist erheblich.
Besonders frappant ist das auf die Arbeitskraft be-
zogene Produktionsergebnis gegeniiber den USA. Es
ist selbstverstdndlich nicht denkbar, amerikanische

Methoden nach Frankreich zu verpflanzen, da die ge--

gebene soziale Struktur beriicksichtigt werden mu8
und die Schaffung von Grofigiitern nur schwer . vor-
stellbar wére. Die Steigerung der Leistung mu8 In-
folgedessen durch .andere Mittel erreicht werden,
nicht zuletzt durch den bereits in Angriff genomme-
nen Bau von Kleinmaschinen einschlieBlich billiger
Motorpfliige und durch die Ausdehnung des Genos-
senschaftswesens, das bisher in Frankreich nur in
einigen Gegenden FuB fassen konnte, hauptsdchlich
in den nordéstlichen Provinzen und im Rhonetal. Nach

und nach diirften die franzdsischen Bauern den Wert -

von Maschinengenossenschaften erkennen und sich
den immer wieder mit Nachdruck vorgebrachten
Empfehlungen ihrer Berufsorganisation fiigen. Das
wichtigste Problem bleibt aber die genaue Anpassung
der Kulturen an die geographisch gegebenen Maog-
lichkeiten., Solange der Bergbauer nicht auf den un-
rentablen Weizenanbau verzichtet und die Norman-
die nicht auf die Verschwendung fruchtbarster Acker,
koénnen in Frankreich keine Hochstleistungen erzielt
werden. Da niemand mit dem Erfolg der ersten.land-

wirtschaftlichen Revolution, d. h. mit dem Ersatz des .

Ochsens durch den Ackerschlepper, gerechnet hat,
darf man wohl annehmen, daB in kurzer Frist trotz des
bekannten .individualistischen Konservatismus des
franzésischen Bauerntums auch diese zweite Revo-
lution erfolgreich durchfithrbar sein wird.



