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A 2010-14 kozotti allamositasok torténelmi eléozményei

Magyarorszagon, 1722-1962

Mihalyi Péter
Osszefoglald

Napjaink egyik izgalmas kérdése, hogy mekkora a jelentGsége a 2. és 3. Orban-kormany 2010 6ta
meghozott kozpontositasi és allamositasi dontéseinek. Egy korabbi tanulmanyomban - Mihalyi
(2015) - bemutattam, hogy ami hazankban a kozelmultban lejatszodott, ahhoz hasonlok
esetenként mas poszt-szocialista orszagokban is torténtek. Az is tény, hogy alkalmanként mar
az 1990-2010 kozott miikodé magyar kormanyok is rakényszeriiltek az egyszer mar privatizalt
vallalati vagyon visszaallamositasara — jollehet annak a 20 évnek az alapvet6 trendje a
privatizaci6 volt. Azt viszont nem vizsgaltam, és masok sem vizsgaltdk, hogy a magyar
tarsadalom, a kozvélemény miért fogadja kozonyosen, s6t inkabb helyesléen azt a
gazdasagpolitikai fordulatot, ami 2010 utan bekovetkezett.

Az egyik lehetséges valasz az, hogy ehhez szokott hozza az orszdg. A modernkori magyar
torténelem utols6 300 éve, melynek f6bb alloméasait — jobbagyfelszabaditas, Tandcskoztarsasag,
1945-0s foldosztas és allamositds - mar az altalanos iskoldban megtanultuk, val6jaban
vagyonelkobzasok sorozata volt. Targyunk szempontjabol masodlagos jelent6ségli, hogy egy
adott torténelmi pillanatban az allamositas helyes dontés volt-e; az éppen regnalé kormanynak
volt-e mas valasztasa, hogy az orszag pillanatnyi allapota vagy nemzetkozi kotelezettségek
diktaltak-e a meghozott intézkedéseket, vagy csak rovidtavia, hatalmi szempontok sugalltak a
magantulajdon elkonfiskéalast, az allamadossag torlesztésének felfiiggesztését, a felhalmozott
pénzmegtakaritasok elértéktelenitését stb. De egyoldala értékelés lenne az is, ha minden
lépésért a kiils6 koriilményeket okolndnk. A dontéshozdk egyszerre voltak foglyai koruk,
osztalyuk ideologiijanak, elGitéleteinek, am egyuttal hatalommal és eszkozokkel felruhazott
propagatorai is ezeknek a gondolatoknak.

Az egymast kovet6 vagyoni redisztribuciok a magyar tarsadalom és gazdasag torténelmi
lemaradésat voltak hivatva lekiizdeni. A mindenkori dontéshozok meg voltak gy6z6dve arrdl,
hogy amikor allamositanak, akkor a hazat és a haladast is egyszerre szolgaljadk. Csak éppen azt
nem vették észre, hogy ezek az intézkedések - nolens-volens — romboljak a magantulajdont és a
jogallamisag eszményét, illetve az allam legitimitasaba helyezett tArsadalmi bizalmat.

Targyszavak: gazdasagtorténet, Aallamositds, szocializalas, karpotlas, foldreform,

Tanacskoztarsasag, visszamendleges jogalkotas

JEL kéd: N4, P20, P26, P31, P51



The historical precedents of the 2010-2014
nationalizations in Hungary, 1722 - 1962

Péter Mihalyi

Abstract

One of the intriguing questions of our times is the importance of the centralization and
nationalization campaigns of the 2rd and 3" Orban-government carried out since 2010. In an
earlier working paper — Mihalyi (2015) — I demonstrated that similar policy steps were
occasionally taken in other post-socialist countries, too. It is also a known fact, that the
subsequent Hungarian governments in the 1990-2010 period were also forced in some cases to
renationalize already privatized firms - although the main trend of policies was privatization.
However, in my earlier work a logical question was ignored, namely why this U-turn has been so
far so easily accepted by the Hungarian society at large and many opinion leaders both on the
political left and political right.

One conceivable answer is that this is what the Hungarian people have been accustomed to. The
history of the past 300 years was nothing else but a sequence of nationalizations and
confiscations, and the milestones of this have been taught with proud already in the elementary
schools for generations.

From the perspective of the present paper, it doesn’t matter whether the nationalizing
governments could have made different decisions; whether they were pressed by outside forces
or acted independently. It will be shown that the decision-makers were both prisoners of their
own epoch and the ideology of their social classes, but at the same time they were also
authoritative diffusers of their own ideologies through politics, education and the media.

The subsequent asset redistributions in the modern economic history of Hungary aimed at
accelerating the country’s economic development and catching up with the more advanced
economies. Unfortunately the decision-makers didn’t realize that these measures — nolens
volens - undermined the idea of private property, the rule of law and the trust vis-a-vis the state
itself.

Keywords: economic history, nationalization, socialization, restitution, land reform,

retroactive legislation.
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1 BEVEZETES

Az MTA KRTK KTI Miihelytanulmanyok sorozatban nemrég megjelent tanulmanyomban —

Mihalyi (2015) — részletesen bemutattam, hogy a 2. és 3. Orban-kormény milyen 4llamositasi,

kozpontositasi dontéseket hozott 2010-14 kozitt.” Ez a kozel 80 oldalas elemzés arra is kitért,
hogy ami hazankban lejatszodott, ahhoz hasonlék id6kozonként més poszt-szocialista
orszagokban is torténtek. Roviden bemutattam, hogy alkalmanként méar az 1990-2010 kozott
miikod6 magyar korményok is rakényszeriiltek az egyszer mar privatizalt vallalati vagyon
visszaallamositasara — jollehet ennek a 20 évnek az alapvetd trendje a privatizaci6 volt.: Azt
viszont nem vizsgaltam, sé6t fel sem vetettem, hogy a magyar tarsadalom, a k6zvélemény 2010
utan miért fogadta kozonyosen, s6t inkabb egyetértéen ezt az allamositasi
kampanyt.

Az egyik lehetséges valasz az, hogy erre vagyunk kondicionalva. A modernkori magyar

torténelem, amelynek targyunk szempontjabol f6bb allomésait mar az altalanos iskoldban

megtanultuk, val6jaban allamositasok és vagyonelkobzasok sorozata.2 Az 1970-es években
Liska Tibor az allami tulajdonra épiil6 tervgazdalkodast egy szojatékkal jellemezte: ,,0sztogatni
csak akkor lehet, ha el6tte fosztogatunk is”.2 Tévlatosabb torténelmi perspektivabol azonban
helyesebb ugy fogalmaznunk, hogy az allamositdsok és osztogatasok egymast valtd sorozata
valgjdban nem a szocializmus taldlmanya. Ez mar joval kordbban bekeriilt az allami

gazdasagpolitika eszkoztaraba és beépiilt a torténelmi koztudatba is.

1: A LEGELSO ALLAMOSITAS 1722-BEN

I. Ferdinand magyar kiralyként 1526-ban adott megbizast a Taxis-csalddnak a Bécs és Pozsony kozotti
rendszeres postajarat miikodtetésére. Ez a jog kés6bb hiibérként a Paar csalad birtokaba keriilt. Majd
kétszaz évvel késébb, 1722-ben III. Karoly &llami kezelésbe vette a postaszolgalatot, allami
monopdliumma nyilvanitotta a levélszallitast, a postak felallitdsi jogat pedig regalénak, ami azt
jelentette, hogy a tevékenység jovedelme a kincstart gyarapitotta. A birodalom valamennyi postajat a
bécsi legfébb udvari postahivatalnak rendelték ala.3

Bar ezt ritkdn szoktdk hangsilyozni, minden allamositas - a dolog természeténél fogva -
visszamenodleges jogalkotas, fiiggetleniil attél, hogy ezt a jogszabaly expressis verbis
tartalmazza-e. Bar, mint majd latni fogjuk, erre is szamos példa akadt a mualtban. Végtére is a
jogalkot6, a dontéshoz6 utbdlagosan mindGsit maganvagyonokat aranytalanul nagynak vagy

életképteleniil kicsinek, esetleg jogellenesen, érdemtelentiil szerzett joszagnak. Természetesen

A jobb attekinthet6ség kedvéért a hivatkozasok, forrasok jegyzéke a tanulmany végén
talalhat6. A lapalji labjegyzetek érdemi, KkiegészitG, pontosité informaciékat
tartalmaznak.

a4 A 2010 uténi, illetve az 1945-0s rendszervaltast kovetd allamositasok kozotti parhuzamra elészor
Voszka (2013) hivta fel a figyelmet. A jelen tanulmany torténelmi részleteinek tisztizasaban sok
segitséget kaptam Kovacs Tamés torténész-levéltaros-oktaté kollégamtdl, amit eziton is szeretnék
megkoszonni.




az allamositasi intézkedéseket koronként mas és mas elnevezéssel illették, mas és mas volt a
pontos jogi tartalom:

e oOrokvaltsag (1848),

o felvasarlas (1880-1890),

e szocializalas (1919),

e zar ala vétel (1918, 1925, 1944)

e militarizalas (1914-1918),

e vagyonatadas (1918)

e el6vasarlas (1918),

e tarsadalmi vezetés (1919),

¢ munkasellenérzés (1919),

e szovjetgazdalkodas (1919),

e rekviralas (1916-1919),

e Dbeszolgaltatas-begytijtés (1915-1919, 1942-1956),
e Kkisajatitas (1918, 1944, 1945),

e vagyonelkobzas (1918, 1924, 1948)

o letét (1944),

e atengedés (1936, 1942),

e humanizalas (1934),

e bizalmi kezelés (1944),

e racionalizalas-felszamolas (1919, 1945),
e kollektivizalas (1949, 1959-1962)

e tagositas (1948-1953) stb.

A lényeg az, hogy ezek a kierdszakolt tulajdonvaltozasok és vagyonelvonisok — esetenként
forradalom, reform, Grségvaltas, elitvaltas kiséretében — mélyen beépiiltek a nép kollektiv
torténelmi tapasztalataba. A kozvéleménynek egyre t6bb oka volt gy gondolni: ,Jattunk mar
ilyet”.

Targyunk szempontjabol masodlagos jelent6ségli, hogy egy adott torténelmi
pillanatban az éppen regnalé kormanynak volt-e mas valasztasa, hogy az orszag pillanatnyi
allapota vagy nemzetkozi kotelezettségek diktaltak-e a meghozott intézkedéseket, vagy csak
rovidtava, hatalmi szempontok sugalltdk a magantulajdon elkonfiskalast, az allamadossag
torlesztésének felfiiggesztését, a felhalmozott pénzmegtakaritasok elértéktelenitését stb. Az
egyes allamositasi dontéseket abbdl a szempontb6l nem fogjuk mindsiteni, hogy a mabol
visszatekintve volt-e egyértelmiien pozitiv hozadékuk. Konnytl ilyeneket is mondani.
Bizonyos, példaul, hogy a magyar vasuthalozat fejlédését felgyorsitotta a cs6d-kozeli

maganvasutak allamositasa a 19. szazad végén.  Evidens, hogy a kotelez6 8 osztalyos



iskolaztatas szempontjabol nagy jelentGségii volt az els6 (1867 utani) és a masodik (1945 utani)
kisérlet is, amikor az allam megprdbalta, illetve a masodik alkalommal ki is vette az elemi
iskolakat az egyhazak kezébdl.

A sok torténelmi példa nyoman ma mér azzal is tisztdban vagyunk, hogy az allamositasi
intézkedések sziikségszerien Ongerjesztéek. Ez az, amit Kornai Janos (1999)
rendszerparadigmanak nevezett. Ha egyszer elkezd6dik piacgazdasag leépitése, a mar
meghozott jogfosztd intézkedések logikai sziikségszertiséggel megkivanjak az wjabb és Gjabb
korlatozasokat. A banyak és a bankok allamositisa utan Magyarorszagon kétszer is a

borbélyiizletek allamositasa kovetkezett — annak ellenére is, hogy altalaban az allamositas

ideologusai és Kkivitelez6i ilyen messzire egyaltalin nem akartak elmenni.2 Mint a
gyakorlatban 1945 utan bebizonyosodott, a mezdgazdasagi termelGszovetkezetek 6nkéntes
szervez6dése sem nagyon lehetséges, ha az nem terjed ki kotelez6 modon a falu egészére. A
nagyiizemi foldmiivelés ugyanis megkoveteli tagositast, az pedig csak tgy valosithatdé meg, ha a

szovetkezetbe nem belépd parasztok birtokparcellait is atrendezik.

Valutavalsagok és pénzreformok, mint a vagyon kisajatitas kiilonos formai. A mélyen
beivodott torténelmi tapasztalat indokolja azt is, hogy a mai magyar kozvélemény nem érti,
nem szereti, és nem becsiili a pénzt — valamiféle uri huncutsagnak gondolja. Ennek is van
alapja. A szaktorténészeken kiviil kevesen tudjak, hogy az 1848-as forradalmat kovet6 100 év
soran 15 alkalommal keriilt sor a forgalomban 1év6 pénz cseréjére, ami minden esetben azzal
jart, hogy csaladok-emberek sokasaganak veszett oda minden megtakaritasa. A
forgalomban 1év6 pénz cseréje - 1évén, hogy a pénz hasznalata a kozbizalmon alapul — a pénzbe
vetett bizalom megroppanasaval is egyiitt jar. Ennek azutin messzemend kovetkezményei
vannak olyan orszagban, ahol a megtakaritason alapul6 tulajdonszerzés, a pénz felhalmozasa
tarsadalmi méretekben nem valt jellemz&vé még a modern korban sem.

1848 nyaran Kossuth Lajos pénziigyminiszter azzal probalta stabilizdlni korméanya

pénziigyeit, hogy az udvar tiltakozésa ellenére 6nallé6 magyar bankjegyet bocsatott ki forint

néven (,,Kossuth-banké”b). 1857-ben az 1j eziistalapu valutat, az osztrak értéki forintot, 1867-
ben az osztradk-magyar forintot, majd 1892-ben az aranyalapd osztrik-magyar koronat

inditotta atjara az éppen akkor szolgal6é pénziigyminiszter. Az I. vilighabort idején a korona

értékvesztésével parhuzamosan jelent meg a ,kék pénz”, a Karolyi-kormany ,,j6 fehér pénze”c,

a Es persze forditva is igaz a rendszerparadigma: a piacbarat, liberalizaciés 1épések Gjabb és tjabb
liberalizacé6t kovetelnek.

b Hogy az 6nall6 magyar pénz mekkora szimbolikus erével birt Kossuth szaméra, azt mutatja, hogy az
emigraciéban is folytatta a pénznyomést. Emiatt azutan a bécsi kormany be is perelte — méghozza
Londonban —, és meg is nyerte a pert.

€ Bécsbdl kapott klisékkel a Karolyi-kormany a forradalom els$ napjait6l kezdve 25 és 50 koronésokat

nyomott, de Ggy, hogy csak a bankjegy egyik oldalara kertilt szin és kép — innen az elnevezés. Gunst
(2005) 21. 0.
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majd a tanacskoztarsasagi ,szovjet pénz’d, a Forradalmi Korményzdtanacs altal kibocsatott
postatakarékpénztari pénzjegy, az Gn. ,postapénz” (vagy ,zold pénz”)4. 1920 méarciusaban az
Osztrak-Magyar Bank altal kibocsatott koronas bankjegyeket feliilbélyegezték, igy jott 1étre az
onall6 magyar korona. A pénziigyi korok szamara mar 1925-ben vilagos volt, hogy a korona
menthetetlen.s

Miutan az allamhaztartast a Népszovetség kolesonével sikeriilt szanélni, 1927-ben a
Bethlen-kormany 1j valutdt vezetett be, a peng6t. 1931. julius 14-én — a kontinensen
végigsopré bankvalsdg nyomadn, rendeleti Gton® harom napra felfiiggesztették a bankbetétek
kifizetését. A valdsdgban a korlatozasok szeptember végéig, vagyis két honapon at maradtak
érvényben. A pénziigyi kormanyzatnak a betétesek megnyugtatasara szolgal6 intézkedése? volt
az aranypengd, mint szdmlapénz bevezetése. Igaz, aranybol soha nem vertek pengd érmét, de
jol hangzott, hogy a bankbetét ezentil aranypengére szol. Az aranypeng6 egyébként pontosan
ugyanannyit ért, mint a nem arany pengé és ez fennallasa alatt nem is valtozott. A II.
vilaghabort utols6 idGszakaban a megszallo Vorés Hadsereg sajat pénzt kezdett nyomtatni, a
,vOoroshasi” 1000 pengést, melynek nyoman a pengd fekete piaci arfolyama napokon beliil

1/10-ére zuhant. 1945. december 19-én bevezetették a mar nevében is vészterhesen hangzo

bankjegydézsmétb. 1946. januar 1-én Kkeriilt bevezetésre az adopengl, ami azonban csak
atmeneti megoldast jelentett, mert juliusban mar a pengé gyakorlatilag értéktelen volt. Ezért
1946. augusztus 1-én a kormany az arak- és a bérek aranyainak atrendezésével valutareformot
hajtott végre, s ekkor keriilt ismét bevezetésre a forint.® Az elsé napon 1 Ft 200 milli6
adopeng6vel volt egyenlS, 1 amerikai dollar értéke pedig 12 forint volt. Az ar- és bérreform
azonban nem volt képes megteremteni az Uj valuta értékallosagat: 1952-ben az atlagos

fogyaszt6i arszinvonal mar kozel haromszorosa volt az 1946-0s indul6 araknak.

A nem-szandékolt kovetkezmények. A méabodl visszatekintve egyértelmi, még ha pontos
Osszehasonlito statisztikdk nem is allnak rendelkezésre, hogy a haboruak, forradalmalk,
pénziigyi valsagok és rendszervaltasok minden esetben lassitottak Magyarorszag nemzeti

vagyonanak gyarapodasat. A forradalmak és a haboruk azt is eredményezték, hogy az orszag

teriiletén hadi cselekmények folytak.C Majd kiils6 hatalmak altal végrehajtott megszallas
kovetkezett, amelynek soran a nemzeti vagyon egy része fizikailag is megsemmisiilt és/vagy
hadizsakmanyként elszallitasra keriilt, azaz idegen &llam A&llamositotta. = Mindezeken
talmenden az I. és a I vilaghaborti utdn a Magyar Allamnak héboris jovatételt is kellett

fizetnie, ami sziikségszerien oda vezetett, hogy a Kkotelezettségek teljesitéséért felelGs

a Ezt rossz fehér pénz”-nek is hivtak.

b Az 1000, 10 000 és 100 000 pengldsoket a tovabbiakban csak az MNB éaltal kiadott, voros, kék alapon
barna, illetve zold szinti bélyeggel maradhattak forgalomban; a bélyegért viszont az illet6 bankjegy
értékének 3-szorosat kellett befizetni.

€ Ez aldl az 1. vilaighaboru kivétel volt.
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korméanyok legalabb egy évtizeden at kiilonféle kényszerit6 eszkozokkel a magangazdasaghol
préselték ki az ehhez sziikséges export arualapokat és pénziigyi eszkozoket. Paradox modon,
mind a két vilagégést kovetGen, az Gjra meg Gjra nyakig eladésodott magyar allam meg tudott
szabadulni a békeid6ben felvett kolesonok terhének donté hanyadatol. Ennyi jo is volt a sok
rosszban.

Mindazonaltal egy percig sem gondoljuk, hogy az elmult masfél évszazad egymast
kovet6 miniszterelnokei, kormanyai egytGl-egyig — vagy akarcsak tobbségiikben is -
hazaarulok, gazemberek vagy egyszerfien ostobdk lettek volna. Eppen ellenkezéleg, arra
szeretnénk felhivni az Olvasé figyelmét, hogy az egymast kovetd vagyoni redisztribucidok —
durvabban: a fosztogatas majd az osztogatas — tObbnyire a magyar tarsadalom és gazdasag
torténelmi lemaradésat voltak hivatva lekiizdeni. A mindenkori dontéshozdk alapjaban véve
meg voltak gy6zédve arrol, hogy akar allamositanak, akar osztogatnak, azzal a hazat és a
haladéast is egyszerre szolgaljak. A vagyonok ujraosztisat tobbnyire a szélsGséges

egyenl6tlenségek csokkentése nevében hajtottdk végre. Erre utalt a maig gyakran idézett

metafora, ,a harom millié koldus orszaga” kifejezés.2 Csak éppen azt nem vették észre
ezek a politikusok, vagy ha észrevették, nem tartottdk fontosnak, hogy vagyon-egyenlGsité
intézkedéseikkel - nolens-volens — kozvetlenill romboljdk a magantulajdont és a
jogallamisagot, illetve attételesen az allam legitimitasaba helyezett tarsadalmi bizalmat.

De egyoldali értékelés lenne az is, ha minden 1épésért a kiils6 koriilményeket okolnank,
és felmentenénk a mindenkori hatalombirtokld, kormanyzo6 elitet. Valdjaban a dontéshozok
egyszerre voltak foglyai koruk, osztilyuk ideoldgidjanak és elGitéleteinek, am egyuttal

hatalommal és eszkozokkel felruhazott propagatorai is voltak sajat gondolataiknak.

K KX XX

A jelen tanulmanyban oOsszefoglalt tulajdoni valtozasok fébb mérfoldkovei mar joval a
rendszervaltas el6tt is nagy hangstllyal szerepeltek a kozépiskolas torténelmi tankonyvekben.
Az 1970-es és 1980-as évek gazdasagtorténeti kutatasai — elsGsorban Berend T. Ivan, Ranki
Gyorgy és Szuhay Miklos munkai — ezeket az alapfokd ismereteket tovabb mélyitették és
beépitették az egyetemi szintli gazdasagtorténeti tananyagba. Ehhez képest az elmult két

évtized levéltari kutatdsai, illetve az egyes szerepl6k altal publikalt emlékiratok mar nem

4 Fzt a metaforat ,Harom millié koldus” cimii, 1929-ban megjelent konyvével a mara mar teljesen
elfelejtett Olah Gyorgy, Gombos és Imrédy parthive, a Magyarsdg, az Uj Magyarsdg, az Egyediil
vagyunk, a Harc cimmel megjelent radikalis jobboldali orgdnumok szerkeszt6je vezette be a politikai
kozbeszédbe. (Az internet tantisdga szerint napjainkban — tévesen — sokan Ady nevéhez kapcsoljak ezt a
kifejezést. Az ,,Ady Endre” és ,harommilli6 koldus” kifejezés egyiittes keresése alapjan 198 talalatot jelez
a Goodle. 2015. apr. 12 —i allapot. A tévedés onnan ered, hogy a ,harom milli6 koldus” kifejezés
szerepel Jozsef Attila 1930-ban irt ,,Ady emlékezete” cim{ versében.)
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tudtak revelativ, az 6sszképet alapjaban véve atformalé Osszefiiggéseket felfedezni. Mégis, ezek
az Gjabb tanulmanyok sokban arnyaljak a nagyvonalt attekintéssel késziilt korabbi tabloképet

és sok izgalmas részlettel szolgalnak. Ezeket mind igyekeztem beépiteni a jelen tanulmanyba.

1. tablazat
Az allamositasok és valutareformok mérfoldkovei, 1722 - 1949

Tulajdon reformok Valutareformok

Idépont Esemény Legfontosabb valtozasok | Idépo Uj pénz

nt

1722 Postaszolgalat Allami monop6lium A Rakoczi-
allamositasa. deklaracioja. szabadsagharc

1711 pénzeit kivonjak
a forgalombol.

1848 Jobbagyfelszabadit | A jobbagyparaszti foldek 8o- | 1848 Forint (Kossuth-
as. 90%-at érinti. banko)

1853 Karpotlasi- és | A foldbirtokosok részleges | 1857 Osztrak forint
foldtehermentesités | karpotlasanak  igérete az
i nyilt parancs. 1848-ban elvett foldekért.

1852-1854 Urbéri  patensek, | A paraszti pozicibk némi
Osiség eltorlése. romlasa, fold oOroklésének

korszer(i szabélyozasa.

1880-1890 Maganvasutak Vasati  halézat 80%-anak | 1867 Osztrak-magyar
felvasarlasa. allamositésa. forint

1887-1925 Tavkozlés Varosi telefonhal6zat és a | 1892 Osztrak-magyar
allamositasa telefonhirmondé korona

allamositésa.

1867-1900 Népiskolak Az iskolak 6%-at érinti.
allamositasa.

1918-1919 Intézkedések a | Pénzintézetek allami | 1914- Kék pénz, fehér
t6kemenekiilés feliigyelet ald  helyezése, | 1918 pénz, szovjet
megallitasara, foldosztas, vallalatok  és pénz, posta pénz
allamositasok. lakohézak, nagy- és

kiskereskedelem
allamositésa.

1920 Az 1918/19-es | A magéntulajdon | 1920 Magyar korona
torvények visszaallitasa.
visszavonasa.

1924-1929 Nagyatadi-féle A foldteriilet 8,5%-at érinti.
foldreform.

1925 A kirdlyi csalad | 40 ezer kat. hold rackevei
vagyonanak birtok.
zarolasa.

1920-1938 Fold- és haztelek | A foldteriilet 0,05%-at érinti. | 1927, Peng6
juttatdsa a Vitézi 1931 Arany peng6
Rend tagjainak.

1936-1938 Hitbizomanyi A foldteriilet 0,5%-4t érinti.
reform.

1920-1944 A zsidosag | A népesség  5%-at, a | 1944/4 | Voroshasta
vagyonanak vagyonok minden fajtajat | 5 pengd
elrablasa. érinti.

1944-1948 A svabok | A fold 1,6%-4t, 45 ezer Bankjegydézsma
kitelepitése. ingatlant, szdmos Kisiizemet | 1946 , adbpengd,

és kisboltot érint. forint

1945-1949 Foldreform, Ld. 5. tablazat.
allamositasok.

Forras: Sajat 0sszeallitas.
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2 AZ1848-AS SZABADSAGHARCTOL AZ 1. VILAGHABORUIG

Az 1848-as forradalmi torvényhozas nyoméan végbement jobbagyfelszabaditas kiemelkedd

jelentGségti példa volt arra, ami a kovetkez6 150 évben sokszor elGfordult:

e az allam maganvagyonokat sajatitott ki,
e ezért cserébe anyagi kartéritést, karpotlast igért a veszteseknek,

e majd pedig ezt az igéretét csak részlegesen vagy még gy sem tartotta be.

A forradalmat kovet6 szabadsagharc idején lépett tréonra I. Ferenc Jozsef, aki 1848
decemberétfl haldladig, 1916 novemberéig osztrak csaszarként, illetve magyar kiralyként,
kivételesen hosszi idGszakon at, megszakitas nélkiill uralkodott. Ez a 68 év a magyar

torténelem leghosszabban tart6 korszakanak is mondhato.

2.1. AZ OSISEG ELTORLESE ES A JOBBAGYOK FOLDHOZ JUTTATASA
1848-BAN

Az 1848. mércius 15-i pesti forradalom hatéasara felgyorsult a pozsonyi orszaggytilés munkaja.
A néhany héten beliill megszavazott, majd aprilisban szentesitett torvények alapvetéen
atrendezték mind a nemesség, mind a jobbagysag foldtulajdonat.

Mint az kozismert, az 1222-es Aranybulla 6ta a nemesi birtok oroklési és elidegenitési
szabalyrendszere erdsen korlatozta a tulajdon szabadsagat. Az &siség joga egyenes agi
fiaorokos hianyaban a rokonsag, a nemzetség orokosodését biztositotta a koronara valo
haramléssal szemben. A gyakorlatban ezt a torvény akkor mar évszazadok 6ta megkeriilhette
az, akinek nagyon fontos volt: a vagyont lany-gyermekek is 6rokolhették, ha fitsitottak Sket.
Masfeldl viszont az Gsiség joga és szokasjoga érvénytelennek tekintette a hatalya ala es6 —
oroklott — birtok eladasat, eladoméanyozasat vagy csaladon kiviilre torténd orokiil hagyasat.
Ezen a szabalyon lépett til a forradalmi orszaggy(ilés egy kétmondatos torvénnyel.o
Pontosabban szoélva: a honatyak csak elhataroztak, hogy eltorlik az Gsiséget. Ténylegesen az
Osiség megszlinését az 1852. november 29-én kelt tin. Gsiségi nyilt parancs (Gsiségi patens)

szabalyozta.

2: KET HASONLO JOGINTEZMENY: OSISEG ES HITBIZOMANY

A hitbizomany, ezen beliil csaladi hitbizomany intézménye a magyar jogban sokkal késébb, csak 1687-
ben jelent meg.?o Ez lehet&vé tette, hogy ,,magnasok vagy el6kel6k” egy bizonyos vagyont végrendeleti
uton minden jovend§ vagy legaldbb tobb nemzedékre a csaldd elidegenithetetlen vagyonéanak
nyilvanitsanak. Ett6l kezdve ezt a vagyon sem eladni, sem elajandékozni nem lehetett. Az Gsiség és a
hitbizomany intézménye b6 két évszazadon 4t egyméas mellett 1étezett. Az Gsiségnek is célja volt a
vagyont a csalddban megtartani, de nem osztatlanul, a hitbizomany intézménye viszont a felosztast volt
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hivatva megakadalyozni. A hitbizomanyok megszaporodasa éppen az O&siség eltorlésével allt
kapcsolatban. 1848-ig 28, utana 67 hitbizomanyt alapitottak.

A jobbagyok helyzetét a kotelez6 orokvaltsagrol szold torvény valtoztatta meg.
Eszerint az addig jobbagyparaszti hasznalatban levé foldek ténylegesen is a jobbagyok
tulajdondba mennek at, a foldesurak viszont ezért cserébe allami karpotlast kapnak. Ez a

rendelkezés az ekkortijt paraszti hasznalatban volt termdéfoldek 75%-at vitathatatlanul

érintette, tovabbi 14% pedig hovatartozas szempontjabdl tisztazatlan kategbrianak szamitott.@
Ezen talmenden volt a parasztsag hasznalatdban csaknem 10%-nyi nem urbéres fold is —
ezekre elvileg sem vonatkozott a karpotlas. Volt onkéntes Orokvaltsag is, vagyis az a
lehetGség, hogy a foldesar onként lemond a jobbagyok altal miivelt birtokarél, de erre csak
elszortan volt példa. Megemlitendd, hogy a forradalmi torvények a legel6- és erd6hasznalatot
nem véltoztattdk meg'2, ebben a vonatkozasban az 1836-ban hozott fakultativ, egyezkedéses
rendezés maradt valtozatlanul érvényben.

Az 1848/49-es események sodraban a torvényhozas valamelyest még bévitette az
urbéres foldek jogértelmezését, vagyis novelte a karpotlasra jogosito foldek aranyat, de ez mar
nem volt szamottevé valtozas. Ugyancsak nem jelentettek nagy valtozast a tulajdoni
viszonyokban az 1853-as és 1854-es Un. arbéri patensek, amelyek valamelyest rontottdk az
egykori jobbagyok jogi pozici6jat. Osszességében a szabadsigharc bukésa utdn az 1848-ban
megkapott foldek mindossze 3-4%-at veszitették el a volt jobbagyok, mintegy 20%-at viszont

csak sajat erejlikbdl megvaltva tarthattadk meg.

2.1.1 A karmentesités igérete

A forradalmi torvényhozas arrol is dontott, hogy a jobbagyfelszabaditast allami karpdtlassal
hajtjak végre.»s Az 4llam magara vallalta a nemesség és a papsag karmentesitését a megsziing
robot, dézsma, az egyhazi tized és egyéb ingyen szolgéltatasok ellenértékeként. Az elsé ilyen
torvény'4 mindossze 6t paragrafussal kivinta megoldani azt az 6riasi elkotelezettséget, amit az
1. §. tgy fogalmazott meg, hogy ,,a maganfoldesurak karmentesitését a nemzeti kozbecsiilet
véd-paizsa ald helyezte”. Erthetébben: a torvény az trbéres parasztok valtsagosszegét teljes
egészében allamadossagnak nyilvanitotta.

A karpétlas mértékét ugy kivantak meghatarozni, hogy a jobbagyok altal addig fizetett
éves jaradékot egy fiktiv tGkeosszeg 5%-os kamatanak tekintették. A jaradék t6késitésével —
5%-0s kamat mellett, a jaradék 20-szorosat véve — kiszamitottak a karpotlas 0sszegét, amit a
maganfoldesurak allamkotvény formajaban kapnak meg. A kotvények fedezetéiil az allami
javak szolgaltak volna. Ezt a 9 §-bol 4ll6 masodik torvényt az orszaggy(ilés marcius 23-an

fogadta el.s A végleges karpotlasi javaslatot Kossuth 1848. szeptember 16-an nyujtotta be,

a Utoljara 1767-ben volt atfogd foldtulajdon Osszeirds az orszagban. Ez annak idején elsGsorban a
jobbagyi adoztatas pontosabba tételét szolgalta.
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melyben kombinalta az 4allamkotvényekkel, valamint az &llami birtokokkal torténé
karmentesitést. A fels6haz atdolgozasra tett javaslatot. Ezt a képvisel6haz december 23-30.
kozott targyalta meg, majd a dontést elnapolt az akkori hadi események miatt. A Szemere-
kormany 1849 juliusdban Szegeden kezdte volna meg az 0j torvénytervezet targyalasat,

amelyre azonban a katonai vereségek miatt mar nem keriilt sor.

2.1.2 A karpétlasi kotvények sziiletése

Ahogy a nemesi birtokokat érint6 Gsiséggel tortént, gy a jobbagyoknak juttatott fold ellenében
jaré karpotlast is végiil csak az abszolutizmus idején, az 1853-as karpotlasi és foldteher-
mentesitési nyilt parancs rendezte. Tehat nem az Orszaggytilés, hanem az uralkod6 hozta meg
a dontést.

Egy pénziigyi alap jott 1étre, amely 1856-t6] 5%-0s kamatoz6 kotvényekben adta meg a
foldesuraknak a karpoétlast. A kamatokat félévente fizették, a torlesztésre pedig évenkénti
kétszeri sorsolassal 50 év alatt keriilt sor — vagyis az egykori foéldtulajdonosok csak részleges
karpotlast kaptak és azt is tobb évtizedre széthtizva. A foldbirtokosok szempontjabol nézve a
karpotlas valasztott modja nem jelentett valédi megoldast, hiszen szamukra nem a fold
elvesztése — amibdl nekik is volt elég -, hanem a jobbagyi szolgaltatasok kiesése jelentette az
igazi veszteséget. Javitott valamit a helyzeten, hogy a karpétlasi allamkotvények
felhasznalhatok voltak arva-, gyam-, takarékpénztari és alapitvanyi t6kék befektetésére, illetve
azokat az Osztrdk Nemzeti Bank elSlegkolcsonok fedezetéiil is elfogadta. Ténylegesen a
karpotlas nyoman keletkezett allamadossag torlesztését végiil egy altalanos potado
finanszirozta, amit minden foldtulajdonosnak — tehat az egykori jobbagyoknak és a
foldesuraknak is — fizetniiik kellett. Ez az extra ad6 indulaskor a foldad6 15%-anak felelt meg,
am kés6bb ez az ardny még jelentésen emelkedett is. Tovabbi megszoritast jelentett az az 1856-
os rendelkezés, hogy a karpotolt csak hitelezSinek kielégitése utan fordithatta a karpotlast sajat
céljaira.

Mindezek a korlatozasok azutan visszatiikroz6dtek a karpotlasi kotvények masodpiaci
arfolyamaban. A kezdetekkor ez 75-81% kozott ingadozott, az 1850-es évek végére azonban

mar 67%-ra esett vissza. Aki ki tudta varni kotvényeinek kisorsolasat, az jobban jart.

2.2. A KOZLEKEDES ES A TAVKOZLES ALLAMOSITASA, 1880-1900

A kozlekedés dllamositasa. Magyarorszagon a vasutépités 1846-ban kezdddott, alig egy

évtizedes késéssel a Habsburg birodalom mas részeihez viszonyitva. 1848-ig csak 46 km-nyi
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vasut épiilt meg?, de 1866-ban méar tobb mint 2 ezer km volt a palyak hossza. Mindez
alapvet6en maganer6bdl jott 1étre, az 1873-ig megnyilt vonalnak mindossze 16%-a volt allami
tulajdon. Ugyanakkor azonban nagy jelentGségii volt az agazat kozvetlen allami tamogatasa az
un. kamatgarancia-rendszer intézményén keresztiil. Az é&llam ugyanis az épitéshez
sziikséges koncesszio kiadasaval egyidejiileg, automatikusan 9o évre sz6l6 5%-os garantalt
profitot biztositott a befektetett t6ke aranyaban.

A garantalt megtériilés igérete példatlan iizérkedési, nyerészkedési lehet6ségre adott
modot. A vasutépitési engedély megszerzésében elsGsorban az als6- és fels6haz arisztokratai,
egyes partpolitikusok és befolyasos tisztvisel6k segédkeztek, merthogy a vasutengedélyeket
(évente 4-5 vonalra is) az orszaggytilés torvénykezés utjan ,osztogatta”. Ezt kovetGen azutan az
engedélyek busas haszon fejében négy-ot kézen is atmentek, mire végre elkezdddtek az
épitkezések.1 Miutdn a garantalt profit a befektetés nagysagahoz igazodott, a
koltségtakarékossag senkinek sem volt érdeke, és az elszamolasok meghamisitasatél sem
riadtak vissza az érdekeltek. Lehetett hivatkozni az épitési tervek jovahagyasanak késésére, a
kedvezétlen talajviszonyokra, az el6re nem latott koriilményekre stb. Minden esetre tény, hogy
végeredményben hatalmas tGkebefektetések torténtek, 1873-ra a megépiilt vasutpalya hossza
joval 6 ezer km felett volt.

Mindezzel pArhuzamosan, a kiegyezés altal biztositott, kozel teljes politikai és gazdasagi
fiiggetlenség elnyerésekor az Andrassy-kormany Mik6é Imre kozmunka és kozlekedésiigyi
miniszter kezdeményezésére 1868. jalius 1-jén megalapitotta a Magyar Kirdlyi
Allamvasutakat, amelynek kezdettsl fogva célja volt a hazai maganvastt-tarsasagok
felvasarlasa. A megfelel6 alkalom 6t évvel késGbb jott el. A bécsi t6zsdekrach nyoman
1873-ban kirobbant és az évtized végéig elhlizod6 valsag silyosan érintette a magantulajdon,
magyarorszagi vasuti tarsasagokat is: dramaian visszaesett a forgalom. A fordulatot a Tiszai
vasut 1880. évi allamositasa jelentette. Ez a maéra elfeledett Péchy Taméis kozmunka- és
kozlekedésiigyi miniszter m{ikodése idején tortént.

A torténelmi emlékezetben egyértelmiien pozitiv szerepl6ként berogziilt Baross Gabor

minisztersége idejénP, majd azt kovetSen is a vasutak mind nagyobb része keriilt az 4llam
tulajdondba — akkor, amikor az orszdg mar régen tdl volt a valsdgon. A magas aruszallitasi
tarifakra hivatkozva, Baross 1889-t6l gyors iitemben hat maganvastt allamositasat hajtotta
végre. Az Els6 Magyar Gacsorszagi, a Magyar Nyugati, a Budapest-Pécsi, az Arad-Temesvari, a
Magyar Eszakkeleti Vastt allami megvéltasa mellett a legnagyobb falat az Osztrak-Magyar

4 Mint azt sok didk megtanulhatta az altalanos iskolaban, Pet6fi Sdndor 1847-ben ,Vastton” cimii
versével lelkes hangon iinnepelte ez a fejleményt: »5924z vasutat, ezeret!/Csindljatok,
csinaljatok!/Hadd fussak be a vilagot,/Mint a testet az erek.”

b Baross 1883-ban, 35 éves koraban lett a K6zmunka- és Kozlekedésiigyi Minisztérium allamtitkara.
1886-t6] 1889-ig a tarca minisztere. 1889-ben elgondolasai alapjan létrehozzak a Kereskedelemiigyi
Minisztériumot, melynek vezetGje lett. Az allamositdsokra vonatkoz6 részletek forrasa a 2003-ban
alapitott, nem is titkoltan privatizaci6 ellenes Baross Gabor Nemzeti Gazdasagpartold Tarsasag

honlapja, http://www.baross.org/vasminiszter.htm
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Allamvastt-tarsasag volt. Ez utdbbit francia tulajdonbol vasarolta ki a magyar torténelmi
legendarium “vasminisztere”. 1886-1891 kozott Osszesen 3158 km-rel nétt az allamvasati
hal6zat.

A hat cég kivasarlasa lehet6vé tette, hogy a kormany kézben tartsa, dijszabasi
politik4javal befolyasolja az 0sszes beviteli és kiviteli &ruforgalmat. Baross — sajat koncepcidja,
az Un. zonatarifa rendszer 1889-es bevezetésével - erételjesen belenyult a személyszallitasi

tarifakba is.

3: AZ ,UNORTODOX” GAZDASAGPOLITIKA GYOKEREI

Az eurdpai vastttarsasdgok nagy érdeklddéssel figyelték a magyar reformot. A kezdeti kételkedd, s6t
tdmado véleményeket a siker gyorsan elhallgattatta. Az eurdpai vasuti szaklapok Baross és a zonatarifa
nevétdl visszhangoztak. Sok magyarnak az volt a véleménye, hogy a zénadijszabas dicsGséget szerzett a
kiilfold el6tt a magyar névnek: ,...miveltebb, gazdagabb, hatalmas idegen orszagok, amelyek
megszoktak, hogy benniinket mindenben maguk utin j6 tavol kullogni lassanak, most amulva latjak,
hogyan vagunk elébe valamennyinek.”

A vastti és pénziigyi szakemberek véleménye megoszlott arrdl, mennyire volt kockizatos a
zOnadijszabas bevezetése. Ma mar ezt nehéz megitélni. Annyi azonban bizonyos, hogy a bukas Baross
Gabor miniszteri tarcajaba keriilt volna. Baross atlépett a fiskalis 6vatossagon, a vasiti szakemberek
aggalyoskodasan, a dijszabési elméleteken és egy teljesen jaratlan utat valasztott.”7

A szazadfordul6 idejére a 17 ezer km hosszasaga vasati halozat kozel 80% allami tulajdonba
keriilt.’® Ekkor a MAV az orszig legnagyobb vallalataként 40 ezer dolgozoét foglalkoztatott.
Rajta kiviil a piacon mar csak harom cég, a Délivasut Tarsasag, a Kassa-Oderbergi Vasit és a
napjainkban is izemel6 Gy6r-Sopron-Eberfurti Vasuti Tarsasag (GYSEV) maradt fenn.

A vasuati poziciok birtokdban Baross az allam befolydsat a dunai hajbézasra is
kiterjesztette, amikor megalapitotta MAV Hajézdsi Vallalatot (1888), ami azutan késébb
Magyar Folyam- és Tengerhajozasi Rt. (MEFTER) néven miikodott.

A tavkozlés allamositasa. Miutan Budapesten a telefonhalézat allami tulajdonba keriilt, az
1888-as tavkozlési torvény kizardlagos allami jogga nyilvanitotta ezt a tevékenységet. (Igaz, az
allamositast kovetéen Puskés Tivadar cége még 10 éven at bérl6ként miikodtette a volt cégét.)
Ennek alapjan indultak meg - Baross kezdeményezésére - 1889-ben az allamositasok a vidéki
varosokban is. Az allam 10 év alatt fokozatosan kivasarolta az Osszes magantulajdona
telefonhalézatot. A halozat fejlédését egyébként az is elGsegitette, hogy a torvény az
ingatlantulajdonosokat ellenszolgaltatas nélkiil kotelezte a tartdszerkezetek befogadasara.
Puskas 1893-ban inditotta be a telefonhirmond6 szolgaltatast, ami a kor nagy miiszaki
ujdonsaga volt. Cége, a Telefonhirmond6 Rt. 1925-ben egyesiilt az akkor indul6 Magyar
Radioval, és mint az allami tulajdonban all6 MTI konszernjének tagja miikodott tovabb

Magyar Telefonhirmond6 és Radi6 Rt. néven.

2.3. KISERLET AZ ISKOLAK ALLAMOSITASARA, 1868 - 1910
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A Kkiegyezés évében, 1867-ben Magyarorszagon nem volt egyetlen allami népiskola sem. Az
els6t Eotvos Jozsef hozta 1étre erdteljes, kétoldali tiltakozas ellenére.’9 Ekkor jelentette ki
Haynald kalocsai érsek a férendi hazban, hogy ,a népoktatds az egyhaz kizarblagos joga”.
Miutan az 1879-ben elfogadott népoktatési torvény egyik f6 célja a magyar nyelv oktatdsanak
kotelez6 bevezetése volt, a programot tAmadtik a nemzetiségek is. Mindennek ellenére, ha kis
szamban is, de épiiltek 4j allami iskoldk és napirenden volt a miikodé népiskolak allamositasa
is. Ezt kiilonféle megfontolasokbol, kiilonb6z6 erék koveteltek. ,A tarsadalom a
tanszabadsagnal, a nemzetiségi torvénynél fogva nem magyar tannyelvii intézeteket is allithat
fol; de az allam, melynek magyar jellege minden kétségen kiviil vald, ezt nem teheti.” — ez volt
a katolikus Andrassy Gyula allaspontja, aki ugyan a meglévé iskolak allamositasat nem
igényelte, de tiltakozott a tanszabadsag ellen. A liberalisok viszont azért kovetelték ezt a
kormanyto6l, mert igy szerettek volna megszabadulni ,az egyhazi-klerikalis” nytigt6l. A
monarchia ,fiiggetlenségi” ellenzéke is allamositas parti volt, mondvan, hogy ,a felekezeti
iskola az allamellenes torekvések melegagya”.

A népiskolak allamositasanak természetesen voltak nehezen teljesithet6 pénziigyi
feltételei is, tovabba a tanarhiidnnyal is kellett volna kezdenie valamit a korméanyzatnak. A
milleneumi év végén az orszagban 870, 1902-ben mar 3455 allami népiskola miikodott, ami
azonban még mindig toredéke, alig 6%-a volt az orszag Osszes iskolainak. Az als6 foka
népiskoldkhoz képest a kozépiskolak szama eltorpiilt: 1910-ben 245 ilyen intézmény volt, s

ebbdl csak 48 volt allami.

2.4. A GAZDASAG MILITARIZALASA AZ I. VILAGHABORU IDEJEN

Mint Eur6paban mindeniitt, az 1914 nyaran kirobbant hibora korabban soha nem tapasztalt
gazdasagi terheket rott a gazdaséagra, s ez azt eredményezte, hogy az allam Magyarorszagon is
egyre fokozottabb mértékben avatkozott be annak miikodésébe.2> Ez a folyamat, amelyet a
korabeli szbohasznalat ,militarizalas”-nak nevezett, val6jaban két 1912-es torvénnyel2!
kezdddott. Ezek a jogforrasok — amelyeket azutdn a hadbort négy év fél éve soran rendeletek
ezrei tovabb cizelldltak — lényegében szabad kezet biztositottak a kormanynak a
munkakényszer elrendelésére, a termelés és a munkasok katonai feliigyeletére, a kotelezd
termelési elGirasok, az allami arszabalyozas alkalmazasara stb.

A habort kitorésekor — a Bécs mintdjara — 1914. julius 29-én elrendelték az
értéktozsde bezarasat Pesten is. Eredetileg csak harom naprol volt sz6, de végiil a borze
miikodése a habort idején teljesen soha sem allt helyre.

1918 oktoberéig a militarizalt lizemek szama elérte a 900-at, a katonai feliigyelet tobb
mint 450 ezer munkasra terjedt ki. Kiépiilt a kozponti anyaggazdalkodas intézményrendszere
is, az egy-egy termék, anyag termelését és elosztasat szabalyoz6 halézat. Ezek az 4j

intézmények egy kaptafara késziilt tarsasag-neveket viseltek: A Magyar Szentkorona
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Orszagainak Fém (illetve gyapja, bor stb.) Kozpontja Rt. Volt ilyen szervezet a
mezdgazdasigban is. Ez a Haditermény Rt. nevet viselte. A hibort végére 39 kozpont és 38
hatosagi, illetve hat6sagi jellegli szervezet miikodott az orszdgban. A habort utols6é évében,
1918-ban a kormany az Orszagos Ipartaniccsal egyetértésben megkezdte az ipari
kényszertarsulasok szervezését. Az elsé ipari szovetség, a Celluloze és Papiripari Szovetség
maérciusban alakult meg, s ezt kovet6en oktoberig még hét tovabbi szovetség jott létre.
Mikozben az ipari arak Kkorlatozasara a héabord végéig nem keriilt sor, a
mezdgazdasdgban mar 1915-t6l kezdve elterjedt volt a hat6sagi armaximalizdlas és a
beszolgaltatas is. Miutin ez nem érte el a kivant célt, 1916-17 folyaman hatosagi

rekviralasra is sor Kkeriilt. 1916-t0] az alapvetd élelmiszereket jegyre adtik.2?

3. A HORTHY-KORSZAK

1918. oktdber 30. és 1921. aprilis 14. kozott Magyarorszagot 11 miniszterelnok iranyitotta vagy

legaldbbis probalta iranyitani.2s Mindekoézben - 1921 folyamén — a korabbi uralkodd, IV.

Karoly kétszer kisérelte meg visszaszerezni hatalmat Magyarorszagon.2 Horthy Miklos az
Osztrak-Magyar haditengerészet hivatasos tisztjeként, majd pedig ellentengernagyi rangban a
flotta f6parancsnokaként mar az I. vildghaboru utols6 évétdl kezdve fontos kozéleti szerepet
jatszott. 1920. marcius 1-jét6l 1944. oktober 16-aig — vagyis kozel egy negyedszazadon at - §

volt a kiraly nélkiili Magyar Kiralysag kormanyzoja.

3.1. ELOZMENYEK: VESZTES HABORU ES AZ 1918-19. EVI
FORRADALMAK

A vildghaborts vereség és a nemzetiségek onallosodasi mozgalmai 1918 oktoberének utolso
heteiben szétrobbantottdk az Osztrak—Magyar Monarchiat. Oktober 17-én a képvisel6hazban
Tisza Istvan bejelenti, hogy a haboru elveszett. A horvatok oktdber 21-én, a csehszlovakok
oktober 28-an, a jugoszlavok oktdber 29-én, az osztrdkok 30-an, a galiciai ukran 31-én
proklamaljak fiiggetlenségiiket és nemzeti egységiiket. Ebbe a sorba illeszkedik az oktober 31-
én, Budapesten kirobbant polgari demokratikus (Gszir6zsas) forradalom.

Mar ezt megel6z6en is kaotikus allapotok uralkodtak az orszagban. A frontrél katonak
ozonlottek vissza, a helyi hat6sagok elbizonytalanodtak, a jogrend fellazult. Mintegy 100 ezer
leszerelt katondnak a kormény adott civil ruhanemiit, amit az 4llam rekviralas atjan szerzett
be.24 El6bb Budapesten, majd orszagszerte katona- és munkastanacsok alakultak, melyek

onall6 hatalmi intézményként kezdtek miikodni. A kozbiztonsag 6sszeomlott, megkezd6dott a

a4 Az antant 4ltal emigracidba kényszeritett IV. Karoly 1922. aprilis 1-én betegségben hunyt el a
Portugalidhoz tartoz6 Madeira szigetén. Dékany (2012).
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fosztogatas. Az antiszemita erészak hagyomanyait és a korszak zsid6ellenes kézhangulatat
figyelembe véve nem meglepd, hogy a hatalmi vidkuum kialakulasaval fellobbant zavargisok
célpontjai sok esetben a zsidok voltak.2s

A févéarosban a Karolyi-partiak oktober 28-i tiintetése vérfiirdébe torkollott - ez volt az

un. Lanchidi csata.2 Oktober 31-én az uralkodé nevében Jobzsef f6herceg Karolyi Mihalyt
nevezi ki miniszterelnokké. November 11-én IV. Karoly lemond a magyarorszagi iigyek
vitelérdl, de nem mondott le sem a vagyonardl, sem a koronarol. Ennek ellenére Budapesten
november 16-an kikialtjdAk a Népkoztarsasidgot. Az altalanos valasztasokat 1919 4prilisara
tlizték ki — de erre nem keriilt sor.

A kozbizalom romokban hevert. J6l mutatja ezt, hogy a Magyar Nemzeti Tanacs
oktober 25-én kiadott programja, amelyet egy héttel kés6bb a Karolyi-kormany is magéaéva
tett, els6 pontjaban igy fogalmazott: ,A mai korrupt parlamenti és kormanyrendszer,
amelyben az orszag nem képuiseletét, de ellenségét latja — haladéktalanul eltavolitando.” A
zlirzavar a Tandcskoztarsasag idején sem csokkent. Mint a kormanyzo6 part, az akkor Magyar
Szocialista Part névre hallgatd szervezet jinius 12-13-i kongresszusdn Kun Béla szijabol

elhangzott: ,az orszagban pénziigyi anarchia van, ami nagyon sok helyen abban nyilvanul

meg, hogy a Krisztus palastjat is ellopjak.”2¢

3.1.1. Az I. Magyar Koztarsasag allamositasai

1918. november 11-én sziiletett az a rendelkezés, amely megtiltotta minden ingévagyon (pénz,
kotvények, részvények, ékszerek, mfitargyak,) kiilfoldre vitelét. A kormany elrendelte a
pénzintézetekben talalhat6 széfek zar ala vételét is. Am ezzel sem tudtdk megakadalyozni a
téke kiilfoldre menekiilését, ezért januar 3-an életbe léptették az 1919. évi II. néptorvényt,
amelynek értelmében az 1914. augusztus 1-e utan kiilfoldre tavozott személyek az 6sszes adok
és illetékek tekintetében haromszoros kulccsal terhelendGk. A térvény visszamendleges
hatallyal, 1918. januéar 1-t6] 1épett életbe. Az ellene vétGkkel szemben teljes vagyonelkobzast
és bortonbiintetést helyeztek kilatasba.2? Egy 1919, marcius 9.-i rendelettel a biztositd
intézeteket allami feliigyelet ala helyezték és meghirdették egy kés6bbi allamositas tervét is.
A kormény november 15-én rendeletet adott ki a kisbirtokok szdméanak novelését

elésegit6 ideiglenes intézkedésekrdl, amelynek a lényege az volt, hogy az 500 holdon feliili

a Oktober 28-a4n a Karolyi-part Gizella téri kozpontja el6tt osszegy(ilt néhény ezres tomeg a délutani
orakban elindult a Budai Var felé, hogy Jozsef f6hercegtdl kovetelje Karolyi Mihaly miniszterelnoki
kinevezését. A tiintetGket a Lanchid felé vezetd utcikon felallitott katondk atengedték, azonban a hidat
védo6 karhatalom ellenallt. A lovasrendérok a tomeg kozé ugrattak, kardlapoztak, végiil a hidfénél allo
csend6rok sortiizet adtak le. Az oszlatas mérlege: 3 halott és tobb mint 50 6tven sebesiilt. Mindezek
ellenére Jozsef f6herceg Hadik Janost nevezi ki miniszterelnokké, aki Osszesen 17 6ran at toltotte be
hivatalat.
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birtok eladasa esetén az allamot elévasarlasi jog illeti meg.2 Egy nappal kés6bb, november
16-an a Nemzeti Tanécs (tulajdonképpen az Orszaggytilés funkcidjat betolté szerv) mar a
foldosztasrol dontott. A kézhangulat olyan erds volt, hogy két nappal korabban az Orszagos
Magyar Gazda Egyesiilet hatarozatot hozott, amelyben ,felajanljak az allamnak birtokpolitikai
célokra foldbirtokuknak azt a részét, amelyet a gazdasagok épségének megovasa mellett
nélkiilozni tudnak”. Par nappal kés6bb, november 20-4n a romai és a gorog katolikus piispoki
kar ,a demokratikus fejlodés biztositasara és birtokreform megvaldsitasara készséggel

ajanlja fel a kezei kozott levo alkalmas foldbirtokot”. A felajanlas szot az érdekeltek azért

hasznaltak, mert a pénziigyminiszter, Szende Pal a ,vagyonatadas” megnevezést hasznalta.P

A kovetkez6 honapok a foldreform paramétereirdl foly6 vitaval teltek: mekkora legyen a
maximalis birtokhatar, milyen megvaltas kapjanak a foldosztas vesztesei stb.28 A torvény=o
februar 16-an jelent meg. Ez tartalmazta a tervezett foldreform részleteit. Fdszabalyként 500
hold volt a birtokhatar, de bizonyos esetekben mar a 200 feletti birtokok is kisajatithatok
voltak. Sz6l6 esetében a hatarok 50, illetve 30 holdnal voltak meghtizva. A torvény az
igényjogosultak sorrendjét ugy szabalyozta, hogy elsGsorban a gazdasagi cselédeknek és
foldmunkasoknak kivant foldet juttatni, kiilonos el6nyben részesitve a hadviselteket,
rokkantakat és ezek hozzatartozo6it. Kizarta azonban az igényjogosultak koziill az 1913.
novemberi parasztmegmozdulasok miatt elitélteket és azokat, akik 1919 telén, a nagybirtokon a
munkak elvégzését megtagadtak. A kisajatitott foldeken els6sorban 5-20 holdas
parasztbirtokokat kivantak létrehozni.

A kartalanitas az ingatlanok 1913. évi arszintjén tortént volna, de nem készpénzben,
hanem kotvényben, ami kb. 1/3-os értékvesztést jelentett volna méar az elsé pillanatban is. A
foldhoz jutdé parasztok megvaltasi kotelezettségét a torvény agy szabalyozta, hogy ,az 4j
birtokosok a birtokot 4ltalaban 6rok haszonbérletiil kapjak”, de 8 napon beliil megszerezhetik a
tényleges tulajdoni jogot is, ha a birtok becsértékét egy Osszegben megfizetik, vagy 5%-os
kamat mellett 50 éves torlesztést vallalnak.

A parcellazast Karolyi maga kezdte meg 38 ezer holdas kipolnai birtokan, 1919. februar
23-an. Ennek maig haté szimbolikus jelent6sége volt.3° Az Gjabb kutatasok szerint3' azonban
valgjaban ennél tobb is tortént. Ugyanezekben napokban az Orszagos Birtokrendez6 Tanacs
vezetése alatt 1500 erre a célra felkészitett foldmérnok, jogasz és gazdatiszt kezdte meg az
orszagban a foldosztast. E héaromtagt birtokrendezd bizottsagok marcius elején mar 188
jarasban, illet6leg ezeken beliil 570 felosztasi korzetben tevékenykedtek. Tehat e foldreform
végrehajtasa nem '"lassan és biirokratikusan" haladt - mint azt a korabbi szakirodalom

tobbsége allitotta -, hanem gyorsan.

4 Ténylegesen ebben a konstrukciéban az dllam minddssze 12 ezer kh. féldet vasarolt.

b Akkora vagyondtadast fogunk kivetni, amilyenre a magyar térténelemben nem volt példa.” —
nyilatkozta ezekben a napokban a pénziigyminiszter tébb forumon is. Ld. - példaul -
http://www.huszadikszazad.hu/1918-december/gazdasag/penzugyeink-jovoje vagy mas formaban itt
idézve http://beszelo.c3.hu/cikkek/ertelmiseg-es-antiszemita-kozbeszed#2001-f06-09 to 3



http://www.huszadikszazad.hu/1918-december/gazdasag/penzugyeink-jovoje
http://beszelo.c3.hu/cikkek/ertelmiseg-es-antiszemita-kozbeszed#2001-f06-09_to_3
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Ezzel egy id6ben azonban orszagszerte tobb helyiitt erészakos foldfoglalasok és
szovetkezet-alapitasok is zajlottak, amelyet a csend6rség sem tudott megfékezni.32 Marcius 18-
an, vagyis par nappal a polgari korméany bukésa el6tt, minisztertandcsi hatarozat sziiletett a
f6hercegek és hercegek birtokainak allami kezelésbe vételérdl — azon az elvi alapon, hogy a
kiilfoldon €16 arisztokratat ellenforradalmi propagandéat folytatnak. De ezt az intézkedést mar
nem hajtottak végre; mint ahogyan azt a méarcius 25-én kibocsatani tervezett rendeletet sem,
amellyel a kormany vagyonadét vezetett volna be. Ettdl azt vartadk, hogy a foldbirtokosok
jelentds része fold formajaban fogja ezt megfizetni, igy az allam kompenzacié nélkiil is jelent6s
foldbirtokhoz fog majd jutni. Ett6l a vagyonadétél 20-25 millidard korona allami bevételt
reméltek, ami az dllamadossag tobb mint 2/3-at fedezte volna.

A Karolyi-kormany programjiban az ipar allamositdsa csak nagyon elvont, kodos
forméban fogalmazodott meg, és nem is az els6é helyen, hanem a 12 pont kozott a 10. helyen.
Ott ez szerepelt: ,A tiltengé tbékefelhalmozas megakadalyozandé és a kozcélokra
messzemenden igénybe veendd.” Két honappal késébb azonban a kiilonféle partprogramok
szintjén el6keriilt az ipari szocializalas javaslata is. Ennek nyomén egyes lizemeket a
munkasok torvényi felhatalmazas nélkiil is uralmukba vettek (brennbergi banyak, Ganz-
Danubius, Wolfner-gyar, Thék-gyar, Fegyver- és Gépgyar stb.) 1919 januéarjaban,
Salgo6tarjanban zavargés tort ki a banyatelepeken, melynek nyoman 4000 munkés atvette a
vallalat igazgatasat. Az oktdbrista kormany egyik utols6, méarcius 17-i intézkedése éppen az
volt, hogy elhatarozta az ipari tizemek szocializalasat végrehajt6 minisztérium feléllitasat. De
ennek a végrehajtasara sem volt id6. Egyetlen esetben keriilt sor szocializal4sra: a budapesti
villamosvonalakat miikodtetésre atvette a kormény és rogton oOssze is vonta a két korabbi

magancéget.s3

3.1.2. A gazdasag szocializalasa a Tanacskoztarsasag idején

125 nap utan a Népkoztarsasagot puccsszeriien kovette a kommunistak és szocialdemokratak
altal vezetett proletardiktatira. Az Gj rendszer 1919. marcius 21-én kiadott, ,Mindenkihez”
cimet visel¢ kiadvanya mar az els6 nap megfogalmazta a f6bb célokat: ,a nagybirtokok, a
banydk, a nagyiizemek, a bankok és a kozlekedési vallalatok szocializalasat”.34+ Mindezt
abban a hitben dont6tték el, hogy feltételezték a vilagforradalom rovid id6n beliili kitorését, az
orosz és a magyar Tanacskoztarsasag valamiféle Osszekapcsolodasat, egyesiilését, a marxi-
lenini tanokra épitett kommunista vizi6 gyors megvalosulisat. Am ekkora az orszag
teriiletének 2/3-4t az antant csapatok ellendrizték, vagyis a budapesti korméany torvényeinek és
rendeleteinek legjobb esetben is az orszag teriilet kis részén — a mai allamteriiletnél is

jelentGsen kisebb teriileten - volt befolyasa barmire is.
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Marcius 26-an elrendelték, hogy a 20 f6s létszamot meghalad6 ipari-, banya- és

kozlekedési tizemek keriiljenek ,tarsadalmi vezetés és munkasellendérzés” ala.2 Ez a
rendelet a lakohazak szocializalasat is kotelez6vé tette. Minden lakohazat koztulajdonnak
nyilvanitottak, de a csaladi hazak esetében annyi engedményt tettek, hogy ott a korabbi
tulajdonosnak nem kellett lakbért fizetni. Késébb elrendelték a lakbérek 20%-os csokkentését
is, majd pedig megkezdték a raszorultak betelepitését a polgarsag lakasaiba, ami oOriési és
nemzedékeken at visszaidézett harag forrasava valt.3s A 20 f6s 1étszamhatar kiilonosen annak
fényében tlint igen radikalis 1épésnek, hogy egy évvel kordbban Oroszorszdgban 50 fénél
haztdk meg hatart. A magyar gyakorlatban egyébként nem egy esetben 20 alkalmazottnal is

kisebb tlizemeket szocializaltak.s® Egy jellemz§ példa: Varga Jend, aki ekkor a szocidlis

termelésért felel6s népbiztos és a Népgazdasagi Tandcs elnoki pozicidjat toltotte beb, a
Tanacsok Orszagos Gytilésének harmadik napjan, janius 16-an tartott beszdmoldja szerint a
kormany alig tudott ellenallni alulr6l jové nyomasnak. Mint elmondta, 6 személy szerint
diktatérikus modszerekkel akadalyozta meg, hogy a borbély-alkalmazottak rategyék a keziiket
a magantulajdont borbély-cégekre.3”

A koztulajdonba vett iizemekben a munkastanacsok mellett kinevezett termel6biztosok
miikodtek. Koziiliik sokan val6jaban a régi tulajdonosok voltak, vagy az altaluk alkalmazott
mérnokok. Utdlagos szamitasok szerint, Osszességében az allamositas 4 159 ipari és
kereskedelmi vallalatot és 2 700 mezSgazdasagi céget érintett.3¥  Agazatonként tekintve az
dllamosit4s a banyaszatban teljes korti volt, a feldolgozoiparban csak részleges. Osszesen kb.
100 ezer munkéas dolgozott a szocializalt vallalatokban.39 Majus folyaméan az alapanyaghiiny
miatt anyaghivatalokat hoztak létre (Vashivatal, Fahivatal, Ruhazati Hivatal stb.), majd pedig
hozzakezdtek a termeld vallalatok 6sszevonasahoz az un. ,iizemi kozpont”-ok iranyitasa alatt.
Ilyenek voltak a ,Szallodak, penziok, étkezGk egyesitett lizeme”, a Filmkozpont, a Tejk6zpont,
Huskozpont stb.

A kiilfoldi érdekeltségekre a Szocidlis Termelés Népbiztossaganak dontése nem
vonatkozott, illetve ahol mégis tortént allamositas, ott az Uj hatalom kartéritést igért.
Ugyanakkor elrendelték, hogy a termelést a kiilfoldi tulajdonban 1évé gyarakban is
ellendrizhetik a munkéastanacsok.

A Tandacskoztarsasag foldr6l szolo rendelete aprilis 3-an latott napvilagot. A

szocializalas elvben 100 magyar holdnal® nagyobb birtokokat érintette — a korabeli rendeletek

a A kor statisztikai sz6hasznélata szerint Magyarorszagon a 20 f6nél t6bb alkalmazottat foglalkoztatd
iizemek mér a ,,nagyipar” kategoéridjaba tartoztak.

b Korabban Varga az Ideiglenes Forradalmi Kormanyzo6tanacs pénziigyi népbiztosa volt.

€ Ebben az idében egy magyar hold az orszag nagy részén 1200 négyszogolnek felelt meg. A ,magyar”
hold megnevezést a ,bécsi” hold vagy ismertebb nevén kataszteri hold megnevezést6l vald
megkiilonboztetésként hasznaltak. (Korabban a ,hold” nagysaga vidékenként kiillénb6z6 volt, a fold
mindségétdl kiillonbozben.) A 20. szazad nagyobbik részében hasznalt atvaltas szerint 1 kataszteri vagy
katasztralis hold (kh.) teriilet = 1600 négyszogol = 5755 m2 = 0,5755 hektar. A kh. foldnyilvantartasi
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szOhasznalataval a kozép- és nagybirtokot, ide értve az egyhazi birtokokat is. Ezt a vagyont
megvaltas nélkiil kozvetleniil az allam vette tulajdonaba, és szovetkezetek szervezését
iranyozta el6. A foldosztas gondolatat is és az allami gazdasagok létrehozasat — a tiszta
»Szovjetgazdalkodast - elvi alapon elvetették.4°

Mint a Tanacskoztarsasag leverését kovetGen a szakért6i szamitasok kimutattak, a
kormany &ltal ellend6rzott teriileteken — korabeli kifejezéssel: ,a meg nem szallott teriileteken” -
6,2 millio katasztralis hold tertilet lett szocializalva, és 5,6 milli6 maradt magantulajdonban.4
A foldosztas meglehetdsen sziik kori volt, és a kiosztott foldet is csak bérletbe kaptak meg a
parasztok. A tsz-ek szervezését julius kozepétSl a ,Tandcskoztarsasag Altal Szocializalt
Gazdasagok Orszagos Kozpontja” (TOK) nevili szervezet intézte. Valojaban azonban ezek a
szovetkezetek inkabb allami gazdasdgként miikodtek, éliitkon kinevezett termelési biztosokkal.
Ettd] fiiggetleniil a volt nagybirtokok kis részén valédi allami gazdasagokat is szerveztek.
Ezekrdl a fejleményekrdl irta azutan kesertien visszaemlékezéseiben Jaszi Oszkar: "A magyar
feudalizmus 6rékké halas lehet a magyar bolsevizmusnak. O volt az, mely az oktéberi
forradalom foldoszté politikajat diszkreditalta, és a nagybirtokot pusztan vérdsre kente és
megmentette."42

Mar a kezdet kezdetén, marcius 24-én elrendelték a boltok bezarasat és a készletek
leltarozasat, majd allamositottdk a nagykereskedelmet, a 10 alkalmazottnal tobbet
foglalkoztato tizleteket, kiskereskedéseket. KésGbb terv késziilt a kiskereskedelem intézményes
megsziintetésére, illetve az Un. fogyasztasi szovetkezetek széleskori elterjesztésére — de erre
mar nem Kkeriilt sor.43 Az élelmezési helyzet a tavasz folyaméan valamelyest javult, ennek
ellenére a kormény aprilis 26-an elrendelte az egész terményfolosleg kotelezd
beszolgaltatasat, zar ala helyezték a bab-, borso, lencse-, és zsirkészleteket, az elosztasban
pedig gabonafejadagot vezettek be.44 Gyakoriak volt a rekviralas: élelmiszert, élGallatot,
jarmiveket, ruhanemiit foglaltak le az Gj helyi hatalom képvisel6i. A Tanacskoztarsasag végére
a rekviralasok addig soha nem latott méreteket 6ltottek. Ennek példaja az a rendelet,
amellyel a Forradalmi Kormanyzotanacs maximalizalta a sajat tulajdonban meghagyhat6
ruhanemiik szdmat és azok tipusait, az azt meghalad6 mennyiség begytijtését pedig a vas- és
fémmunkasok szakszervezetére bizta.45

A mir emlitett marcius 26-i napon jelent meg a Forradalmi Kormanyzétanacs
rendelete ,,A pénzintézetek szocializalasanak bevezetésérol”. Ez elvben 34 nagyobb budapesti
pénzintézet allamositasat jelentette4®, de valdjaban ennél szélesebb kort érintett, mert a
budapesti bankok jelent6s tulajdoni hanyaddal rendelkeztek egy sor vidéki bankban, tovabba

tobb kisebb févarosi pénzintézetben is. Még ugyanezen a napon a kormany atvette az Osztrak-

alkalmazasat — a metrikus rendszerre valé atallas keretében - 1972-ben szilintették meg
Magyarorszagon.
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Magyar Bank — vagyis a kozponti bank2 - budapesti f6intézetét, valamint a Pénzintézeti
Kozpontot is. Mar marcius 21-én kijelolték a pénzintézetek 0j vezetdit is — 6k voltak az
»ellen6rzé megbizottak”. A bankokat ténylegesen a pénziigyi népbiztos, Lengyel Gyula vezette
a delegalt megbizottak utjan. Ezzel egyidejiileg, mar méarcius 22-t6l Lengyel az Osztrak-Magyar
Bank vezetGje is volt. Igy tehat nagyon gyorsan végbement a Kkétszintli bankrendszer
atalakitisa egyszinttivé. Par nappal kés6bb, marcius 30-an Kkeriilt sor a biztosito- és
nyugdijintézetek, valamint a nyugdijpénztirak és biztositasi egyesiiletek szocializalasara.
Aprilisban tijabb 55 budapesti és kb. 400 vidéki, majus-juniusban tjabb 450 vidéki pénzintézet
allamositasara kertilt sor.

Mindezek a dontések, beleértve a Karolyi-kormany 4ltal korabban elrendelt
korlatozasok hatalyban tartasat, illetve szigoritasat is, azt a célt szolgaltdk, hogy a
proletardiktatira politikai ellenfelei ne tudjanak hozzajutni pénziikhoz, értékeikhez. A
korméany kisajatitotta a banki széfekben talalhato értékpapir-allomanyt, elrendelték az
aranyérmék, a dragakovek és a bélyeggyiijtemények beszolgaltatasat, allamositottak az
ékszeriizleteket, végiil zaroltak a betét- és folydszamlakat. 47 A magyar kommunistakat a négy
évtizeddel korabbi Péarizsi Kommiin tapasztalatai motivaltdk. Az akkortijt altalanosan
elterjedt marxista-leninista narrativa szerint a Parizsi Kommiin — egyéb okok mellett — azért
bukott meg 62 nap utdn, mert a kommiinarok nem vették 4t az iranyitast a bankok, és
kiillonosen a kozponti bank felett. Emiatt pedig a forradalom nagymértéki pénzhiannyal
kiiszk6dott, mikozben ,az ellenforradalmérok” szamara a pénzforrasok nyitva maradtak.

Ezért Kkeriilt tehat gyorsan sor a bankok allamositasara, majd pedig a kisbankok
0sszevonasara, illetve sok kisbank felszamolasa. Ezt az atszervezési feladatot a Pénzintézeti
Kozpontra bizta a kormény. Dontés sziiletett a nagybankok fazi6jarol is (pl. Pesti Hazai Elsé
Takarékpénztar Egyesiilet + Hazai Bank), de erre mar idé hianyaban nem kertiilt sor. Kiilonféle
tervek sziilettek arrdl, hogy a fennmaradé Osztrak-Magyar Bank, vagy a helyett 1étrejové
Magyar Nemzeti Bank mellett csak harom, 6t bank maradjon fenn a jovében a legnagyobbak
koziil: Altalanos Hitelbank, Postatakarékpénztar, Orszigos Kozponti Hitelszdvetkezet,

Pénzintézeti Kozpont, Kozponti Jelzalogbank.48

3.1.3. A Tanacskoztarsasag tervei

A hosszabb tava gazdasagi elképzeléseket a mar emlitett gytilésén a kovetkezOképpen
fogalmaztdk meg, miutidn dontottek a part Gj nevérdl is: ,A Szocialista-Kommunista
Munkasok Magyarorszagi Partjanak célja a termelbeszkozok magantulajdonan alapuld

tokés tarsadalmi rend megdontése, és a szocializmusnak, min a kommunizmus elsé

4 A Monarchia felbomlasa utan olyan dontés sziiletett, hogy az Osztrak-Magyar Bank 1919. december 31-
ig folytassa miikodését. Ezen sem a Karolyi-kormany, sem a Tanacskoztarsasag vezet6i nem kivantak
valtoztatni.



26

szakaszanak megvaldsitasa. (...) A termelbeszkozoket, a munkaerdket és a nyersanyagokat a
lehet6 leggazdasdgosabban kell folhasznalni. E célbol a nagy-és kozépiizemeket
szakmanként egységes miiszaki, pénziigyi és gazdasagi vezetés ala kell helyezni. Az ipar és a
mezogazdasdg megszervezésénél tekintetbe veendd a telepiilések helyek megfelel6 volta. A
termelés vezetését a proletardllam a szakszervezetekre tamaszkodva, a Népgazdasag
Legfobb Tanacsanak iranyitasa mellett intézi. A gydrak igazgatasa nem a technikai
biirokracianak, hanem maganak a munkassagnak a foladata. A termelt javak szétosztasat a
proletarosztaly érdekeinek megfeleléen allami szovetkezetek latjak el, amelynek tagja

minden dolgoz4.”49

4: AZ ELSO MAGYAR {ROTT ALKOTMANY

1919. aprilis 3-4n jelent meg — rendeleti formaban — a Tanacskoztarsasag ,ideiglenes” alkotmanya is, Am
ez a tulajdon kérdéseirdl kozvetleniil nem rendelkezett.5c A janius 23-an elfogadott ,végleges”
Alkotmany — a magyar torténelem elsé irott alkotméanya! — csak utblag szentesitette a mar végbement
allamositasokat:

»4. 8. A Tanacskoztarsasag arra torekszik, hogy a dolgozok tarsadalmanak tulajdonaba jusson
minden termelGeszkoz a kizsdkmanyolas megsziintetése s a termelés szervezése és fokozasa érdekében.
Ezért koztulajdonba vesz a kisiizem kereteit meghaladd minden mezdgazdasagi, ipari, banya- és
kozlekedési lizemet.

5. §. A financt6ke uralma azzal szlinik meg a Tanacskoztarsasagban, hogy koztulajdonba
mennek at a pénzintézetek és a biztosito-intézetek.”s

Ez az ,1 orszag — 1 vallalat” koncepcid kozvetleniil Lenint6l (1918) szarmazott. Eszerint
tehat a feladat ,az egész allamgazdasagi gépezet atvaltoztatasa egyetlen hatalmas géppé, olyan
gazdasagi szervezetté, amely agy miikodik, hogy az emberek szazmilli6it egy terv vezesse”.
Lenin 1917 nyaran és &szén irt munkaiban — példaul az ,Allam és forradalom” cimi
brostraban — hol a bank, hol a posta példajara utalt, de par héonappal késébb hasznalta az
segyetlen hatalmas gép” kifejezést is.52 Példaul az OK(b)P VII. kongresszusan, 1918
marciusdban. Mindez a korabeli magyar baloldal szdmara kozismert volt. Erdemes
megemliteni, hogy az eurdpai szocidldemokracia ideolégusaira - a marxista tradicién
talmenden - hatott egy amerikai szerz6, a mara mar teljesen elfelejtett Edward Bellamy 1888-
ban megjelent utopista regénye is, ami a kor egyik bestsellere volt, és szamtalan nyelvre

leforditottak. Ott is arrol lehetett olvasni, hogy az egész orszag egy vallalatként miikodik.ss

3.2. AZ1918/19-ES FORRADALMAK BIRTOKJOGI KOVETKEZMENYEI

Mindent vissza. Miutan a Tanacskoztarsasagot, 133 napi miikodés utan, jalius utolso
napjaiban katonai erével leverték, vezetGi emigracioba vonultak, s az orszag egy része roman
katonai megszallas ala keriilt, egy bo fél évig teljes volt a jogbizonytalansdg. Ez annak ellenére
igy volt, hogy augusztus 27-én a szegedi ellenforradalmi kormany mar megjelentett egy

rendelet, amely helyreéllitotta mindazon ipari és kereskedelmi tlizemek tekintetében a
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magantulajdont, amelyeket marcius 21-ét kovetéen vettek koztulajdonba. Csak 1920. februar
16-an sziiletett torvény arrél, hogy ,az ugynevezett népkoztarsasag és tanacskoztarsasag
szerveinek néptorvény, rendelet vagy mas elnevezés alatt kibocsatott mindennemi
rendelkezései érvénytelenek.”s+ Vagyis mindenki visszakapott mindent, amit 1918-19-ben
elvettek t6le. Horthy kormanyzoi beiktatasa ezutin tortént, mércius 1-én.

1921-ben a kormény Osszeiratta az egyhazak birtokait, amelynek f6 célja a trianoni
hatéarok szerinti allapotok felmérése volt. Ebbdl kideriilt, hogy az egyhéazak kozel 1 millio
holdnyi f6lddel rendelkeztek, melynek tobb mint 80%-a a katolikusok kezében volt.

3.2.1. Lex Karolyi

Vagyont érint6 bosszaallas csak Karolyi Mihallyal szemben tortént. A trianoni békeszerz6dés
alairasa el6tt négy nappal, 1920. majus 31-én a budapesti kiralyi f6ligyész zarlatot rendelt el
az akkor mar egy éve emigracioban él6 Karolyi "barhol Magyarorszagon fellelhet6 minden
vagyonara". Az indoklas szerint a volt koztarsasagi elnok "ellenséges orszagbeli kémekkel
érintkezett", ellenséges nagyhatalommal folytatott targyalasokat, s ezzel egyebek mellett
felségsértést, hiitlenséget, zendiilést kovetett el. Egy évvel késébb, a teljes vagyonelkobzast
szorgalmazo, 1921. junius 2-ara keltezett irat egy az évi torvény paragrafusaira hivatkozott. A
beadvany megszovegezGi azonban atsiklottak afolott, hogy az igazsagiigyi tarca a hivatkozott
torvénynek akkor még a javaslatat sem nyudjtotta be a Nemzetgytilésnek. A kinos malért a
honatyak gyorsan helyrekalapaltdk, s a jalius 20-ai beterjesztés utdn egy hoénappal mar
torvénybe is iktattdak a hazaarulok vagyoni felelGsségérél rendelkez6 1915-0s jogszabaly
kiegészitését.ss

Ténylegesen a vagyonelkobzasi per Karolyi ellen csak 1924 végén zarult le. Az egyik jogi

akadaly az volt, hogy a harom évvel korabban felosztott Karolyi-foldek nagy része csaladi

hitbizomény volt, amelyet a tulajdonos csaladf6 nem idegenithetett el a tobbi csaladtag el6l.2
De ha megtette, az sem volt blincselekmény, hanem csalddon beliili jogsérelem, amiért a
rokonok beperelhették a szabalytalanul eljar6 csaladtagot. Ezt azonban az iigyészek nem
akartak firtatni, hiszen, ha tagadtik volna, hogy Karolyinak joga volt felosztani foldjét - 1évén
az az egész Karolyi-nemzetségé -, akkor nem lett volna jogalap elkobozni ezt a vagyont, hiszen
nem volt Karolyi Mihalyé. Felallitottak tehat azt a formulat, hogy Karolyi jogtalanul
ajandékozta el sajat vagyonat, tehat a felosztott fold visszaszall az 6 tulajdonaba, amelyet az

allam elkobozhat t6le, amennyiben itéletileg kimondjak, hogy hazaarulo.

4 1914-ben — tehat a Trianon el6tti orszagteriileten - Osszesen 91 arisztokrata hitbizomany volt.
Osszteriiletiik mintegy 2,3 milli6 holdat tett ki. Ez azonban nagyon egyenl6tlen megoszlast mutatott:
Herceg Esterhazy Miklos egymaga kozel 0,5 milli6 hold fold f616tt rendelkezett, melyb6l 0,4 millié hold
alkotott hitbizoméanyt. Piiski (2008a).



28

Am az alapellentmondast késébb sem sikeriilt feloldani: az egyebek mellett 25 ezer hold
erd6bdl, 35 ezer hold legel6bdl és szantofoldbdl, szénbanyabdl, a parddi és a budapesti
palotakbol 4allo, 36 milli6 pengdre értékelt birtok teljes elkobzisa végiil is nem sikeriilt. A
kiebrudalt Karolyi Mihaly helyébe ugyanis jogos hitbizomanyosként belépett féltestvére,
Karolyi Jozsef. Az allamnak t6le méltanyos modon kellett megvaltania a nehezen oszthat6
foldvagyon 40%-at. A méltanyos ar 10,5 millié pengé volt, ami utan a csaladnak, még ad6znia

sem kellett.56

3.2.2. A Habsburg-csalad vagyonanak zar ala vétele

Magyarorszag volt az egyetlen az utodéallamok koziil, ahol az ott él6 Habsburgok
maganvagyonat részben meghagytak, vagy legalabbis a tulajdonjogukat elismerték.5? Meglepd
modon ez a vagyon nem volt jelentGs: 40 ezer hold rackevei birtok, egy tarcali birtok, egy pesti
bérpalota és egy budafoki borospince voltak a legnagyobb tételek. = Miutdn 1925-ben a
kormany zar ald vette a kiralyi csalad alapitvanyi vagyonat és birtokait, a csalad korabbi
vagyonkezelGjével kotott megallapodas szerint az egymast koveté magyar korméanyok 1940-ig
tobb-kevesebb rendszerességgel évi 40 ezer dollar apanézst utaltak at a kiilfoldon él6 kiralyi

csalad bankszamlajara.

3.3. HAROM VAGYONVALTSAGI TORVENY 1921-BEN

Részint a koltségvetés stabilizacidja érdekében, részben a nemzeti vagyon ujrafelosztasat
kezdeményezve Horthy els§ miniszterelnokei megprobaltak megadoztatni az arisztokricia
csucsait és az ipari nagyt6késeket.58 Ennek jogi eszkozei lettek volna az 1920-as évek elejének
ugynevezett vagyonvaltsag torvényei, melyeket Heged{is Lorant pénziigyminiszter terjesztett
be a Teleki-, majd a Bethlen-korméany tagjaként, s amelyeket az Orszaggytilés meg is
szavazott.59 A vagyonvaltsagot a vagyonok minden nemére kivetett egyszeri, rendkiviili
vagyonvaltsagot vezették be, amely kiterjedt az I. vilaghaboru alatt szerzett vagyonokra is.
Az adomértékek a kovetkezdk voltak:

e foldbirtokok (15-20%);

e Dbetétek, folyoszamla-kovetelések, készpénzletétek (5-20%);

e Dbelfoldi részvénytarsasagok és szovetkezetek részvényei, lizletrészei (15% tGkeemelési
kotelezettség, amelyet be kellett szolgaltatni az allamnak);

e kiilfoldi valutak és kiilfoldi értékpapirok (20%).

e magyar allamadossagi cimletek (20%);

e haboru el6tti kotvények (15%).
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A vagyonvaltsagot — fligglen az alapjatol — tobbféle modon is teljesiteni lehetett: készpénzben,
foldteriiletben és zéloglevelekkel is. A foldteriiletek progressziven voltak adokotelesek, és
természetben (foldben) kellett leadni. Az ily moédon Osszegytjtott allami teriiletekbdl
foldreformot kivantak végrehajtani.

A vagyonaddé konstrukcidjanak tobb gyenge pontja mar a torvény megalkotdsanak
idején nyilvanvalo volt. Az egyik a bevallas 6nkéntes volta, a mésik a mentességek széles kore.
Heged{is Lorant nagyszabast terve végiil is megbukott, a miniszter szeptember 27-én
benyujtotta lemondasat. Maguk a szabélyok azonban az 1940-es évek elejéig — legalabb is

részben — fennmaradtak, és csak a kovetkezd nagy vilagégés tette semmissé azokat.

3.4. AZ UN. NAGYATADI-FELE FOLDREFORM

A foldreform iigye is napirenden maradt: 1920 utols6 honapjaiban két torvény is sziiletettoo,
amelyet egylittesen a torténelmi koztudat Nagyatadi-féle reformként emleget. A torvények
azonban eleve csak mérsékelt célokat tliztek, s elvileg is csak a mivelhet$ teriilet 6%-anak
szétosztasaval szamoltak. A végrehajtasi rendelet 1921 janiusdban jelent meg, a
vagyonvaltsagrol szolo torvényre — 1d. feljebb - augusztusig kellett varni. Az elGzetes
szamitasok szerint a nagybirtokosok tobb mint 400 ezer kat. holdat vesztettek volna. A
kormanypartok kozotti konfliktusokban azonban mindezen tervek megvaldsitasa el sem
kezdddott, Nagyatadi Szabd Istvan foldmiivelésiigyi miniszter lemondasra kényszeriilt, majd
pedig 1924 novemberében elhunyt.

Végeredményben a 20-as évek végéig az orszag 16 millié kat. hold foldbirtok teriiletébdl
a foldreform céljaira 6sszesen 1,1 milli6 holdat sajatitottak ki (8,5%). Az ekkor felosztott
szabad forgalmid birtokok mintegy felét, tobb mint 300 000 holdat zsid6 tulajdonosoktol
vették igénybe.r  T6bb mint 400 ezer csaldd jutott foldhoz, illetve 600 négyszogolnyi
hazhelyhez. A foldhoz juttatds névre szold6 kormanyzati kegy volt: a juttatottak korabbi és
tovabbi ,magaviseletétdl” tették fiigg6vé.>2 Tovabbi 100 ezer hektart (= 175 ezer kat. hold)
kozépgazdasagok és un. vitézi birtokok létesitésére hasznaltak fel. Ez a foldosztas érdemleges
kartalanitas mellett tortént, de oly médon, hogy a kedvezményezettek a piaci arhoz képest

30-40%-kal magasabb megvaltasi arat voltak kénytelenek fizetni.®3

2. tablazat

A Nagyatadi-féle foldosztas kedvezményezettjei

Tarsadalmi csoport Létszam (1000 csaladfo)
Foldnélkiili mezégazdasagi munkas 186
Torpe- és kisbirtokos 115
Kisiparos és ipari munkas 40
Hadirokkant 30
Hadiozvegy 25
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Arany és eziist vitézségi érmes frontharcos 2,5
Feln6tt hadiarva 1,0
Becsiilt nagysag 0sszesen 427
Becsiilt nagysag 0sszesen (csaladtagokkal) 1500

Forras: Sipos (2013)

Mindez nem sokat segitett a szegényparasztok helyzetén. Miutdn miivelés céljara 427
ezer csaladfének Osszesen csak 0,7 milli6 kat. holdat osztottak szét, az 4j birtokok atlagos
nagysaga alig érte el az 1,7 holdat. Igy a 20-as évek masodik felében a gazdasagok szama ugyan
40%-kal nétt, de e novekedés elsGsorban az 1 kat. hold alatti, részben pedig az 1-5 hold kozotti
birtokokra terjedt ki, a versenyképes kozép- és gazdagparaszti birtokok szama és foldteriilet-
alloméanya viszont csokkent. A korabeli kozvélekedés szerint az orszag foldjének

negyedrészén, kozel 4 milli6 holdon 1600 nagybirtokos gazdalkodott.o4

3.5. FOLDJUTTATAS A VITEZI REND TAGJAINAK

A Vitézi Rend a Horthy-korszak egyik emblematikus szervezete volt. A szervezet élén,
f6kapitanyi rangban mindvégig maga Horthy allt. Az altala képviselt eszmeiség idomult az
lényeges eleme, a vilaghaboruban kitlint katonik foldadomannyal torténé megjutalmazasa,
mar a haboru alatt felvet6dott. A Rend jogalapjat el6bb egy miniszterelnoki rendelet, majd egy
torvény fogalmazta meg 1920-ban, vagyis Horthy uralméanak elsé teljes évében.®®  Mivel
Horthy mar a szegedi ellenforradalmi kormény hadiigyminisztereként tamogatéja volt a
tervnek, Teleki Pal miniszterelnok felkérte legyen & a részleteket kidolgoz6 bizottsag elnoke.
Bar kozben 1920 marciusaban Horthyt a parlament kormanyzonak valasztotta meg, de 6 a
bizottsagban betoltott elnoki tisztséget tovabbra is ellatta.6”

A gyors siker érdekében Horthy felhivassal fordult az orszag foldbirtokosaihoz, hogy
foldadoményokat ajanljanak fel. Az els§ évben erre a célra 6520 kataszteri hold jott 0ssze. A
felajanlokat egyrészt motivalhatta, hogy ezaltal Horthy kedvében jarhattak. Masrészt a kezdeti
lelkesedés hatterében a vagyonvaltsagra vonatkozd, az el6z6 szakaszban méar emlitett
torvénytervezet allhatott, minthogy a kormény kildtasba helyezte, hogy a felajanlasokat
figyelembe veszik majd a vonatkoz6 torvény végrehajtasanal. Azonban erre nem keriilt sor, és
ennek kovetkeztében 1921 §szétdl a felajanlasok szama és mértéke is csokkent. A szétosztasra

kerul§ vitézi telkek tobb forrasbol is szarmazhattak:

(i) felajanlas atjan,
(i) sajat ingatlanbol &tmindsités Gtjan,

(iii) egy 1920-as®8 és egy
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(iv) egy 1936-0s torvény alapjan?, valamint

(v) arendi vagyonbdl vasarlas atjan.

A foldmivelésre, illetve hazépitésre alkalmas telkeket a kormanyz6 adomanyozta:
tiszteknek altaldban 50, a legénységnek atlagosan 12 kh-at.®9 Zsidoként nyilvantartott haborus
h6sok koziil csak nagyon kevesen kaptak birtokot. Vitézi telket a késGbbiekben sem

elidegeniteni, sem megterhelni nem lehetett, az Oroklést pedig id6rél-idére kiilonbozo

rendeletekkel korlatoztak.b 1938 végéig Osszesen 4400 vitézi telket (505 tiszti és 3895
legénységi) osztottak ki, meglehet6sen nagy aranyeltolédasokkal: 72 ezer holdnyi teriileten,
atlagosan inkabb 5-10, esetenként 10-20 kat. hold nagysagban. Ugyanakkor, ha a telekhez
jutottak szamat osszevetjiik az addig felavatott vitézek, vagyis rendi tag szamaval (17 060 f6),
akkor lathato, hogy 1938-ra a vitézi telekkel rendelkez6k vitézek szdmaranya csak 25,8% volt.
Az 1920-ban sebtében kialakitott jogrend a Vitézi Rend apparatusat is aggasztotta, ezért
1931-ben rendeleti Gton, visszamendleges hatallyal torvényesitették a Vitézi Rend vagyonjogi
személyiséggel felruhazott koztestiileti mivoltat.”> A miniszterelnokség hataskorébe tartozo
Rend a késGbbiekben is mind a kormanyzat mind a kozigazgatas részér6l megkiillonboztetett
figyelemben részesiilt. A vitézek szamara gazdasagi és szocialis kedvezményeket biztositd
rendelkezések jorészt a 20-as évek végén és a 30-as évek elején, tehat a gazdasagi vilagvalsag
idején sziilettek meg. Példaul azzal segitették el a vitézek 16val valo ellatasat, hogy a

7 7

Honvédelmi Minisztérium az alkalmatlannak mindsitett allatokat a vitézeknek juttatta. A

vitézek kedvezményt kaptak az atirasi illetékbdl, a kotelezd tiiz-biztositasi dijbol stb. €

3.6. KARPOTLAS TRIANONERT?

Az 1. vilaghaboru utén a trianoni dontés kovetkezményeképpen is el6keriilt a karpétlas ligye. A
Magyar Allam — a trianoni szerzédésre hivatkozva — t6bb nemzetkozi forumon is képviselte az
selcsatolt” teriileteken vagyonvesztést elszenvedett, majd pedig Magyarorszagra attelepiilt

magyarok — jobbara az erdélyi magyar nagybirtokos arisztokracia - érdekeit. Egyes forrasok

a4 Ld. 1936. évi XXVII. tc. a telepitésrél és mas foldbirtokpolitikai intézkedésekrél. Ez a tOrvény
kiilonlegesen rendelkezett az 1914 és 1936 kozott 6rokolt és vasarolt foldekre, valamint a kereskedelmi
tarsasagok kezén lev6 birtokokra vonatkozban, melyeket a kataszteri tiszta jovedelem 1/3-a erejéig
atengedésre kotelezett. Ezzel burkoltan ugyan, de az érdekeltek szdméara egyértelmiien a zsid6 bérl6ket
és tulajdonosokat diszkriminalta. A torvény végrehajtias egyébként vontatottan indult meg, és csak
1939-ben, a II. zsid6térvény utan gyorsult fel, amikor 5 ezer zsidé birtokost koételeztek 400 ezer kh
atengedésére. Kovacs (é.n.)

b Visszacsempészve a jogrendszerbe az Gsiség eltorolt intézményét, a vitézi telek a csaladon beliil csak
egy varomanyosra szallhatott tovabb. A kivételt ez alél Horthy Miklés fiai jelentették. Ok ugyanis nem
apai jogon lettek a rend tagjai, hanem Horthy Istvan, a korméanyz6 batyja, id. Horthy Istvan lovassagi
tabornok, mig ifj. Horthy Miklés, a korményzénak a maésik testvére, az elsG vilaghabortban hési halalt
halt és 1921-ben vitézzé nyilvanitott Horthy Szabolcs pusztakakati ,vitézesitett” birtokrészének 6rokose
révén.

C A vitézi cim hasznalatat a ma is hatalyos 1947. évi IV. térvény megtiltotta. 1992-t4l a rend djra
miikédik Magyarorszagon.
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szerint 300, mas forrasok szerint 600 ezer kat. holdnyi birtokrdl folyt a vita csak Romania és
Magyarorszag kozott. Az érintettek kozott volt szamos arisztokrata kozszerepld, példaul grof
Bethlen Istvan és grof Apponyi Albert. Ez volt Magyarorszag és Romania kozotti Gn. optans
per, melyeket végiil nemzetkozi bir6i forum dontott el Hagaban, illetve Parizsban 1930-ban.
(Az ,optans” Kkifejezés arra utalt, hogy az érintettek éltek azzal az opcioval, hogy
Magyarorszagra koltoznek.  Ha Roménidban maradtak volna, akkor birtokaikat is
megtarthattak volna.) 7

Az itélet egyfel6l a roman kormanyra rott fizetési kotelezettséget, de masfel6l a magyar
kormanyt arra utasitotta, hogy poétldlagosan évi 13,5 milli6 aranykoronat fizessen be egy
specialis alapba, amely 1943-t0] egészen 1966-ig (!) fog miikodni, és igy ebbdl a két forrasbol
lehet majd karpotolni a roméniai allamositdsok magyar karvallottait. Miutan 1929-ben a
nemzetkozi pénziigyi rendszer Osszeomlott, a vallalt kotelezettségek egyre irredlisabba valtak.
Végiil, 1932-ben a nagyhatalmak minden jovatételi fizetési kotelezettséget eltoroltek.

Az optansperek ligye 1945 utan gyorsan kikopott a torténelmi emlékezetbdl, jol lehet a
mogotte meghtz6do ellentmondas a maga idején messze hatd kévetkezményekkel jart. Az
ellentmondas abb6l adodott, hogy mikézben a teljes magyar kozvélemény a trianoni
békeszerz6dést igazsagtalannak, elfogadhatatlannak és illegitimnek tartotta, a magyar
kormany és a kiiliigyminisztérium a nemzetkozi forumok el6tt folyamatosan éppen ennek a
szerz6désnek az elbirasaira hivatkozott, amikor pénzbeli karpotlast kovetelt Roméaniatol. Mint
a kor egyik publicistdja ironikusan megjegyezte, a magyar kiiliigyminisztérium ,atalakult az

optans foldesurak ligyvédi irodajava”.”2

3.7. GOMBOS ES TELEKI FOLDREFORM TERVEI

A Gombos-kormany altal 1936-ban tet6 ald hozott hitbizomanyi reform” 3000 holdban
maximalizalta az egy kézen levé hitbizomany nagysagéat, és az addigi kotott forgalma foldeknek
mintegy 30%-at kivanta ily médon, meglehetGsen hossza id6 — 20-30 év alatt — felszabaditani,
bevarva a hitbizomanyos személy halalat.”+ Igy kb. egy nemzedéknyi id6 alatt 420 ezer kat.
holdnyi foldet lehetett volna 35 ezer parasztcsalad kezére juttatni. Az elvi cél a tul kicsi és a tul
nagy birtokok szamanak csokkentése volt. A térvénybe azonban bekeriilt egy jogi kiskapu is,
amely lehet6vé tette kisebb méretfi, Gj hitbizomanyi birtok létrehozasat is.7s

Mivel a foldosztast a foldhoz juttatottak egy részének mas orszagrészbe vald
attelepitésével kivantak 0sszekotni, ezért ez a programcsomag telepitési torvény7¢ néven valt
ismertté. Ténylegesen a kovetkez6 két évben 12 ezer csaladnak csak 66 ezer holdat osztottak
szét.

1940-ben Imrédy Béla kezdeményezésére, de mar Teleki Pal kormanyfGsége alatt keriilt
sor a kishaszonbérleti torvény elfogadasara.”? Ez mintegy 1,3—1,5 milli6 holdnyi fold

felosztasat tervezte egyfajta tartés bérleti rendszer keretében gy, hogy az els6 10 évben évente
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legalabb 100 ezer hold keriiljon kiosztasra. Az elvileg nagy hordereji reformok végrehajtasat

azonban a korményzat — a haborus helyzetre hivatkozva — elhalasztotta.

3.8. A GAZDASAG MILITARIZALASA A NEMET HABORUS
NAGYTERGAZDASAGBAN, 1938-1945

1938-ban mar redlis veszély volt az 4j vildghabora kitorése — ekkor indult az Gn. Gyori
program, amely val6jaban egy ot évre sz610, 1 Mrd peng@s, fejlesztési terv volt, s amelynek tobb
mint 80%-a végiil allami finanszirozasu katonai beruhizasokra lett elSirdnyozva.”® Az allami
tulajdon térnyerése egyébként alacsony szintr6l indult: 1938-ban az ipari részvényt6kének
mindossze 5,1%-a volt az allam kezében.7o

Egy évvel kés6bb, amikor valoban kitort a habort, a kormany elrendelte a katonai
szempontbol fontos lizemek, banyak militarizalasat, ami egyebek kozott katonai parancsnokok
kirendelését jelentette. 1941-t6], amikor mar a magyar hadsereg kozvetleniil is bekapcsolédott
a haboruba, megndttek a konnytipari dgazatok termelése iranti adllami megrendelések is (pl.
textil, ruhazat, cipbipar). A hadiigények els6bbségének biztositasa érdekében engedélyhez
kototték a cégalapitast, majd 1943-t6l az elektromos motorok iizembeallitasat is. Allami
ellendrzés ala helyzeték a maganbanki hitelezést.

A magyar gazdasag kapacitasainak kihasznéalasaban fontos volt a német hadsereg
szamara végzett bérmunka, amelynek iranyitasara egy 1j szervezetet is létrehoztak (Deutsche
Industrie Kommission in Ungarn — DIKO). Mire a habor kitort, a német piac részaranya 50%
volt a magyar kiilkereskedelemben3°, de gy, hogy allandoésult az export-tobblet. Alapesetben
az export-szallitdsokért — a német fél helyett — a magyar koltségvetés fizetett, abban a
reményben, hogy a haborta utan majd ezek a kifizetetlen szamlak rendezésre keriilnek. 1943-ra
ez a kovetelésadllomany tobb mint 1 Mrd markara emelkedett. A kordbban is jelent6s német
téketulajdon tovabb nétt. A Statisztikai Hivatal kimutatasa szerint 1938 és 1942 kozott a
német kézben 1év6 ipari és kereskedelmi vallalati részvények alloméanya kozel 50%-kal, az
iparral szoros kapcsolatban 1év6 bankokban tobb mint dupldjara nétt.8

A korabbiakhoz képest 1j helyzet alakult ki a mezégazdasagban is. A 30-as években a
kormanyzat f6 problémaja a felvasarlasi arak garantalasa volt, mert a vilagpiaci nyomas lefelé
vitte az arakat. A haborus helyzetben viszont a sziikossé valt termény-mennyiség elosztasa lett

a f6 kérdés. 1940-tdl rendeleti aton probaltak korlatozni a kivitelt — ez volt az tn. zarolas -,

majd 1942-t6l bevezették az an. Jurcsek-féle beszolgaltatasi rendszert.2 A beszolgaltatas a

szantoteriilet kataszteri tiszta jovedelme utan vetették ki gabona vagy mas termék forméjaban.

27”7

Ezzel egy id6ben kotelezo vetésterveket is eldirtak a foldbirtokosok szamara.

a Jurcsek Béla a 40-es évek elsé felében a mezdgazdasagi tarcanal, illetve a kozellasat teriiletén toltott be
vezet6 pozicidkat, dllamtitkar és miniszter is volt. Tagja volt a Szalasi-kormanynak is. 1945 tavaszan
ongyilkos lett.
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Magyarorszag kiiiritése 1944 marciusaban kezd6dott.82 A miivelet célja a kiilonb6z6
vagyontargyak megmentése volt a Voros Hadsereg el6l. A kiilfoldre vitt, és soha vissza nem

hozott magyar vagyontargyak értéke Nagylaki (2009) — eltalzottnak tin6 — becslése szerint

1947-es értéken szamolva is tobb millidrd amerikai dollar volt.2 A haborat koveté kormanyok
igyekeztek ebbdl minél tobbet visszaszerezni vagy karpotlast kérni. Az ehhez kapcsolodd

restitiicios ligyek 1948 végéig elhtizodtak.s3

3.9. A ZSIDOSAG JOGFOSZTASA ES VAGYONANAK ELRABLASA

A TII. vilaghaboru utols6 szakaszaban, 1944/45-ben ment végbe a magyar zsiddsag deportélésa,
gettositasa és tomeges fizikai megsemmisitése. Ez a zsidd vagyonok de facto kartalanitas
nélkiili allamositasat és azonnali Gjraosztasat is jelentette.

De nem minden esetben. Két honappal a német megszallast (marcius 19.) kovetGen a
vagyonosabb zsid6 csaladok birtokdban 1évé miikincsek nyilvantartasba vételéhez egy
kiilonallo szervezetet hoztak létre, a Zsidok Zar Al4 Vett Mitargyainak Szadmbavételére és
Megdrzésére megnevezésli kormanybiztossagot, és vezetdjének Csanky Dénest, az Orszagos
Magyar Szépmivészeti Mizeum f8igazgatdjat nevezték ki.84 Csanky azonnal hozzalatott az
ekkor mar nagy részben ,zar ala vett" (vagyis egy korabbi kormanyintézkedéssel zarolt) és
koziileteknél elhelyezett zsid6 miitargyvagyon szdmbavételéhez és meglrzéséhez. A
miitargyakat, a jogszabalyokban foglaltak alapjan, egyfajta letétként kezelték, és jogi
szempontb6l nézve azonnali kisajatitasukra vagy éppen allamositasukra nem Keriilt sor.
Ezeket a miitargyakat azutan — a Szépmiivészeti Mizeum egyéb kincseivel egyiitt — Budapest
ostromanak megkezdése el6tt Nyugatra menekitették. Szerencsére java résziik kozvetleniil a
héabor utan visszakeriilt Magyarorszagra. (Hogy 1945 utan mi tortént ezekkel a miikincsekkel,
az mar egy masik torténet.)

Am mindezt megel6zSen is, mar 1938-t6l nagy szamban sziilettek olyan jogfosztd
torvények, amelyek leplezetleniil és kozvetleniil a zsidosag vagyonat érintették.85 Az egyik
1942-es torvény — példaul - arrol rendelkezett, hogy a zsidonak mindsiilé I. vilaghaborts
hadikolcson-tulajdonosok esetében a torlesztés maximum 5000 pengé lehet8®, mig az
ugyanabbol az évbdl szarmazo masik elbiras a zsid6 tulajdonban 1évé mezo- és erd6gazdasagi
ingatlanok allamositasat mondta ki. Ez ut6bbi rendelkezés, az an. negyedik zsidotorvény®”
400 ezer hektarnyi (= 700 ezer kat. hold) teriiletet érintett.88 Egészen pontosan a jogalkotd
ugy fogalmazott, hogy a zsid6 foldbirtokosok kotelesek ingatlanaik és tartozékaik
atengedésére.

Ezek rendelkezések egzisztencialis értelemben hisbavagobak voltak, de vagyontargyakat

kartalanitas, vagy annak kilatasba helyezése nélkiill nem vontdk el. A mez6gazdasagi

a Balint (2013) tételesen is felsorolja azt az 50 jelentdsebb ipari tizemet, amelyek teljesen vagy részben
Nyugatra telepiiltek ezekben a honapokban. id. mi 105-109. o.
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birtokokért — példaul — 30 éves futamidejli, 3,5%-os utdlagos kamatozasd, zarolt

pengolkotvényeket helyeztek kilatasba.so

5: A BECSI DONTESEK HATASA A ZSIDO FOLDBIRTOKOSOKRA

A Monarchia utédallamaiban 1919-1921 kozott végrehajtott foldreformok a magyar kozép- és
nagybirtokok zomét, beleértve a zsidok ingatlanainak jelentés hanyadat, allami tulajdonba vették, és a
tobbségi nemzetekhez tartozd parasztoknak juttattdk. 1941 utan, a békeszerzddések revizidja révén a
smagyarorszagi” foldbirtokok Osszteriilete kozel duplijara nétt, ami elvben utat nyitott a zsido6
szarmazasi magyar allampolgarok szdmdira, hogy visszakapjak foldjeiket. Az elGzetes becslések a
megnagyobbodott orszag teriileten 1,2 millié hold zsid6 birtokkal szamoltak, ebbél 0,7 milli6 mezs-, 0,5
millié pedig erd6gazdasagi ingatlan volt, utébbiba a hasznalati illet6ségeket is beleértve. De nem ez
tortént. A visszacsatolasokat kovetSen csak a zsidotorvények altal nem érintett birtokosok kaptak vissza
tulajdonukat.9°

Az elkobzott, elvett vagyon nagysagarol eltéré becslések sziilettek az elmult hét évtizedben.
Botos (2012) 0sszegz6 monografidja szerint az 1944. évi nemzeti vagyon legkevesebb 10%-at
érintették a torvényeken, illetve a nyers fizikai erdszak ttjan tortént kisajatitasok.s

1944 tavaszan a magyarorszagi zsidosag létszama kb. 750 ezer f6 volt, az
Ossznépességhez viszonyitva 5,4%.92 Ungvary (2012) értékelése is dramai: ,milliok voltak
azok, akik anyagi hasznot hiiztak a deportalasboél: kedvezményes aron vagy ingyen részesiiltek
a Magyarorszagon maradt butorokbdl, ruhazatbol, konyhai berendezésekbdl, megvasaroltak
vagy kibéreltek lakasokat és termdéfoldeket.”93 Az is megtortént — Nyiregyhazan, 1944
szeptemberében -, hogy a helyi kiralyi pénziigyi igazgatosag ,zsidoévagyon vasarlasi jegy”
elnevezéssel egy fajta karpotlasi rendszert alakitott ki. A hat kategoriaba sorolt raszorultak (pl.
hadirokkantak, hadi 6zvegyek) ezekkel a jegyekkel kiilonféle fogyasztasi cikkeket vasarolhattak
meg.94

De nem csak magyarok részesiiltek ebbdl a vagyonbdl. Magyarorszag négy
leggazdagabb zsid6 csaladja — a Weiss, Kornfeld, Mauthner és Chorin csaladok, valamint a
csaladok legkozvetlenebb ismerdsei és munkatarsai, 6sszesen valamivel tobb, mint 40 ember -

csak gy tudtak elmenekiilni az orszagbol, hogy 1944 majusaban - egy rendkiviil bonyolult jogi

megoldassal - teljes vagyonukat 25 évre, visszavonhatatlanul ,bizalmi kezelésre”@ az SS-nek
adtak.os

A szerzodés-komplexum négy szerz6désbdl, egy poOtszerz6désbdl és egy
meghatalmazasbol allt.9¢ Az 1. szerz6désben a Weiss Manfréd csalad egy arja tagjatol a Kurt
Becher altal vezetett SS-csoport egy kis vallalatot, a Hazértékesit6 és Kezel6 Rt.-t vasarolt. Ez
lett az 4j holding. A II. szerz6désben és a poétszerzédésben a szerzédést alair6d csaladtagok
atadtak a szerz6désben felsorolt Osszes részvényeiket az Gj holdingnak. A III. szerz6désben a
németek kotelezettséget vallaltak arra, hogy a 25 év letelte utan visszaadjak az egész vagyont a

7”__2

csalddnak, ha nem élnek a szerz6désben biztositott el6vételi jogukkal. A szerz&dés a vallalatok

a4 Az eredeti német nyelvii szerz6dés a ,Treuhdnderische Verwaltung” kifejezést hasznalja, vagyis
ugyanarra a jogi technikara utal, amellyel a német egyesités utdn 1990-ben a német kormany
privatizacio céljabol atvette az egykori NDK-s vallalatokat.
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brutt6 forgalma utan évi 5% részesedést biztositott a németeknek a vagyonkezelési
tevékenységért. E kikotés rejtette a németek tulajdonképpeni céljat: az 5% tudniillik olyan
magas részesedést jelentett, amit a vallalatok semmiképpen sem tudtak volna elviselni, s igy a
konszern 25 év alatt szép lassan elad6sodott volna a német "vagyonkezel6kkel" szemben. Ez a
kikotés tehat burkoltan magéban foglalta a véllalatorias német kézre keriilését. A szerz6dés IV.
része - melyet Kurt Becher sohasem adott ki a kezébdl, és amely a mai napig sem keriilt el -
tartalmazta a német ellenszolgaltatasokat: a csaladtagok szabad eltavozasat és 600 ezer dollart,

illetve 250 ezer marka készpénz kifizetését.o”
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3. tablazat
A magyar zsid6sag 1944-45-ben elrabolt vagyonanak becsiilt értéke

1946. aug. 1-i
értekili Ft-ban
kifejezve
(Mrd Ft)
Kiilfoldi vagyon (Ausztria,
Németorszag stb.) 2.73
Belfoldi vagyon (mindenkori orszag-
teriilet szerint) -
Kereskedelem 6.88
Nagyipar 4.63
Lakoéhazak értéke 2.11
Mezbgazdasag 1.51
Kisipari 1.42
Lakasberendezések 1.16
Deportaléas soran elkobzott értéktargyak 0.57
Erd6gazdasag 0.44
Mitargyak értéke 0.43
Munkaszolgalat soran elkobzott
értektargyak 0.10
Hitk6zségi vagyon 0.04
Szellemi szabadfoglalkozastak vagyona
(igyvédek, orvosi rendeldk,
gyogyszertarak) 0.04
Részvények a pénziigyi szektorban
(névértéken) 0.02
Belfoldi vagyon osszesen 19.34

Forras: A szerz6 6sszesitése Botos (2012) 104-105. o. alapjan.
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4. A SZOCIALISTA TULAJDON KIEPULESE, 1945-1962

A Magyarorszag szamara négy évig tarto II. vilaghaboruban az 1944. évi nemzeti vagyon 40%
pusztult el.98 Ha a maganhéztartasok karaitol eltekintiink, akkor a mez6gazdasag és a
kozlekedés volt az a két dgazat, amely a legsialyosabb karokat szenvedte el. Kiilonésen nagy
volt az allatdllomany csokkenése, amely szadmoséallatban kifejezve az dllomany kozel 56%-at
tette ki.99

Bar a II. vildghibort a vallalati struktarat is szétzilalta, agy becsiilték, a békeiddszak
kezdetén a foglalkoztatottak 10%-a dolgozott az allami szektorban. Ugyanez volt az arany az
iparon beliil is.1° Allami kézben volt a Posta, a Magyar Kiralyi Postatakarékpénztar, a MAV,
a budapesti Magyar Kirdlyi Vas-, Acél- és Gépgyarak (MAVAG), a didsgyéri allami
vasmiivek, a Magyar Allami Készénbanydszat komldi iizeme, a MAHART és tobb
ménesbirtok. Ezeken tilmenden allami kézben volt nagyszami mez6gazdasagi ingatlan, és
szamottevl volt az allami erdévagyon is.*  Formalisan nem lehetett allami tulajdonnak
tekinteni, a gyakorlatban azonban az allamapparatus igazgatasa alatt alltak az 6nkormanyzatok
és a kozalapitvanyok érdekeltségébe tartozo vallalatok és intézmények is.'2 Jogi értelemben
1925 6ta allami zarlat volt a volt kiralyi csalad alapitvanyi vagyonara is. Ezt a vagyont egyetlen
komoly politikai eré sem kivanta visszajuttatni, tehat de facto ez is az allami vagyon része
volt.103

A héboru befejeztével nem sziint meg a hadigazdalkodas logikjara épiilé allami
intervenci6. 1945 méasodik felében még a korabbiaknal is szélesebb kort fogott at a kézponti
anyaggazdalkodas. A legfébb iparagak, az alapveté fogyasztasi cikkek termelése allami
rendelésre, allami nyersanyag-kiutalas alapjan tortént. 1946 tavaszan a gyaripar bevételeinek
76%-a allami forrasbol szarmazott.?o4 Az allam viszont nem tudott maéssal fizetni, mint egyre
csOkkeng értékkel bir6 papirpénzzel. A banki hitelezés is 4llami forrasbdl tortént. 1945 végén a
részvénytarsasagi nagy bankok forrasai 90%-ban, 1946-ban pedig 76%-ban jegybankhitelbdl
szarmaztak.'os A mez&gazdasdgban a beszolgaltatas intézménye 1942 6ta érvényben volt.
Ennek eltorlése 1947-ben megjelent ugyan a valasztasi igéretek soraban, a valésagban azonban

— begytijtés elnevezéssel) 1956-ig fennmaradt.

A mullt pénziigyi 6roksége. Az orszag és a Magyar Allam orbitélis méretti adossaggal keriilt ki
a kozel négy évig tartd, elvesztett haborubol.e¢  Bar a kiilfoldi adossagra vonatkozo
szakirodalomi adatok némileg eltérdek, nagysagrendileg a brutté kiilfoldi allamado6ssag 7 Mrd
pengd (P) lehetett. Abban viszont egységes a hazai gazdasagtorténet, hogy a belfoldi adossag
14 Mrd P-re ragott. A belfoldi allamadossag legnagyobb tétele 11,2 Mrd P-nyi
rovidlejarata hadikoleson volt. Igaz, a hdbora végén az orszagnak 2,8 Mrd P kovetelése is volt
az ugyancsak vesztes Németorszaggal szemben, de a fegyversziineti szerz6dés alapjan errdl

Magyarorszagnak le kellett mondania. Osszesitve tehat a magyar allam konyveiben kimutatott
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adossag (21 Mrd P) az utols6 békeév 5 Mrd P koriili nemzeti jovedelmének kozel 4-szerese, az
1945. évi nemzeti jovedelemnek a 7-szerese volt! A kolesonok értéke ugyan az inflaciéo nyoméan
rohamosan csokkent, jogilag azonban — éppen az aranypengd, mint elszdmolasi eszkoz
bevezetése miatt - fennmaradt a valos érték Gj valutara vald atszdmitasanak és torlesztésének
(valorizalasanak) kotelezettsége.

A kortarsak szamara is nyilvanval6 volt, hogy ad6ssagait a magyar allam belathat6 idén
beliil nem lesz képes torleszteni. Ilyen kotelezettségvallalas 1945 utan nem is sziiletett, mar
csak azért sem, mert nem is volt komoly erd, amely ezt kovetelje. A belfoldi allamaddssagot
megtestesit6 kotvények elsGsorban a nagy bankok, vallalatok és esetleg egyes gazdag
maganszemélyek tulajdondban voltak - az 6 érdekeik mellett nyilvin nem kardoskodtak
szamotteve politikai er6k 1945-ben. A kiilfoldi adossagokat Magyarorszag mar 1931 6ta nem
torlesztette — ehhez a hitelez6k mar hozzaszoktak, illetve veszteségként leirtak.  Igy tehat —
bar oriasi emberi és anyagi veszteséget szenvedett, rdadasul az orszagot a nagyhatalmak 3 Mrd
P jovatétel fizetésére is kotelezték, tovabba fizetni kellett a gyGztes szovetséges hatalmak
Magyarorszagon talalhato véallalkozasaiban és ingatlanaiban bekovetkezett héborts
veszteségek miatt is —, Magyarorszag a vilagégés és nemzetkozi hataloméatrendez6dés mellék-
kovetkezményeként de facto megszabadult egy hatalmas adossagtomegt6l. Bar a Magyar
Allam konyveiben tovabbra is ott szerepeltek a habora el6tti addssagok'?, de ezeket nem

kellett torleszteni.

K K XXX

Mint utélag bebizonyosodott, az allamositas magyar modszerei nem sokban kiillonboztek a
szovjet befolyasi Ovezetbe keriilt szomszéd orszagok (pl. Csehszlovakia, Lengyelorszag,
Jugoszlavia, Bulgaria és Roméania) gyakorlatatol. 1°8 1952-re a magyar ipar termelésén beliil a
szocialista szektor aranya 97% volt, 1-2 szazalékpontnyi kiilonbségtdl eltekintve éppen annyi,
mint Albaniat6l Romaniaig barhol masutt. Ennél egy arnyalattal szinesebb volt a kép a
kereskedelemben, mert ott a szocialista szektor aranyara vonatkoz6 magyar adat 82%-os volt,

ami nagyjabol kozépértéke volt az 54%-os NDK, illetve 98%-os bolgar adatnak.109

4.1. FOLDREFORM ES ALLAMOSITAS KONSZENZUSSAL, 1945-1948

A szovjet megszallas ala keriilt tiszantali és Duna-Tisza-kozi részeken a jobbara kommunistak
szervezte Nemzeti Bizottsagok és néhol népgytilések ,valasztottdk meg" (valgjaban jelolték ki)
az 1944. december 21-én Debrecenben 0Osszeiilt Ideiglenes Nemzetgytilés képvisel6it, akik a

magyar ellenallasban részt vevé partok és szervezetek (Magyar Kommunista Part,
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Szocialdemokrata Part, Fiiggetlen Kisgazdapart, Nemzeti Parasztpart, Polgari Demokrata Part,
szakszervezetek stb.) soraibdl keriiltek ki. Ezek a partok a korabbi évtizedek soran kialakult
népi és urbanus szocialista baloldal szellemi befolyésa alatt alltak.

A népi baloldal kozgazdasagi jov6képét, melynek kozéppontjaban a foldkérdés allt,
jol reprezentalta Németh Laszl6 1934-es irdsa, A magyar élet antinémidi.2 Németh szerint
Magyarorszagon a f6 cél nem a termelés novelése, hanem a ,tobblet eltartas”, a racionalizalas
helyett a ,humanizdlds” — mai szakkifejezéssel a munkahelyteremtés. Ezt a nagybirtokok
kisajatitasa utjan lehet csak elérni, amihez ,kevesebb jognak kellene lennie ebben az
orszagban, s tobb emberségnek”.  Vagy ahogyan par oldallal kés6bb, egy masik helyen
fogalmazott: ,a koz érdeke és becsiilete koveteli a magantulajdon gyamsag ala helyezését”.
Ebbe a logikéba illett a bankok, a nagyvallalatok és a kereskedelem allamositasa is. ,,A vasutak
és a posta allamositasa bebizonyitotta — irta Németh az akkor is kozismert korabbi
allamositasi epizodokra hivatkozva -, hogy az allamositas nem okuvetlen jelenti az itizemek
halalat. Banyak, gépgyarak, vasgyarak stb. jobb helyen vannak az allam kezében, mint
maganosokéban; a hajamat viszont — tette hozza onmagat és olvaso6it megnyugtatva - nem

nyiratom allami tisztvisel6vel, s a ruhamat sem szabatom a biirokraciaval.”

Az urbanus baloldal partjai, a szocidldemokratdkP  és a kommunistak részint a
nyugat-eurdpai, részint a szovjet példat tekintették mértékadénak. Az adott torténelmi

pillanatban a két minta nagyon hasonlénak latszott. 1945 utdn a vezet6 nyugat-eurdpai tékés

orszdgokban is rétette a kezét az allam a kulesipardgakra — példaul Anglia®, Franciaorszagd,
Hollandia esetében. Egyébként ennek a fejleménynek a jelentGségét és varhato
kovetkezményeit az Atlanti-6cean maésik partjan vilagosan latta a kortars elemzdék egy része
isto, de Washingtonnak ekkor sem mddja sem kedve nem volt ahhoz, hogy beleszéljon nyugat-
europai szovetségesei gazdasagi beliigyeibe.

Az 1945 el6tt a baloldalnal sokkal szélesebb valasztéi tomegeket megszolitani tudo

nyilas, hungarista és fasiszta partok — Osszefoglaloan: a kiilonféle nemzetiszocialista

a4 A Vidlasz cimi folyéiratban megjelent tanulményra a kortarsak is és az utdkor is szélsGségesen
fajelméleti, antiszemita gondolatmenete miatt szoktak hivatkozni — a magéintulajdon elleni nyilt
tamadasra kevesebben figyeltek fel.

tf Az els6 magyar szocidldemokrata part, a Frankel Le6 altal 1880-ban megalapitott Magyarorszagi
Altalanos Munkéspart mar szerepeltette programjaban a fold és egyéb termelGeszkozok tarsadalmi
tulajdonba vételét.

€ Nagy-Britannidban az 1945-ben hatalomra keriilt Munkéaspart allamositotta a szénbéanyékat, az
acélgyartast, a vasuti és 1égikozlekedést, a kozati szallitast jelentds részét, valamint a gaz, a villany, a viz-
és a telekommunikacios szolgaltatdsokat nyajto cégeket. Ezt kdvetSen az esetek tobbségében ezek a
tevékenységek monopolhelyzetii vallalatok kezében koncentralodtak. Az angol baloldal vezet6i 6szintén

meg voltak gy6zédve arr6l, hogy ezek a 1épések elengedhetetlenek a novekedés beinditasa, a teljes
foglalkoztatottsig és az arstabilitas eléréséhez.

d A De Gaulle 4ltal iranyitott Franciaorszagban 1945-ben {ilt 6ssze az Alkotmanyoz6 nemzetgytilés. A
kommunistak voltak tobbségben, de a tdbornok partja szocialistadkkal és a kereszténydemokratakkal
koalicibban alakitott kormanyt. Mindezen partok teljes egyetértésével allamositottak a
szénbanyaszatot, a kozlekedést, a hadiipart és sok bankot.
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mozgalmak - gazdasagi kérdésekben a baloldalhoz hasonl6an gondolkodtak.'* Képvisel6ik
és programjaik szintén ,iranyitott gazdalkodas™t, a ,hitelélet iranyitas”-at, ,foldreform”-ot,
stermel6 szovetkezetek”-et, a ,hadiipar és a nagy energiaforrasok allamositasat” kovetelték.2

Ezeket a partokat ugyan 1945-ben betiltottak, de nézeteik nyilvan nem t{intek el nyomtalanul a

tarsadalombdl.

s

a Az idézGjelbe tett kifejezések sz6 szerinti atvételek a Nyilaskeresztes Part 1939. évi programjabol. 1d.
http://hu.metapedia.org/wiki/A nyilaskeresztes p%C3%Airt programja



http://hu.metapedia.org/wiki/A_nyilaskeresztes_p%C3%A1rt_programja
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4. tablazat
A nemzeti szocialista szellemiségii partok programjanak tulajdonra vonatkozo
elképzelései az 1930-as években

Proarampontok MFMP NRP NSZMP |NSZMFMP| MNSZP |EMNSZP NAP NYP | NF-MSZNP | KNSZF
gramp 1928 1931 1932 1932|1934, 1935 1937 1935 1937, 1939 1939 1938
Nemzeti munkaalkotmany X X X
Magantulajdon helyett csak személyi N
tulajdon
Haszonrészesedés a tiszta jovedelembdl X X X X X
Fogyasztasi, haztartasi stb. szovetkezetek| X X
1000 holdon feliili birtokok allami .
megvaltasa
A két generacional nem régebbi, 500 N
holdon feliili birtokok kisajatitasa
500 hold feletti birtokok kisajatitasa
kartalanitassal és kivételekkel; Nemzeti ”
Foldalap 1étrehozasa; foldosztas 15 éves
jaradék ellenében
Nagybirtokok okszerti kisajatitasa X X X
Tagositas X
Hitbizomanyok megsziintetése X X
Torzs6rokosodés bevezetése X
Veteranok foldhoz juttatisa X
Haborus szerzeményli birtokok
. T X X X
felosztasa (karpotlassal)
Elkobzott foldbirtokokbol .
termelszovetkezetek kialakitdsa
Haborus és a valsag soran felhalmozott X N
vagyonok 75%-anak elvétele
Siberek, uzsorasok, csalok, sikkasztok
‘ X X
stb. vagyonelkobzisa
Kiilfoldon €16k vagyonanak kisajatitasa X
Az 1880 6ta bevandoroltak vagyonanak .
elkobzisa
Kereskedelem ellendrzése X
Mamut jovedelmek tiltasa " " X
maganvallalatoknal
I:Tajl megklrlloxr]bozte.tes @a]dom ogés . X N . X
allampolgarsag tekintetében
Kamatszabalyozas X X X
Valfimen.ll}fl Tlagyuzem ¢és banya N N " N
nacionalizalasa
Iranyitott termelés és tervgazdalkodas X X X X
Hitelnyujtas allamositasa X X X X
Export-import nacionalizalasa X
Hadiipar és az energia-termelés X X
allamositasa
Aranypénz-rendszer feladasa X X
Tbzsde megsziintetése X
Vasutak dllamositésa X
1 MFMP Magyar Fascista Munkésok Partja
2 NRP Nemzeti Radikélis Part (Bajcsy-Zsilinszky Endre partja)
3 NSZMP Nemzeti Szocialista Magyar Munkaspart (kaszaskeresztesek)
4 NSZMFMP  Nemzeti Szocialista Magyar Foldmiives- és Munkaspart (Mesko Zoltan partja)
5 MNSZP Magyar Nemzeti Szocialista Part
6 EMNSZP Egyesiilt Magyar Nemzeti Szocialista Part (nyilaskeresztesek)
7 NAP Nemzet Akaratanak Partja (Szalasi Ferenc partja)
8 NYP Nyilaskeresztes Part (1940-t6] Szalasi F. partja)
9 NF-MSZNP Nemzeti Front - Magyarszocialista Néppart

=
o

KNSZF Keresztény Nemzeti és Szocialis Front
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Forras és megjegyzés: A szerzl osszeallitisa Paksa (2013) monografidja alapjan. 1922 és 1945 kozott
Osszesen kozel 30 nemzetiszocialista (fasiszta) part miikodott rovidebb-hosszabb ideig Magyarorszagon.
Az els6 partprogramok. Magyarorszagon a habort utols6 honapjaiban, 1944/45 fordul6jan a
kommunista part hivatalos programjaban még sz6 sem esett a magantulajdon és piacgazdasag
felszamolasarol. Ugyanakkor a part kilatasba helyezte a széleskorid foldreformot, az dsvanyi
kincsek és a villanytelepek allamositasat, valamint a kartellek és nagybankok &llami
ellendrzését. A program a magankezdeményezés fontossaganak kifejezett hangsulyozasa
mellett, kiemelte a mezdgazdasagi termékek szabad piaci forgalmazisanak jelentéségét. A
szocidldemokrata part programja is hasonl6 hangnemben irddott, de emlités tortént az allam
gazdasagi szerepének novelésérdl, a hitelezés allami iranyitasarol, a termelést gatld (szabotald)
vallalattulajdonosok vagy vezetGk ideiglenes eltavolitasarol, a kiilkereskedelem &llami
monopoliuméardl stb. A Fiiggetlen Kisgazda-, Foldmunkas és Polgari Part programja viszont
hangsulyozottan szolt a magéantulajdon elvérél.i2 A kormanyz6 koalicio legkisebb partja a
Nemzeti Parasztpart programjaban — érthet6 médon — leginkabb a parasztsag szdmaéara fontos

kérdéseket targyalta.13



Allamositasok Magyarorszagon, 1945-53

5. tablazat

Agazat/Intézkedés Jogszabaly Erintett vallalati Megjegyzés
kor nagysaga
Mezbgazdasag: a | Debrecenben A term6fold
nagybirtokrendszer kibocsatott 75 ezer birtok tekintetében
megsziintetése 600/1945. M.E. karpotlas igéretével
rendelet az 1000 kat. hold
(maérc. 15); alatti birtokok
1945. évi VL. tv. esetében.
Szénbanyaszat és a hozzajuk | Rendelet (1945. dec. | A gyariparban Kartalanitas
tartozo erémiivek | 20.) az allami | foglalkoztatottak igéretével, jan.1-i
allamositasa kezelésbe vételrdl; 12%-a visszamendleges
1946. évi XIII. tv. hatéllyal.
allamositas
(jin. 7.)
20 MW-nél nagyobb villamos | 1946. évi XX. tv. n.a Kéartalanitas
er6miivek és 60 KW-ot igéretével.
meghaladb tavvezetékek
allami tulajdonba vétele
Az 5 legnagyobb nehézipari | 23.550/1946 M. E. | Rimamuranyi- Ideiglenes
véllalat  4allami  kezelésbe | rendelet (dec. 1.) Salgdtarjani intézkedés a
vétele. Vasmii*, a két jovatételi
Ganz gyar (a kotelezettségek
Villamossagi és a idGtartamaéra.
Gép-Waggon- és
Hajogyar, a csepeli | Azokra az
Weiss Manfréd iizemekre is
Acél- és vonatkozott,
Fémmiivek) és a melyekben e
gy6ri Magyar vallalatoknak
Waggon és legalabb  50%-o0s
Gépgyar + 21 gyar, | t6keérdekeltségiik
lizem és volt.
nagykereskedelmi
vallalat
A legnagyobb bankok allami | M. E. rendelet 10 pénzintézet + Vonatkozott a
ellenGrzés ala helyezése. (1947. maj. 29.) 144 hozzajuk bankok tarcajaban

tartozo vallalat

volt cégekre is.

Az MNB és a Pénzintézeti | 1947. évi XXX. tv. 10 pénzintézet
Kozpont, valamint 8 | (nov.); 1948. évi
nagybank** allamositéasa. XXXVI. tv.
Egykori német véllalatok és | 1947. évi XVIII. tc. | 400 vallalat
tobb széz ingatlan atadéasa a | (A potsdami
Szovjetunionak. egyezmény alapjan.)
100 f6 feletti ipari és | 1948. marc. 24-i | 500 cég Kéartalanitas
kozlekedési véllalatok | korményrendelet és igéretével.
allamositéasa. 1948. évi XXV. tc.
(apr. 29.)
Bauxitbanyaszat és | 1948. évi XIII. tv. 13 cég Kartalanitas
aluminiumtermelés (febr. 18.) igéretével.

allamositésa.
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Agazat Jogszabaly Erintett vallalati Megjegyzés
kor nagysaga
Szovetkezeti mozgalom n.a. Tobb szaz 1948-1952  kozott
allamositasa. véallalkozas, folyamatosan,
szervezet és kartalanitas nélkiil.
ingatlan

Az 0Osszes 100 f6nél tobb

3500/1948 sz. korm.

625 (>100 f6) és 47

Kartalanitas nélkiil.

munkést foglalkoztatd iizem, | rendelet (< 100 6) céget A kilfoldi

gyar allami tulajdonba | (mérc. 25.) és 1948. | érintett részvénytulajdonra

vételére. évi XXV. tc. (apr. nem vonatkozott.
29.)

Budapesti Aru- és Ertékt6zsde | Kormanyhatarozat n. a

bezarasa. 1948. m4j. 25.

Iskolak és neveld intézmények | 1948. évi XXXIII. tc. n.a

allamositasa. (1948. jan. 16.)

A volt  Kkiralyi csalad | 1948. évi XXXV. tc. n.a

alapitvanyi vagyonanak allami

tulajdonba vétele.

Filmgyéarak allamositasa. 1948 6sz n. a.

Kiralyi adoményokra alapitott | 1948. évi LIII. tc. vasarok, kompok,

a kivaltsdgos haszonvételi vamszedési jogok

jogok megsziintetésérol

Fold méhének kincsei.

1949. évi Alkotmany
6.8.

Banyak, vizmiivek

stb.

A csaladi hitbizomany és a

1949. évi VII. tc.

1500 kastély és

hitbizoményi kisbirtok ktria

megsziintetése.

10 f6 feletti 1étszdmmal | EInoki Tanacs 1949. | 1400 ipari, 400 Kartalanitas
dolgozo kisiizemek, | évi 20. sz. tvr. épitbipari vallalat, | igéretével.

kisvallalkozasok, nyomdéak és | (dec. 28.) 600 nyomda, 220
villanytelepek allamositasa. kozlekedési
vallalat, 80
vendéglatoipari
tizlet (Gsszesen kb.
2600 vallalkozas)
Cirkuszok, varieték | 1949. szept. n.a.
allamositésa.
Szinhézak allamositasa. 1949. dec. 17 ***
Konyvtarak allamositasa. 1949-1960 5 milli6 kotet
Gyogyszertarak allamositasa. | 1950. évi 25. sz. tvr. 1200 kozforgalmi
(jul. 28.) gyobgyszertar
Bérhazak allamositasa. 1952. évi 4. sz. tvr. n. a.
(febr. 17.)
Magankisiparosok és | 1952. II. félév n. a.
kiskeresked6k engedélyének
bevonéasa.
Egyhazi intézmények | 1948. évi XXXIIIL. 3148 6voda, iskola
allamositasa. stb.
Megjegyzések:

* A Rimamuranyi-Salgétarjani Vasmii Rt. val6jaban mindig is allami tulajdonban volt, miként a MAVAG
budapesti gyara, valamint a dibésgydri vas- és acélgyar is.

** Pesti Magyar Kereskedelmi Bank, Magyar Altalanos Hitelbank, Magyar Leszamitolé és Pénzvaltd
Bank, Pesti Hazai Els6 Takarékpénztar, Belvarosi Takarékpénztar, Angol-Magyar Bank, Dunavolgyi
Bank, K6zségi Takarékpénztar.

*#** g budapesti, 6 vidéki allando6 székhelyti és 2 utazé tarsulat.

Forrasok: Strassenreiter (1983), Kovacs (2007), Csuka — Kovacs (2008), Honvari (2003), Bir6 (2010)
és a szerz0 sajat gyljtése.
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4.2. AZ1945. EVI FOLDREFORM

Még be sem fejez6dott a habord, amikor a debreceni Ideiglenes Korméany, a Nemzeti
Parasztpart kezdeményezése nyoman marcius 15-én rendeletet bocsatott ki, amely szerint —
kevés kivétellel — minden 100 holdat meghalad6 foldestri és minden 200 holdat meghaladé
paraszti foldbirtokot fel kell osztani. Az orszagos politika és a helyi érdek versenget egymassal.
A spontdn moddon szervez6dé Nemzeti Bizottsagok sok helyen maguktol is belekezdtek a
foldosztasba.14

Kés6bb ezt a rendeletet az Orszaggyiilés Budapesten torvény formajaban is
megerdsitette.’’s Ezek a rendelkezések nemcsak a ,nagybirtokrendszer megsziintetését” és a
yfoldmives nép” foldhoz juttatasat, hanem a Horthy-rendszer uralkodd rétegeinek, az el6z6
korméanyok hivatalnokainak, a német nemzetiségliek és a nyilasok megbiintetését is szolgalta.
A torvény teljes foldelkobzésra itélte a "hazaarulokat", a nyilas, nemzetiszocialista és egyéb
fasiszta vezetGket, a Volksbund tagjait':¢ és a "haborus és népellenes blindsoket".

A 1000 Kkat. hold alatti ari birtokosok maximalisan 100, a paraszti birtokosok pedig 200
hold foldet tarthattak meg. A torvényhatosagok, kozségek és egyhazak foldbirtokai, illetve az
alapitvanyi birtokok nagysagukra valo tekintet nélkiil 100 holdig voltak mentesek a megvaltas
alol. Az 1000 holdnéal nagyobb birtokokat teljes egésziikben elkoboztak, fiiggetleniil attdl, hogy
természetes személyek, vallalatok vagy intézmények tulajdonat képezték. Ez az orszag
mezogazdasagi teriiletének kb. 30%-anak felelt meg.!7 Az Ggynevezett paraszti birtok esetében
a 200 holdon feliili részt sajatitottak ki, az antifasiszta ellenallok megtarthattak 300 holdat.
Mint a 6. tablazatbol lathato, a foldreform soran igénybe vett foldteriilet tobb mint 90%-a utan

a tulajdonosoknak karpétlast igértek.

6. tablazat
A foldreform soran igénybe vett birtokok, 1945

Igénybevétel jogcime Birtokok szama Birtokok teriilete
(db) (katasztralis hold)
Elkobzott 43 245 539 171
--- ebbd6l: volksbundistaktol 38 838 204 000
Megvaltas kilatasba 32 260 5060 474
helyezésével igénybe vett
Osszesen 75 505 5599 645

Forras: Donath (1969) 76. o.

Fontos, de ritkdn hangsulyozott tény, hogy 1945-ben jogi értelemben nem keriilt sor
a termofold allamositasara - vagyis az allam nem lett tulajdonosa az elvett
magantulajdonnak. A torvény értelmében Orszagos Foldbirtokrendez6 Tanécs, Megyei

Foldbirtokrendez6 Tanicsok és Kozségi Foldigényld Bizottsagok alakultak, amelyek a torvény



47

adta kereteken beliil — de a helyi adottsdgokat is nagymértékben figyelembe véve — szabadon
dontottek arr6l, hogy a foldeket milyen ardnyban ,veszik igénybe” és osztjdk szét Uj
tulajdonosok kozott. Osszességében az orszag 16 milli6 katasztralis holdnyi (= 9,3 m ha.)
mezbdgazdasigilag hasznosithato teriiletének 34,5%-4t vették igénybe.8

A maganszemélyeknek ténylegesen kiparcellazott teriilet — talnyomorészt szanto6fold -
azonban csak 3,2 milli6 holdnyi volt. A fennmarado és szét nem osztott 2,3 milli6 hold zome
allami tulajdont erd6 (1,4 m hold), illetve kozbirtokossagi és tarsulati legel6 volt (0,4 m hold).
Kisebb teriileteken allami minta-, tan-, kisérleti-, t6- és nddgazdasagokat alakitottak ki.»9 150
ezer csalad — kiilon juttatas keretében — hazhelyet kapott.12°

A foldigényl6k szama 750 ezer volt, tilnyomo tobbségiik 642 ezer 6 kapott is foldet -
atlagosan 5,1holdat (= 2,9 ha). Az Gj foldhasznal6k jogai korlatozottak voltak: a foldet 10
éves elidegenitési, megterhelési tilalom; oroklési jogkorlatozas; elhanyagolas esetén megvonas
terhelte. A korlatozasok legf6bb oka a kollektivizalas minél elébbre tervezett meginditasa volt
— ez 1949-ben be is kovetkezett.

A foldet maguk a foldigénylGk osztottik szét a helyi foldoszto bizottsagok iranyitasaval.
Az esetek egy részében — f6ként az Alf6ldon - a helyiek tallépték a torvény megszabta
hatarokat, ami késébb — a Kisgazdapart 1945. novemberi valasztasi gy6zelmét kovetGen —
sokakat arra batoritott, hogy megprobaljak visszaperelni a torvényteleniil elvett foldjeiket. Igy
sziiletett meg 1946 elején a kommunista part altal krealt jelszo: ,,Foldet vissza nem adunk.”:2!
Ezt kovet6en a kommunistakat és més baloldali eréket tomorité Baloldali Blokk nyomasara az
orszaggytlés egy Gjabb torvényt hagyott jova, amely megerdsitette a foldhoz jutottakat foldjiik
tulajdondban és megtiltotta az 1946. janudr 1. el6tt kiosztott foldek visszavételét.’22 A birtokba
adott teriilet hatarainak pontos kijelolése és telekkonyvezése évekig elhtizodott és csak 1947-
48-ban vett nagyobb lendiiletet, akkor, amikor az éppen betablazott f6ldek tulajdonjogat mar
ujabb veszély, az er6szakos szovetkezetesités fenyegette.!23 Végiil pedig megsziiletett a

foldreformot lezar6, és az allam tulajdonaba Kkeriilt foldek tovabbi szétosztasat megtilto,

mindossze 14 §-t tartalmazo6@ 1949. évi XXIV. tv.124

A birtok kisajatitassal egyiitt, a foldosztas soran elvették a birtokok felszereléseit,
berendezéseit, gazdasagi épiileteit is. 1500-ra tehet6 az allamositott kastélyok és kariak szama,
illetve 8000 holdra az elvett bels6ség (kert, park stb.).’25s Az alapjaban véve mez&gazdasagi
indittatast foldreform komolyan érintette az iparvallalatok és a pénziigyi szektor helyzetét is,
tekintettel arra, hogy 1945-6t megel6z6en mind a nagyvallalatok, mind a bankok jelentGs
foldtulajdonnal birtak, amelyet most elvesztettek. Berend (1972) szerint t6bb mint 700 ezer
kh. foldteriilet esett ebbe a kategéridba, nem szamitva az egyes nagyt6kések egyéni

tulajdonait.26

4 Meglep6 moédon ennek a térvénynek a 13.§ még kozvetlen utalést tartalmaz a fentebb méar emlitett,
1942. évi XV. torvényre, az Gn. negyedik zsido6torvényre, amibdl az kévetkezik, hogy ez utébbi torvény
még 1949-ben is hatalyban volt.
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Mindezek a lépések — egyiittesen — oda vezettek, hogy 1946-ra a foldbirtokos
arisztokracia, melynek gazdasagi, tarsadalmi és politikai vezetd szerepe még 10 évvel korabban
is egyarant vitan foliil allt, a sz6 szoros értelmében teljesen eltlint a magyar kozéletbdl. Ezt a
folyamatot azutan az 1949. évi VII. torvény zarta le végérvényesen, amely eltorolte a csaladi
hitbizomany intézményét, és — kevés kivételtdl eltekintve - minden ilyen hitbizoményi
vagyon az allamra szallt. Ennek nyoman keriiltek — példaul - az Esterhazy csalad miikincsei
allami gyGjteményekbe (pl. Iparmiivészeti Mizeum, Nemzeti Mtzeum, Orszagos Széchenyi
konyvtar).”27? A fennall6 hitbizomanyi kisbirtokokhoz tartozo6 vagyon azonban a korabbi
birtokos tulajdonéba kertilt.

Mint mar emlitettiik, a foldosztasra vonatkoz6 rendelet 39. §-a kimondta, hogy az
igénybe vett foldbirtokért és gazdasagi felszerelésért a volt tulajdonosnak allami kartalanitas
jar, a foldhoz jutottak pedig megvaltast kotelesek fizetni. A megvaltas a fold kataszteri
jovedelmének 20-szorosa volt (éppen Ggy, mint 1848-ban!). A torpe- és kisbirtokosok a
megvaltasi Osszeg 10%-at azonnal, a tobbit 10 évi egyenld részletben kotelesek kifizetni. A
foldnélkiili cselédek és napszamosok szamara az azonnali fizetés nem volt kotelezd és 20 évet
kaptak a torlesztésre. Ez utobbiak indokolt esetben még harom év tiirelmi id6t is kérhettek. A
késébbi politikai események sodraban azonban ezek a fizetési kotelezettségek elenyésztek.
Ténylegesen a magyar parasztsag az 1945-0s foldosztas nyoman nem fizetett megvaltast, és az
allami karpotlasra, amely elvileg is csak részleges és szimbolikus jelent6ségii volt, 1990-ig
kellett varni.

A katolikus egyhdz a foldreformot jogi szempontbdl ab ovo semmisnek tekintette.
Ennek ellenére az 1945-0s foldreform a katolikusok 863 ezer hold foldjének 90%-at

smegvaltotta”, és csak 100 ezer holdat hagyott meg'28 — egy darabig.

4.2.1. A német kisebbség (svabok) jogfosztasa

Az etnikai alapti nacionalizmus korantsem csak a zsidosagot érintette méltanytalanul a
Horthy-korszakban. 1919 utan a politikai paletta teljes szélességében meglehetGsen elterjedt
vélekedés volt, hogy ,,a foldet elfoglaldo svabok” (® Szabd Dezsd) is a magyarsag ellenségei. A
Nemzeti Parasztpart 1939. évi programja is egyenld veszélynek tiintette fel a ,svab, zsido és
morva eredeti kozéposztaly [...] uralomra toré szandékait™29 és a szocidldemokrata Peyer
Karoly is helyesléen beszélt a németség kitelepitésérdl partja kongresszusan 1942-ben. Maga
Horthy 1939-ben egy Hitlerhez irott levelében szo6lt arr6l, milyen nyereség volna
Németorszagnak, ha megkaphatna a ,,mi derék svabjaink”-at, majd pedig 1945 méajusaban — a
haboru befejezése utan! — Horthy az angol kiralyhoz fordult ugyanilyen javaslattal. 30

Még be sem fejezodott a II. vilaghabora, a Voros Hadsereg mar megkezdte a német
nemzetiségliek ellen iranyul6 etnikai tisztogatast, ami els6sorban a 17-45 éves férfiak, illetve a
18-30 éves nék kényszermunkara hurcolasat jelentette.’s* A habord utan ellenségként,

kollektiv haboras biinosként's2 kezelt német nemzetiségliek — koznapi nyelven: svabok —



49

orszaghataron tdlra torténd kitelepitésére azutdn egy magyar kormanyrendelet is
sziiletett.’33 Becslések szerint 1948-ig 200 ezer német nemzetiségli magyar allampolgart
telepitettek ki, akik hatrahagytak ing6- és ingatlan vagyonukat, ami hozzavetéleg 250 ezer kat.
hold foldet, 45 ezer ingatlant, rengeteg kislizemet és kisboltot jelentett. A kitelepitettek
tobbsége Németorszagba kertilt.34

A ,svab vagyon” tehermentesen a Magyar Allamra szallt. Ennek nem szandékolt
modon az lett a kovetkezménye, hogy hogy az akkor még magantulajdonban 4ll6 kereskedelmi
bankok keresztet vethettek korabbi hiteleikre.’35s Egyébként meglehetGsen képmutatd — vagy
inkabb arulkod6 (?) — moddon ezt a kérdést a foldreform részeként prezentilta kormany a

kozvéleménynek és az Orszaggylilésnek.:3¢ Miutan valoban foldhiany volt, a kitelepitettek

foldjének szétosztasa nyomban meg is kezd6dott.a

A karpotlasi torvények vitajaban, az 1990. évi rendszervaltas utan a kitelepitett svabok-
németek karpotlasa kozvetleniil soha nem meriilt fel. Ilyen jogszabaly nem sziiletett.
Egyénenként azonban koziiliilk néhanyan kiilf6ldrél nyujtottak be karpotlasi igényliket, és
tigyiiket korrekt modon el is biraltak a magyar hato6sagok.

4.2.2.A Vitézi Rend foldjeit nem vették el

A vitézi telkek elkobzasat vagy visszavételét 1945 nyaran még egyik part sem tdmogatta, annak
ellenére sem, hogy magat a Vitézi Rendet és a vitézi cimet a békeszerz6dés értelmében
megsziintették. 137 S6t, a zsidoingatlanokbol alakitott vitézi telkeket is a foldmiivesek kezén
kivantadk hagyni. A vitézi telek hitbizoméanyi jellegét azonban, mint a demokratikus
jogrendszert6l idegen elemet, nem kivantak fenntartani. A foldosztas még annak az 1200
vitéznek a kb. 100 ezer holdjat sem érintette, akiknek a birtoka még nem volt a sajat nevére
telekkonyvezve, hanem még mindig az Allamkincstar, a Vitézi Rend, az Orszagos Vitézi Szék,
az Orszagos Foldhitelintézet stb. nevén Allt.

Maga a szervezet azonban 1948. december 10-én megsz{int, miutan egy
korméanyrendelet's® a Vitézi Rend alapitasdra és miikodésére vonatkoz6 0Osszes korabbi
torvényt és rendeletet hatalyon kiviil helyezte. BG6 egy héttel késébb, 1948. december 19-én
megjelent egy tjabb rendelet's9 a vitézi telek, a haditelek, a csaladi birtok és a védett birtok
kiilonleges jogi minGségének megsziintetése targyaban. A kormany megsziintette a vitézi telek
kiilonleges jogi minGségét, s egyben elrendelte annak telekkonyvi torlését is. Akinek korabban
nem sikeriilt a kapott birtokot a nevére iratni, az mindent elvesztett. S6t, ez utobbi rendelkezés

végrehajtasa érdekében 1949. februar 6-an kiadtak egy miniszteri rendeletet 4° is, mely

a Rakosi Méatyas (1966, 1997) visszaemlékezéseiben mindezt nem is titkolta: ,Elég szdmosan voltak
olyan foldre jogosultak, akik marciusban-aprilisban féltek foldet kérni, de k6zben megjott a batorsaguk,
vagy hadifogsidgban voltak, s emiatt nem jutottak foldhéz. Ezeknek a svab foldekbdl akartunk adni, de
ehhez keresztiil kellett vinnirészlet volksbundistak kitelepitését.” I. k. 213. o.
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kimondta, hogy a kiilonleges jogi minGségtdl fiiggetlen terhek tovabbra is fennallnak, biztositva
a hatralékok behajtasat.

4.2.3.A ciganysag kimaradt a foldosztasbol

A foldtulajdon forradalmi erészakkal tortént gyors atrendez6dése a szegényparasztoknak és a
mezogazdasagi nincsteleneknek juttatott foldet. Mint a ciganykérdés nagy tekintélyd kutatoja
Kemény (2000) tobb mint fél évszazadnyi késéssel kesertien megéllapitotta: ,,A foldosztasbol a
ciganyok kimaradtak. Tobbségiik nem is igényelt foldet, de — ritka kivételektél eltekintve —
azok a ciganyok sem kaptak beléle, akik igényeltek. Kevés volt a fold (...). Legkonnyebben a
ciganyokat lehetett kihagyni — ki is hagytak Oket, noha a ciganyok nagy része —
harmadanal nagyobb része — mezdgazdasagi idénymunkabél tartotta fenn magat." A
ciganysag indirekt mddon is vesztese volt a torténetnek: a foldosztas kovetkeztében elvesztek
szdmukra azok a munkaalkalmak, amelyeket korabban a kozép- és nagybirtokok nyujtottak
nekik. Hogy mindennek milyen kovetkezményei lesznek 2-3-4 generaciéval kés6bb, arra 1945-
ben valészintileg csak nagyon kevesen gondoltak - ti. az, hogy az 1990-ben megkezdddott

karpotlasbol is kimaradnak.

4.3. ANAGYVALLALATOK ALLAMOSITASA

7”7

Némi leegyszeriisitéssel azt mondhatjuk, hogy az iparban és az épitGiparban 1945-t6l
végrehajtott vallalat-allamositdsnak négy alapvetd jogi forméaja volt.4* Szamos esetben a
jogalkot6 kartalanitast is igért, esetenként ennek még hatérid6t is szabott. Ez tortént —
példaul — a szénbanyészat esetében, ahol azutan egy két paragrafusbol allo kiilon torvényben
ezt a hatarid6t egy évvel még meg is hosszabbitottak.142 Més kérdés, hogy a meghosszabbitott

hatarid6t sem tartotta be a Magyar Allam.

1. A Szovjetuni6 hadikarpotlasként és sajat kozvetlen katonai sziikségleteinek kielégitése

érdekében mar a hadmiiveletek soran@ kisajatitott tobb mint 400 - korabban német
kézen volt - vallalatot és tobb szaz ingatlant is. Azt ugyanis mar a jaltai megallapodas 1945

februarjaban rogzitette, hogy Kelet-Eur6paban — és igy Magyarorszdgon is — minden

német vagyon (pontosabban: aktivum) automatikusan szovjet tulajdonba megy at.b Mas

a Ez tortént — példaul — a kispesti Hofherr-Schrantz-Clayton Shuttleworth Magyar Gépgyar Miivek Rt.
(kés6bbi nevén: Voros Csillag Traktorgydr) esetében, amely akkor mezégazdasagi gépgyar volt, de a
gyarat 1945 januarjaban legfoglald Voros Hadsereg tankjavitd mithelynek hasznalta. Kéntor (2012).

b Az viszont bonyolité tényezs volt, hogy a legtobb vallalat esetében a német tulajdon nem volt 100%-0s

- a részvények és lzletrészek egy része magyar kézben volt. 1945 tavaszdn a Voros Hadsereg un.
gazdasagi tiszti bizottsagai a nagy magyar bankok trezorjaibol begytjtettek egy nagy halom vallalati
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német (osztrak) tulajdont iizemet viszont leszereltek, a gépeket pedig kiszallitottadk a

Szovjetunioba. Esetenként ugyanez tortént mas gy6ztes hatalmak tulajdonaval is.2

2. A kommunistak kezdeményezésére 1946. december 1-ével a jovatételi kotelezettségekre
hivatkozva, a kormanyzat atmeneti idGszakra allami kezelésbe vette az orszag ot
legfontosabb nehézipari iizemét. Ez elvileg a tulajdonjogot nem érintette, gyakorlatilag
azonban egyenértékii volt az allamositassal, viszont azzal a jogi el6nnyel jart, hogy a
kormanynak nem volt sziiksége az orszaggytilés torvényhozoi beleegyezését kérni, mindent

el lehetett ,,intézni” rendeleti iton.143

3. A Magyar Allam torvényekkel, rendeletekkel és mas egyéb modszerekkel egyszertien
Kkisajatitotta a magéantGkét, széls6ségesen korlatozta, vagy egyenesen megtiltotta

miukodését. Az el6z6 mondatban szerepld ,egyszerien” sz6 nagyon is helyénval6. A

legtobb esetben ugyanis a torvény csak annyit mondott, hogy

~Részvénytarsasidg alakjdban miikodé vallalatnal (...) az allami tulajdonba vétel dgy
torténik, hogy a vallalatok részvényeit a részvények birtokosa (birlalgja) a jelen torvény
hatalybalépésének napjatol szamitott 60 nap alatt koteles az ipariigyi miniszterhez
elismervény ellenében beszolgaltatni. Ha a részvény birtokosa (birlaléja) az orszag
teriiletén kiviil tartézkodik, a részvényt a legkozelebbi magyar kiilképviseleti hatésaghoz

kell beszolgéltatni. "b

Kozgazdasagi szempontb6ol nézve mind az inflacidés id8szaknak, mind az 1946
augusztusaban véghezvitt valutastabilizicionak volt egy olyan mellékhatasa, hogy a
magancégek egyre nagyobb ado- és hiteltartozast halmoztak fel az allammal szemben. A
vallalatok mellé — val6jaban: f6lé — kirendelt ellendrzé bizottsdgok lehetetlenné tették a
t6kemenekitést, de az iizemek leallitasat, a t6kék atcsoportositasat is. Mindez egyiittvéve a
téke olyan erételjes korlatozasat jelentette, ami mar a t6ke-kisajatitast készitette el6.

Az Allamositott, illetve allami kezelésbe vett vallalatokat elészor allami holdingok
(Magyar Allami Szénbanyak, Nehézipari Kozpont) kezelték. Késébb az allamositott
vallalatok tobbsége egy generalis, 47 §-bol allo térvénnyel ,nemzeti vallalat”-t444 vagy

»Ko0zségi vallalat”-ta — vagyis onkormanyzati tulajdonu céggé - alakult at.»45

részvényt - és mellesleg miikincseket is (22.2.8). A birtokbavétel és a jogi rendezés nem egy csapasra
tortént. Az iigyek jogi rendezése csak 1949 nyaran zarult le. Szivos — Uzoni (1992), Honvari (2013).

4 1945 tavaszan ez tortént — példaul — a belga-luxemburgi k6zos tulajdonban 4ll6 Felten és Guilleaume
Kébel-, Sodrony és Sodronykotélgyar Rt. budapesti iizemével is. Kantor (2010).

b rd. példaul az 1948. évi XIII. tv. 4.§. (1) bekezdését. Technikai értelemben egyébként szamos

iparagban — igy példaul a szénbanyaszatban is — a cégek allami kezelésbe vétele 6-10 hdnappal
megelGzte a torvény Gtjan elrendezett allamositast.
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4. A foldreform ,melléktermékeként” mintegy 1,5 milli6 kh. keriilt az allam kezébe: erd6ka,
tan- és mintagazdasagok, allami togazdasagok és nadiizemek. Tovabba 500 malom,

szeszgyar, mezOgazdasagi ipari lizem és 175 kiilonféle szovetkezeti kisiizem is.146

* K X Kk

1947 augusztusaban indult a 3 éves terv, melynek centralizalt gazdasagfejlesztési programja
gyokeres tulajdonvaltast feltételezett. November 21-én megtortént a nagybankok és az
érdekeltségi koriikbe tartozo vallalatok allamositdsa. E 1épés utan a banya- és gyariparban
dolgozoknak mar 60%-at foglalkoztatta az allam.

1948 tavaszan, rendeleti dton Aallamositottdk a 100-nal tébb munkavallalot

foglalkoztato iizemeket és munkasigazgatokat allitottak a cégek élére.b Az akciorol elézetesen
csak a baloldali partok fels6 vezetésének tagjai tudtak. Jogtechnikai értelemben 47 név szerint
felsorolt vallalatot, illetve azok leanyvallalatait vette at az allam. A kivalasztottakat 1948.
marcius 25-én csiitortok délutanra rendelték be a Vasas Szakszervezet budapesti székhazaba,
méghozza ugy, hogy az 0sszejovetel céljardl fogalmuk sem volt. Ekkor hirdette ki Geré Ernd,
hogy az egybegytiltek feladata az allamositas végrehajtasa, és aznapi hatallyal 6k lesznek az

allamositott vallalatok Gj vezet6i. A budapesti cégeknél aznap, a vidékieknél mésnap - a

katolikus naptar szerint Nagypénteken® - ment végbe a vallalatok iranyitasanak atvétele.147 A
megbizd leveleket Karczag Imre, az ipariigyi minisztérium el6z6 nap kinevezett, kommunista
allamtitkara osztotta ki a mintegy 500 jelenlévének.48 A marcius 25-€n, illetve a kovetkez6
hetekben kinevezett Gj tobbsége addig fizikai munkasként dolgozott, és soha nem jart az
iranyitasa ala keriil6 gyarban, legtobbjiik az iparaban is jaratlan volt. Tébb munkasigazgat6
egyidejlileg 2-3 gyar allamositdsara is megbizast kapott. Ezen intézkedések hatasira a
Gyériparosok Orszagos Szovetsége (GYOSZ) aprilis 2-4n igazgatdsagi iilést tartott. Ugy
dontottek, hogy a tovabbi munkénak nincs értelme. Az igazgatésidg az alkalmazottaknak
felmondott, az érdekképviselet vezets szervei lemondtak. Aprilis 4-én a GYOSZ feloszlott.49
Par héttel késébb, aprilis 29-én az allamositasi rendelet alapvet6 pontjait egy torvény is
megerdsitette, amely mellékletében név szerint felsorolta a mar allamositott 47

sanyavallalatot” (a leanyvallalatokat nem?'s°), és szabalyozta a kiilfoldi érdekeltségek helyzetét

is.d Végs§ elszamolés szerint az allamositasnak ez a hullima Gsszesen 672 céget és 160 ezer

4 1945 végén a tobb mint 1 milli6 ha allami erdébirtok igazgatdsara Gj 4llami véllalatot alapitottak
Magyar Allami Erdégazdasagi Uzemek (MALLERD) néven. Pet§ — Szakacs (1985) 77. o.
b Ebbe a kategoriaba esett bele — példaul - az 6sszes gyogyszergyar. Ld. Sipos (2004).

]

C Ezért is kapta azid6tajt az akeid a ,,nagypénteki dllamositas” llando jelz6t.

d Amikor az érintett angol cégek dipomaciai Gton tiltakoztak, akkor a legnagyobbak esetében a magyar
hatosagok visszahivtdk a korabban kinevezett magyar vezetGket. Kartalanitasi igénnyel azonban a
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munkast érintett — ideértve kozel félszdz 100 fénél kisebb vallalatot is, amelyek szintén a
kampény aldozatai lettek. Erdekes és fontos rendelkezése volt a tovabbi két hét késéssel,
majus 10-én kihirdetett torvénynek, hogy felhatalmazast adott a kormanynak arra, hogy egyes
nyomdaipari véllalatokat politikai partok és a Szakszervezeti Tanacs hasznélataba adjon.5!
1949. december 28-4n néhéany oOra leforgasa alatt tovabbi 2600 ipari és kereskedelmi
vallalatot allamositottak, amelyben az alkalmazottak szdma meghaladta a 10 f6t, koztik az
Osszes kiilfoldi céget. Ez a rendelet — az elGzetes becslések szerint — 60 kiilfoldi céget is
érintett, melyek tobb mint 20 ezer alkalmazottat foglalkoztattak. Ezen tilmenGen a vonatkozo
torvényerejl rendelet 1étszamtol fiiggetleniil kiterjedt valamennyi villamosenergia-termeld és -
eloszt6 vallalatra, nyomdéara, azokra az ontodékre, amelynek Gsszlétszama az 5 f6t, azokra a
malmokra, amelyeknek napi Orlési kapacitisa a 150 mazsat, mindazokra az autojavitd
miihelyekre és garazsokra, amelyeknek az alapteriilete a 100 m2-t elérte, valamint a 30 LE-t
vagy 100 tonna {rtartalmat eléré hajokra és uszalyokra, tovabba a jogszabaly mellékletében

felsorolt szamos kozlekedési vallalatra.

4.3.1. Magyar-szovjet kozos vallalatok alakitasa

Majd egy évtizeden at kiilonos helyet foglaltak el a magyar gazdasagban a részvénytarsasagi

forméaban miikodd, magyar-szovjet kozos vallalatok. Ezek koziil a legfontosabbak:

e MASZOVLET: 1946. marcius 29-én irtdk ald a Magyar-Szovjet Polgari Légiforgalmi Rt.-t
alapit6 egyezményét.

o MESZHART: a Magyar-Szovjet Haj6zasi Rt. 1946 tavaszan jott 1étre.

e MASZOLAJ: a Magyar-Szovjet Nyersolaj Rt.-t 1950-ben hozték létre.

e MASZOBAL: a Magyar-Szovjet Bauxit-Aluminium Rt.-t — pontosabban ennek 6t jogel4djét,
0t magyar-szovjet kozos vallalatot - 1946-ban hoztdk létre, s ezek 1950-ben tortént
osszeolvadasaval jott 1étre a MASZOBAL?52,

A vegyes vallalatok szovjet igazgatd vezetésével miikodtek és sajatos jogi-gazdasagi helyzetet

élveztek. Egészében azonban ezek a vallalatok nem jatszottak meghatarozo szerepet a

gazdasagban: munkaslétszam alapjan sulyuk az iparon beliil nem érte el a 4%-ot, és ezen a

képen a részleges bank érdekeltségek sem valtoztattak 1ényegesen.s3 Ezek a szovjet-magyar

vegyesvallalatok — akarcsak a Magyarorszaghoz hasonl6an ugyancsak vesztes allamként kezelt

Romanidban — a mabdl visszatekintve viszonylag hamar, 8-10 év utan, 1954 utolsd

honapjaiban visszakeriiltek magyar tulajdonba. Természetesen ez a magyar tulajdon allami

tulajdont, a visszakeriilés pedig kivasarlast jelentett.2

kiilfoldiek nem léphettek fel, mert jogi értelemben tovabbra is részvénytulajdonosok maradhattak a
cégeikben, bar részvényesi jogaikat eré6teljesen korlatoztak. Heged{is (2007) 290. o.

4 Kovécs (2007) mar fentebb idézett tanulmanya szerint a tranzakcié majdnem katba esett, mert a
szovjet fél aranytalanul magas aron kivanta eladni részvényeit Magyarorszagnak. A részvényekért
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4.3.2.Az un. szabotazs-perek

Fontos koriilmény, hogy az allamositasok egy része a torvény bettije szerint kartalanitas mellett
kellett volna, hogy torténjen, mert tobb esetben olyan kiilfoldi tulajdonosokat érintett, akik a
gy6ztes Egyesiilt Allamok'4, Nagy Britannia'ss, illetve a semleges Svajc dllampolgarai voltak.
1949 decemberéig a gy6ztes hatalmakhoz tartoz6 kiilfoldi vallalatok zavartalanul miikodhettek,
am a valésagban mar 1946-t6] egyre nehezebb koriilmények kozott talaltdk magukat.
Tulajdonképpen mar a foldreform is érintette a gy6ztes hatalmak polgarait — de a birtokok
szamat illetGen ez inkabb elvi, mint gyakorlati kérdés volt.15¢

Sokkal jelentGsebb volt az angol és amerikai allampolgarok, illetve cégek nevén mikodo

vallalati vagyon. Egy 1957-ben késziilt lista 140 kisebb-nagyobb angol céget és 21 bankot sorolt
fel.’s7 A brit érdekeltségek koziil a legnagyobb Shell KGolaj Rt. volt.a

Az amerikai és brit cégek egy részének kisajatitasa ugy tortént, hogy a hatdsagok
minden alapot nélkiilozve a cégek kiilfoldi és magyar vezetGit szabotazzsal, illetve kémkedéssel

vadoltak, és ezen a cimen vette at az allam az irényitést.b A 100%-ban amerikai tulajdont

7

Standard Villamossagi Rt.C - a kés6bbi Beloiannisz Hiraddastechnikai Gyar (BHG) - ellen mar
1947 tavaszan késziiltek anyagok. A kozlekedés- és postaiigyi miniszter feljelentésére 1948
0szén inditott vizsgalatot a gazdasagi renddrség (mikozben akkor mar hénapok 6ta folytak az
amerikai féllel a részvények megvasarlasarél a targyaldsok), majd 1949 novemberében
torténtek meg az elsé letartoztatasok.’s8 A zalai olajmezGket felfedezé és kitermelG kb. 4 ezer
alkalmazottat foglalkoztat6 Magyar-Amerikai Olajipari Rt. vezetGit 1948 &szén vették
Orizetbe.  Ezt kovetGen 1948 decemberétsl 1950 elejéig a két cég iigyét kozos perekben

targyaltak. Teljesen koholt vadak alapjan a perben harom halalos itélet is sziiletett (magyar

allampolgarok ellen), ebbdl kett6t végre is hajtottak.d
Egy fontos angol cég, az 1200 alkalmazottal miikod6 Hutter és Lever Rt. — késGbbi

nevén: Rakospalotai Novényolajgyars® - esetében is az tortént, hogy a cég angol ligyvezetdjét

cserébe arut kért, de arukat, illetve a rubel arfolyamét irrealisan allapitotta meg. A magyar fétargyalo,
Antos Istvan megvizsgalta a cégek f6konyveit, illetve az abban szerepld befizetett adb 6sszegeket is. Ezek
alapjan kiszamitotta, hogy az utoélag befizetend6é adokiilonbozet, nagyjabol a szovjet fél altal kért
vételarral egyenld. Igy szinte ingyen keriiltek vissza magyar tulajdonba ezen a részvénycsomagok. A két
fél errél szol6 kozos kozleménye 1954. november 6-an jelent meg.

a A Shell az 1949. évi allamositas utdn is fenntartotta érdekl6dését a magyar piac irant. A cég méar 1960-
ban jogot kapott arra, hogy képviseleti irodat nyisson Budapesten.

b A szabotazs vadja esetenként a szovet-magyar vegyesvallalatok esetében is felvet6dott. A Magyar
Bauxitbanya Rt. két vezet6jét 1946 4prilisdban azzal vadoltak, hogy szabotaljak a jovatételi szallitasokat,
amiv haboras biintettnek szamitott. Meglep6 moédon a Budapesti Népbirdsag 1947 februérjaban
mindkettGjiiket felmentette. Sipos (2006).

C A Standard két évtizeddel korabban az Egyesiilt 1zzobdl valt ki és onéallésodott, a két cég kozos
tulajdonban volt.

d A Standard magyar vezérigazgatojat, Geiger Imrét és a Nehézipari Minisztérium f&osztalyvezetGjét,
Radb Zoltant végezték ki. A brit allampolgarsagi, vezérigazgatd csak 1953 augusztusaban — sok
hénappal Sztalin halala utan - szabadult ki a magyar fogsagbo6l. Az amerikai vallalatok allamositasabol
ad6d6 nemzetkozi jogi konfliktusok rendezése tobb mint két évtizeden at htizédott (22.2.4).
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kémkedés vadjaval letartoztattak, majd kiutasitottak az orszagbol. Mindezek ellenére 1949-
ben az MNB kozvetitésével 12 honapon 4t targyalasok folytak Londonnal arrél, hogy egyes brit
cégeket — példaul az Els6 Magyar Cérnagyar Rt.-t — a magyar allam hajland6 lenne
megvasarolni a brit tulajdonosoktol (Coats). Végiil azonban csak par cég esetében sikeriilt
megéallapodni: a National Securities Corporation tulajdonaban 4ll6 két vallalat részvényeiért 277

ezer fontot, az Unilever magyarorszagi leanyvallalataért 22 millié forintot, az A. C S. Henry

jutafono gyaraért 70 ezer fontot volt kész fizetni a magyar fél.2
A svéjciaknak is kijutott az igazsagtalansagbol. 1948 elején a svéjci tulajdontt Wander
gyogyszergyar (a kés6bbi EGIS) magyar allampolgarsagua ligyvezetdjét is lecsuktak (=6.12.5),

de a svéjci 4llam hathatos kozbenjarasanak koszonhet6en végiil szabadon bocsatottak.:6o
4.3.3.A részvénytarsasagi formaban miikodé cégek ,,megkettozése”

A valosagban az allamositasok és a vallalati formak atalakitdsa nem minden esetben ment
végbe olyan egyszertien, mint az kormanyzati korokben remélték. 16* A vallalatokban 1év6 akar
1-2%-os kiilfoldi érdekeltség is nehezen kezelhet6 helyzetet teremtett. Az 1948. évi XXV.
torvény szerint a kiilfoldi részvénytulajdonosoknak at kellett volna adniuk részvényeiket a
Magyar Allam szdmara. Erre hatarid§ is meg volt szabva, de ezt az ellenérdekelt felek nem
tartottak be.

Mar a torvény els6 végrehajtasi utasitisa'®2 is lehetGséget biztositott az illetékes
miniszternek, hogy egy allami tulajdona véllalat vagyonanak egy részét méas vallalatra
ruhazhatja at vagy bérbe adhatja. Késébb ezt a lehetGséget kiterjesztették a nem tisztan allami
tulajdont vallalatok korére is. Ezaltal egy korlatlan felel6sségli nemzeti vallalat vitte tovabb a
maésik vallalat tevékenységét. A jogszabaly kiagyal6i azzal szamoltak, hogy az eredeti vallalat
jogi ,kerete", mivel nem végez termelési tevékenységet, lassan elsorvad. Azt remélték, hogy
mindezt l4tva a kiilfoldi részvénytulajdonosok eladjak részesedéstiket.

Ezzel a triikkel vette at a kormany 1949 végén az 1946-ban mar allamositott Weiss
Manfréd gyar 1/3-os tulajdonaban all6 leanyvallalatinak tulajdonjogat a Vadasztoltény-,
Gyutacs- és Fémarugyar Rt. esetében is. A kormanyzat tehat meghagyta a részvénytarsasagi
keretet és létrehozott harom Gjonnan alapitott nemzeti vallalatot, amelyek aztan bérbe vették a
megmaradt keret eszkozeit. Igy jott lére a székesfehérvari telephelyen a Vadasztolténygyar

Nemzeti Vallalat (a kés6bbi Videoton), a Mosonmagyarovaron a Mosonmagyarovari

4 Az azonban nem vilagos, hogy ténylegesen megtortént-e ekkor a kifizetés is, mivel a targyalasok az év
utols6 napjaiban megszakadtak. Részben az amerikaiakat érint6 Standard-ligy kirobbanasa kapcsan,
mert a letartoztatott vezérigazgat6d, Edgar Sanders angol allampolgar volt. Masrészt meg azért, mert az
1949. december 28-4n kiadott Elnoki Tanacsi rendelet kivétel nélkiil minden kiilf6ldi és persze brit céget
is allamositott. Az Unilever esetében azonban tudni, hogy 1950 novemberében a magyar allam kifizette
a megallapodott kartérités masodik részletét. Az Gsszes brit-magyar ligyet érinté végleges vagyonjogi
megallapodast csak 1956 juliusaban iratk ald. Ennek alapjan a magyar exportbdl szarmazo6 12 millio
fontnyi bevétel 6,5%-at a haboru el6tt addssagok tortélesztésére, valamint az allamositott vallalatok és
kisajatitott foldbirtokok volt tulajdonosainak karpoétlasara kellett felhasznalni. Heged(s (2007)
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Fémfeldolgozo Nemzeti Vallalat, a nagytétényi, valamint a torokbalinti gyaregységben pedig a
Banyagyutacsgyar Nemzeti Vallalat (a késébbi Mechanikai Véllalat). A Budapesti kozpont
ezutdn mar csak egy kiiiresitett jogi keret maradt. Arra azonban jé volt, hogy fenntartsa a
latszatot a kiilfold felé, a vallalat tovabbra is létezik és miikodik. Igy nem kellett attl tartani,
hogy megvonjdk a kordbban megvasarolt szabadalmak hasznalati jogait. Tényleges
tevékenységet a meghagyott jogi keret valdésagban nem végzett. Mindossze adatokat és
informéciot szolgaltatott az Gj vallalatok szamara. A keret élén egy kinevezett vallalatvezet6
allt, de fenntartottak a részvénytarsasagi forma hagyomanyos intézményeit (IG, FB) is. A keret
altal foglalkoztatott adminisztraciés munkaer6t 1952 oktoberére teljesen leépitették. 1953-ban
a részvénytarsasag a Kozépgépipari Minisztérium feliigyelete aldl atkeriilt a
Pénziigyminisztériumhoz, illetve ténylegesen a Pénzintézeti Kozponthoz. Bar a vallalat 1étét a
kiilfoldnek szantdk, a hazai intézmények és vallalatok sem voltak tisztdban azzal, hogy ez csak
egy vaz. A részvénytarsasigi keret felszdmolasa végiil 1971-ben kezd8dott meg, de jogi

értelemben véglegesen csak a rendszervaltozast kovetSen zarult le.

Osszegzés. 1949 végére az egységes és oszthatatlan Ossznépi vagy nemzeti tulajdon - a
mezogazdasagot kivéve - uralkodova valt az egész nemzetgazdasagban. Az allamositast kovet6
vallalat-6sszevonasok utan az 4j cégek tobbnyire neviikben is viselték a jogi forméra utald
megnevezést: XYZ Nemzeti Vallalat.103 Kés6bb ez feledésbe meriilt, és a kozbeszédben, majd a

jogrendszerben az ,allami vallalat” kifejezés terjedt el.

7. tablazat
Az allami tulajdon térhoditasa, 1947 — 1949

Szazalék

Gazdasagi ag 1947. jalius 1948. jalius 1948. 1949.

december december
Banyéaszat 91 91 91 100
Ipar 38 8o 87 100
Kozlekedés 98 98 98 100
Bank - 95 95 95
Nagykereskedelem - 16 75 100
Kiskereskedelem - - 20 30

Forras: Pet6 — Szakacs (1985) 206. o.

Az, hogy az allamositds nyoman jelentés aranyban szakmailag képzetlen, az
iranyitasban tapasztalatlan emberek vették at a vallalatok vezetését, onmagéban is indokolta a
centralizalt, tervutasitisos rendszer Kkiépiilését — filiggetleniil att6l, hogy ez amigy is

elhatarozott szandéka volt az orszag 0j vezetSinek.164

4.4. A PENZINTEZETEK ALLAMOSITASA
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A magyar bankrendszer t6kéjének talnyomo része 1945 el6tt néhany nemzetkozi mércével is
t6keerds, magantulajdonban 4ll6, részvénytarsasadgi formiban miikod6 nagybankban

koncentralodott:

1. Pesti Magyar Kereskedelemi Bank,

2. Magyar Altalanos Hitelbank,

3. Magyar Leszamitol6 és Pénzvalt6 Bank
4. Pesti Hazai Els6 Takarékpénztar, stb.

melyekben szamottevd volt a kiilfoldi t6ke részesedése.®s Léteztek még tin. kozérdekd jellegi
és un. kiillonos céld pénzintézetek is (pl. kozségi takarékpénztarak, az Orszagos
Foldhitelintézet, az ipari fejlesztésekre specializdlt Magyar Szavatossagi Bank és Orszagos
Magyar Ipari Jelzalogintézet Rt.). A Magyar Nemzeti Bank, amelyet a trianoni békeszerz6dés
nyoman, az orszag fiiggetlenségének helyrealldsa utan, 1924-ben hoztak létre®¢, szintén rt.
formaban miikodott, és a hazai kereskedelmi bankok mellett, itt is szamottevd volt a kiilfoldiek
tulajdoni részaranya.

A hivatalos propaganda nem hallgatta el teljesen ezeket az Osszefiiggéseket, de a
gazdasag Ujjaépitésének gyorsitisa és a kis- és kozépvallalatok érdekében torténd
intézkedésként probalta meg beallitani a bankok kisajatitasat: ,Nem lehet meggyorsitani
gazdasagi életiink talpra allitdsat, ha tirjiik a nagybankok hardcsolasat, ami gyakran
lehetetlenné teszi a kisiparos, a kiskeresked6 szamdra, hogy bankkolcsont vegyen igénybe.
Elkertilhetetleniil sziikséges, hogy a hdrom legnagyobb bankot, mely iparunk és
kereskedelmiink zomét tartja kézben, allamositsuk” - jelentette ki Rakosi Matyas 1947. méjus
9-én, a Lang-gyarban tartott nagygytilésen.”167

Ezt kovetGen pedig — a Tandcskoztarsasag idején kiprobalt eljarasrend szerint - 1947
nyaran biztosokat neveztek ki a jelentGsebb pénzintézetek élére, majd a november 21-22.-i
iilésén az Orszaggytilés elfogadta a minisztertanacs torvényjavaslatat a nagybankok
allamositasarol.’e8  Ezt a torvényt részben persze opportunizmusbol, de elvi egyetértésbdl is
fakadoan még a legnagyobb akkori ellenzéki part, a kereszténydemokrata néppart (KDNP)
képviselSinek tobbsége is megszavazta. Marpedig ez a hatarozat nem csupén az 5. tdblazatban
megnevezett 8 nagybank magyar maganosok kezében 1év6 részvényeinek allami tulajdonba
vételérdl szolt. Az érdekeltségi koriikbe tartozd ipari és kereskedelmi halézatok is allami
tulajdonba keriiltek, a bankokban tartalékolt t6ke pedig allami kezelésbe. A tobbi bank sorsa is
ez lett a kés6bbiekben, illetve néhany a felszamolas — korabeli kifejezéssel: racionalizalas -
utjara kertilt.

A Magyar Nemzeti Bank és mas kereskedelmi bankok részvényeinek egy része még
hosszi idén 4t kiilfoldi tulajdonban maradt. S miutdn a részvények fizikai értelemben is

kiilfoldon voltak, a Magyar Allam ezekhez csak a tulajdonosok egyetértésével tudott volna
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hozzaférni. Ezért jogszertien felszamolni sem lehetett ezeket a bankokat. 19 Ez volt az egyik
oka annak, hogy 1945-t6] két évtizeden at a magyar allam a kiilfélddel valo tranzakcidok
lebonyolitasat a 100%-ban allami tulajdonban 4ll6 Pénzintézeti Kozponton keresztiil hajtotta
végre. A Kkiilf6ldon ragadt MNB részvényeket 1967-ben vasarolta meg a Magyar Allam, aminek
nyoman a kozponti bank ismét részvénytarsasagi formét oltott.17°

Egyes esetekben az allamositas jogi értelemben nem volt minden tekintetben egyszert
és gyorsan lezarhat6. Az MNB mellett j6 példa erre az els6 magyar bank, az 1841-ben
megalapitott, Pesti Kereskedelmi Bank 1947-ben eldontott allamositasa, amely jogi értelemben
csak 2002-ben (!) zarult le. Ekkor torolték a pénzintézetet a cégjegyzékbbl. Nem azért, mert
elfeledkeztek rola, hanem azért, mert ilyen sokaig tartott a kovetelésekrdl és a tartozasokrol
foly6 nemzetkozi jogi vita. Ha ezeket a bankokat jogi értelemben is felszdmoltak volna, akkor
korébbi kiilfoldi adéssagaik a Magyar Allamra szilltak volna 4t.”* Miutan az 4llam nem volt
képes a magantulajdont bankok Osszes részvényét (100%) megszerezni, a cégbirdsdgok a
bankokat nem tudtdk torolni a cégjegyzékbdl. Egy 1977-ben késziilt kimutatas szerint 18
egykori magdnbank maradt fenn a magyar allamigazgatas részeként, mint in. bankcsonkok.
Tovabbi bonyolitotta a jogi helyzetet, hogy ezek a pénzintézetek — az 1945 el6tt nyujtott

ingatlanhitelek fedezeteként — egy szamottevd ingatlanvagyon jelzalog-birtokosai is voltak.172

4.5. ASZOVETKEZETI MOZGALOM FELSZAMOLASA 1948-TOL

Az 1945-0s foldreform soran a valahai foldmiives szovetkezetek tulajdonat képzo
mezdgazdasagi feldolgozé lizemek és gépek jelentds részét az allami gazdasagok vették at.17s Az
1898-ban alapitott Hangya Szovetkezetek kozpontjat, ilizemeit, beszerz§ és értékesitd
nagykereskedelmi halézatat, valamint felszereléseit mar 1947-ben allamositottdk, s azokat
kiilonféle allami véallalatok tulajdondba adtdk, a Hangyat a foldmiives szovetkezetekbe
olvasztottak. A kovetkezs évben, azaz 1948-ban szamoltak fel
e az 1922-ben alakult Orszagos Magyar Tejszovetkezeti Kozpontot; cégeit, eszkozeit
allami vallalatok tulajdonaba adtak;
e a volt a Munkas Szovetkezeti Kozpont (AFOSZ) budapesti héalézatat, mintegy 400
arudat és feldolgozo helyet a KOZERT vallalatnak adtak ét.
e az 1919-ben alapitott ,Futura” Magyar Szdvetkezeti Kézpont Aruforgalmi Rt. teljes
szervezetét;
e az 1891-ben alakult Magyar Mez6gazdak Szovetkezetét;
e az 1899-ben alapitott Magyar MezGgazdak Biztositd Intézetét, amelyet az Allami

Biztositoba olvasztottak.
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A hitelszovetkezetek kozpontjat, az 1898-ban alapitott Orszagos Kozponti Hitelszovetkezetet
1947-ben az allam a féként vallalatokat finanszirozé és csak nevében szovetkezeti jellegi
Orszagos Szovetkezeti Hitelintézetté alakitotta 4t, majd 1952-ben ezt is 4llamositotta. Orszagos
hél6zatat donto részben az OTP kapta meg.

A szovetkezeti mozgalom egyes intézményei nagy értékid budapesti székhazakkal és egyéb
vagyontargyakkal is rendelkeztek. Ide sorolhat6: a Magyar Koztisztvisel6k Fogyasztasi -
Termel6 Szovetkezete; a FRUKTUS Gytlimolcesértékesits és Szeszf6z6 Szovetkezetek Kozpontja;
az Iparosok Orszagos Kozponti Szovetkezete; a Magyar Orszagos Takarékszovetkezet; az
Orszagos Lakasépitd Hitelszovetkezet. Ezek ttlnyomo tobbségét is elérte az allamositas.

A szovetkezetekrdl szold 1947. évi XI. tc. volt az elsé atfogd, minden szovetkezeti
tipusra altalanosan alkalmazandé jogszabaly, amely ugyan gazdasagi tarsasagként szabalyozta
a szovetkezetet, és elismerte tarsadalmi, szervezeti és érdekképviseleti jellegét is, ugyanakkor a
kilép6 tagok altal a vagyon Kkivitelét megakadalyozta. Kimondta, hogy a szovetkezet
kereskedelmi, de egyben tarsadalmi, gazdasagi és mozgalmi szervezet is. Az egyes szovetkezeti
forméakat viszont kiilon korményrendeletek szabalyoztak, igy maganak a torvénynek nem volt

jelentGsége.

4.6. A KISIPAR ES KISKERESKEDELEM ALLAMOSITASA 1949-1952
KOZOTT

Az 1949. évi Alkotmany — amelyet augusztus 20-a4n lépett hatilyba — 6t paragrafusban
foglalkozott a tulajdon kérdésével. Elvben még elismerte, s6t védte a magantulajdont, amin

persze alapvetden kistulajdont értett a jogalkoto.

6: RESZLET AZ 1949. EVI ALKOTMANYBOL

4. § (1) A Magyar Népkoztarsasagban a termelési eszk6zok zome tarsadalmi tulajdonként az
allam, a koziiletek vagy szovetkezetek tulajdonaban van. Termelési eszk6zok magéntulajdonban is
lehetnek.

(2) A Magyar Népkoztarsasagban a népgazdasag iranyit6 ereje a nép allamhatalma. A dolgozo
nép fokozatosan kiszoritja a t6kés elemeket és kovetkezetesen épiti a gazdasag szocialista rend;jét.

5. 8§ A Magyar Népkoztarsasag gazdasagi életét allami népgazdasigi terv hatirozza meg. Az
allamhatalom a tarsadalmi tulajdonban lev§ vallalatokra, az allami bankrendszerre, a mez6gazdasagi
gépallomasokra tamaszkodva iranyitja és ellenGrzi a népgazdasagot a termelGerGk fejlesztése, a
koézvagyon novelése, a dolgozok anyagi és kulturdlis szinvonaldnak allandé emelése és az orszag
véderejének fokozasa érdekében.

6. § Az egész nép vagyonaként az allam és a koziiletek tulajdona: a f6ld méhének kincsei, az erdék,
a vizek, a természeti er6forrasok, a banyak, a jelentds ipari tizemek, a kozlekedési eszk6zok - vasit,
szarazfoldi, vizi- és 1égi utak -, a bankok, a posta, a tavird, a tavbeszéld, a radid, az allam Altal
szervezett mezdgazdasagi lizemek: allami gazdasigok, gépallomésok, ont6zémiivek stb. Az allam
vallalatai 1atjak el a kiilkereskedelmet, valamint a nagykereskedelmet; az 4llam iranyitja az egész
kereskedelmi forgalmat.

7. § (1) A Magyar Népkoztarsasag elismeri és biztositja a dolgozd parasztok jogat a foldhoz és
kotelességének tekinti, hogy allami gazdasigok szervezésével, mez&gazdasagi gépallomésokkal, az
onkéntes tarsulés és a kozos munka alapjan miikodé termelGszovetkezetek tAmogatasaval elGsegitse
a mezdgazdasag szocialista fejlédését.

(2) Az allam elismeri és tamogatja a dolgozéknak a kizsdkmanyolés ellen iranyulé minden
valésagos szovetkezeti mozgalmat.
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8. § (1) A munkéval szerzett tulajdont az Alkotmany elismeri és védi.
(2) A magéntulajdon és a maginkezdeményezés a koz érdekeit nem sértheti.
(3) Az oroklési jogot az Alkotmany biztositja.

Es valéban, 1949 utdn a kiskereskedelem még éveken keresztiil tovabbélt, s bar
terjedelme erételjesen csokkent, teljesen soha sem szlint meg. Ennek elsGsorban az volt az
oka, hogy a zoldség- és gyiimolcs termékek gyorsan romlandé aruk — ezek forgalmanak
szervezésére a tervgazdasag kiilonosen alkalmatlan. Ezért maradtak meg az élelmiszerpiacok.
A személyi szolgaltatasok és a kisipar teriiletén, 1953 elejére az 1938. évi szinthez viszonyitva az
onall6 magankisiparosok szadma atlagosan 1/4-ére csokkent. De — kevés kivételtdl eltekintve —

minden szakméaban maradtak magéanvallalkozok.



61

8. tablazat
Az onallé magankisiparosok szama egyes szakmakban, 1938 - 1953

1953. Valtozas
1938 febraar | (1953/1938

%)
Cipész 30 891 8 270 27%
Férfiszabo 14 567 5292 36%
Asztalos 13 218 4 023 30%
Kémiives 12 815 2 042 16%
Fodrasz 12 415 3298 27%
Kovacs 11 929 4 009 34%
Mészaros 9 845 84 1%
N6i szabo 8 162 3 005 37%
Acs 5333 785 15%
Lakatos 4798 1154 24%
Pék 4171 3 0%
Szobafest6 3377 748 22%
Kadar 1977 623 32%
Villanyszerel 6 1901 397 21%
Kéarpitos 1375 527 38%
Miiszerész 1364 561 41%
Fényképész 1084 466 43%
Autoszerel 6 181 84 46%
Vas- és fémesztergalyos 86 30 35%
Osszesen 139 489 35 401 25%

Forras: Sajat szamitas Béladi (2013) 80-81. o. alapjan

Az 1948-49-ben kiadott jogszabalyok megfogalmazasuk folytan lehetéséget adtak arra,
hogy a megszabott lizemméreten aluli egységeket is allami kézbe vegyék - amennyiben ezek
miikodése nem felelt meg a népgazdasag barmily tagan értelmezett érdekének. Nem kevés
embert érintett mindez: 1949-ben mintegy 250 ezerre becsiilték a kisiparosok és a
kiskeresked6k szamat, eltartottakkal egyiitt pedig kb. 700-800 ezerre. A kereskedelemben az
allami szektor csak 1952-re jutott talsalyra, ekkor a magankeresked6k szama 20 000-r6l 1300-
ra csokkent. A magankisiparban dolgozok létszama 1950-re 40, 1953-ra a habora el6tti
létszam (1938) mindossze 13,5%-ara zsugorodott.

Az allamositasok sokszor kampanyszertien, osszehangoltan torténtek. Kozpontilag
irdnyitott akci6 keretében vették allami kezelésbe a févaros legjelentGsebb széllodait és
vendéglatoegységeit (1948. majus 15.), a f6varosi gyogyszertarakat (1949. aprilis 15.), majd a
kisebb szallodakat és panziokat (1949. junius 28.). A husboltok, a mészarosok esetében - a

husfélék kozponti elosztas miatt - ez az aranycsokkenés még drasztikusabb volt: 26%-r6l 1% ala
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csokkent a maganzok részesedése. Itt az allamositds 1953-ra szinte teljessé valt.74 A

magancukraszoknél 1950-ben az aranyuk még 72%, 1953-ban azonban mindéssze 9%. volt2 A
vendéglatasban az iizletbezaras jellemz&en két mdédon tortént, vagy a Pénzintézeti Kozponton
keresztiil, és/vagy iparengedély megvonas utjan. A bezarasokat bizalmik, népi ellenérok
kiterjedt jelentései alapjan készitette el6 a belkereskedelmi tarca. Felszamoltak azokat a
vendéglatohelyeket is, amelyeknek a tulajdonosat politikailag nem talaltak megbizhatonak. A
vendéglatoipari engedélyek bevonasanal gyakori hivatkozasi alap volt az elégtelen higiénia, igy
a ,kozegészségligy érdekében" is dllamositottak, és dontottek az iizemi étkezdék halézatdnak
kiépitésérol, népszertisitésérol.

1948 &szén szamos - addig a magankereskedelem altal is forgalmazott
monopoliumcikk (s6, gyufa, éleszt6, dohéany, tiizk6) forgalmazasat is allami kezelésbe
vették.”7s A vidéki gyogyszertarak allamositasdra meglepetésszertien, az egész orszagban
egységesen, egyetlen nap alatt, 1950. julius 28-an keriilt sor76, és kb. 1200 kozforgalmu
gyogyszertarat érintett.”7 A forgatokonyv szinte mindenhol ugyanaz volt: leltarral atvették a
patikat, mindent lepecsételtek, és — miutdn a vidéki gydgyszertarak altaldban a tulajdonos
lakasaval egy épiiletben helyezkedtek el — a patika és a lakas kozotti atjaré ajtot rogton
bedeszkaztik (kés6bb befalaztik). A folyamat megaldz6 volt: a gydgyszerészekre az
sosztalyidegen és kizsakmanyol6” jelz6t siitotték ra, s a tulajdonossal kozolték, hogy melyik
allami patikaba helyezik at. gy az 4llamositassal a kényszerkoltoztetések is megindultak. Az Gj
allami patikdkban egységesen megallapitott bérrendszert vezettek be. A fizetések joval
alacsonyabbak voltak a korabbi tulajdonosi jovedelmeknél.

A formalis allamositasra sokszor nem is volt sziikség. 178 Rendelkezésre alltak mas
mobdszerek is, melyekkel ellehetetlenitették a magancégek miikodését: kiméletlen
jovedelemado-behajtas, a hitelpolitika szigoritasa, az aru beszerzés és értékesités irgalmatlan
dllami kontrollja. Miutdn az arakat kozpontilag szabélyoztik, az Arhivatal barmikor
megtehette, hogy folyamatosan csokkentse a haszonkulesokat. A koziiletek - az 4llamtol kapott
jogosultsag alapjan - akar rendkiviili hatéllyal is felmondhattak az tizlethelyiségek bérleti jogat.
A talpon maradt maganosok "természetesen" csak allami cégekt6l vasarolhattak - az allami
nagykereskedelmi véallalatok pedig, ha erre utasitast kaptak, egyszertien nem szallitottak a
kereskedének, iparosnak. Igy sokan kényszeriiltek arra, hogy "onként" adjak vissza az
iparengedélyt, avagy szerz6déses alkalmazottként az allami ipar vagy a kereskedelem
szolgalataba szegd&djenek.179 A frissen allamositott magankereskedésekhez kirendelt wj
vallalatvezet6knek 15 napon beliil leltarozniuk kellett: ekkor vagyonmérleget készitettek, majd
nyilatkoztak arrol, hogy a vallalatot érdemes-e tovabb miikodtetni. Az tjdonsiilt vezet6k
indokolt esetben még a kereskedé maganvagyonat is lefoglalhattak - s6t, a kiilféldre menekiilt

kereskedo6k disszidalas el6tt eladott vagyontargyait (példaul a gépkocsiijait) is felkutathattak és

a A cukraszda és a fagylalt népszertisége csak 1945 utan kezdett elterjedni, addig csak a luxuscukraszdak
voltak jellemz8k. 1948-t6] szamuk jelentGsen emelkedett.
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elkobozhattak porul jart vasarloiktol. Mivel a nyersanyag beszerzése is nehéz volt, a
tulajdonosok kénytelenek voltak a feketepiacrol, kozvetit6k lancolatan keresztiil, dragan
vasarolni. 1946-ban még elsésorban az ardragitokkal szembeni kiizdelem keriilt el6térbe, és az
ellendrzések nem jartak nagyobb elkobzéssal - eltekintve par kirivd szabalytalansagtdl. 1949-
ben ezzel szemben a represszi6 teljes garnitirdjat alkalmaztdk a szabalytalansagot vétékkel
szemben. Példaul akkor, ha kideriilt, hogy a nyersanyaghoz a vendégektdl kapott kozértjeggyel
vagy szabadpiacon jutottak hozza.

A Kkisipar és a kiskereskedelem csokkend teljesitményét a lakossag ellatasa tekintetében
egyaltalan nem ellensilyozta az allami nagyipar és az Gjonnan szervezett szovetkezeti halozat
gyors felfutasa. Ezért 1951-ben szakaszosan vissza kellett llitani a jegyrendszert a cukor, a
liszt, a zsir, szappan, a huas és végiil a kenyér piacon is.’8¢ Az utolsé roham 1952 Gszén a
févaros iparos- és kereskedGtarsadalma ellen iranyult: 262 piaci arusitasi engedélyt, az 6sszes
élelmiszerkereskeddi engedélyt (580), 453 vendéglatohelyi engedélyt vontak be, 206
maganpékséget pedig allamositottak.s

1953 tavaszatol kezdve a Kkisiparbdl él6k szama djra névekedni kezdett. Az ellatas
biztositasa érdekében sokan visszakaptak az ipartizési engedélyliket, de nem engedték

tovabbra sem 1j iparengedélyek kivaltasat.

4.7. A MEZOGAZDASAG SZOCIALIZALASNAK ELSO KISERLETE, 1948-
1953

A szocializmus alapjainak lerakidsadhoz hozzatartozott a mezdgazdasag beillesztése a
kozpontositott tervgazdasdg rendszerébe. Az erre vonatkoz6 utasitist 1948 juiniusdban
Bukarestben kaptdk meg a Moszkvahoz hii, kelet-eur6pai kommunista partok, a Kommunista
és Munkéaspartok Tajékoztato Irodaja (Kominform) tagjai. Az iigy — paradox moédon — csak
mellékesen keriilt napirendre, mint a Jugoszlav Kommunista Part biralatanak egyik pontja,
mondvan, hogy Jugoszlaviaban a kommunistdk halogatjak, hogy megkezdjék a szocializmus
épitését a falvakban is.82 Igy alakultak meg néhany hénapon beliil az elss, szovjet mintara
szabott termelGszovetkezetek, tovabba a traktor- és gépallomasok Magyarorszagon -
forméalisan Onkéntes alapon, valdjaban erételjes presszi6 nyoman. A kormany allami
gazdasagokat is szervezett, szamuk 1948 kozepén 99 volt, kb. 40 ezer hektar folddel (= 70 ezer
kat. hold). 1952-53-ban ben viszont mar 501 allami gazdasag miikodott az orszagban, 1,3
millié hektarnyi (= 2,3 milli6 kat. hold) f61don.:83

Miutan ahhoz nem volt elég politikai er6, hogy egy adott falu valamennyi gazdajat
bekényszeritsék a tsz-be, elkeriilhetetlen volt a foldek tagositasa. Ennek nyoman a
termelGszovetkezetek foldteriiletét — a tagok ,,0nként” bevitt foldjeinek egylittes nagysagat véve
alapul — az adott kozséghez tartozo szantoteriilet legjobb parcellaira koncentraltak. Az egyéni

gazdalkodast tovabbra is folytatni kiviné parasztoknak pedig gyengébb mindségli, gyakran a
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hatar tavolabbi pontjain, esetenként tobb tagban ,kinaltak” cserefoldet. Hasonlé megoldast
alkalmaztak az allami gazdasagok szervezése soran is. Végeredményben 1949-53 kozott 2280
kozségben végeztek - esetenként tobb alkalommal is — tagositast, aminek eredményekén 4
milli6 katasztralis hold (!) cserélt gazdat. Ez nagyobb teriilet, mint amennyit az 1945-0s

foldreform soran szétosztottak.:84

7: EGY MARA MAR ELFELEJTETT SULYOS JOGSERELEM, A TAGOSITAS

Figyelemre mélt6, hogy Rakosi Matyas (1966, 1997) emlékirataiban maga is elismeri a tagositassal jaro
sulyos sérelmeket, és azt is elarulja, hogy annak idején &, személy szerint pontosan tisztaban volt a
korabbi, hasonl6 torténelmi sérelmek jelentGségével: ,Az én fiatalkoromban még élénken élt a
parasztsadg kozott azoknak a kisajatitisoknak az emléke, amelyeket a vasit- és utépitések tettek
elkeriilhetetlenekké. Bar ezeknek a kisajatitisoknak mértéke hasonlithatatlanul kevesebb parasztot
érintett, hossza évekre, s6t évtizedekre volt elnydjtva, megfelel6 kartéritéssel jart, s mégis nemegyszer
véres Osszetiizésekre keriilt sor a parasztok és az épitdk, illetve a csend6rok kozott. Erthets tehat, ha
sokan sérelmezték a tsz-tagositast, s a sérelmek emléke még sokaig él, az irodalom, a film feldolgozza s
tovabb élteti.”185

A termelGszovetkezetekre vonatkozo jogszabaly's¢ gyakorlatilag semmi 6nallésdgot nem
hagyott sem a szovetkezet, sem a tagok részére. Az allami és partszervek a gazdalkodas
részletkérdéseibe is beleszoltak. Az allam szdméra fizetendd kotelezettségek utan pedig a tsz-

tagsaganak alig maradt jovedelme, és az is bizonytalan volt.»87 A kulaklistak 6sszeallitasaval, a

kulakoknak nyilvanitott parasztok®  presszionaldsaval 1953 nyarara a szovetkezetek
foldteriilete 1,6 milli6 hektarra (= 2,8 milli6 kat. hold) né6tt, mikozben az atlagos teriilet mar
meghaladta a 300 hektart (= 520 kat.hold). Jogi és kozgazdasagi értelemben harom fajta tsz
létezett (1., IL. és III. tipus) — Osszesen 5224 szervezet, ami csak gy volt lehetséges, hogy sok
faluban két-harom tsz is szervez6dott. A regisztralt tagok szama 376 ezer f6 volt.

Sok ez, vagy kevés? Az orszag miivelés ala vont teriileteibdl az allampart, a Magyar
Dolgozok Partja (MDP) elképzelései szerint az 1. otéves terv végrehajtasa utan, 1954-re 60%-
nak a szovetkezetek, 6%-nak az allam kezén kellett volna lennie. Ez 10 milli6 kat. holdat
jelentett volna — ehhez képest a szovetkezetek és az allami gazdasagok egylittes teriilete 1953
tavaszan ,csak” 4,1 millié kat. hold volt. A parasztsag ellenallasa és kozonye leginkabb abban
nyilvanult meg, hogy tomegesen hagytak ott a falvakat. A tagositasok és foldelhagyasok
kovetkeztében a parlagteriilet tobb mint 500 ezer hektart (= 870 ezer kat. hold) tett ki. Ez

nagysagrendileg azonos volt a katolikus egyhazt6l 1945 utan elvett teljes foldteriilettel!

a4 Az MDP 1951. februari kongresszusin Réakosi el6addi beszédében az szerepelt, hogy az 1949-es
népszamlalas 63 ezer olyan gazdat talalt, akinek tobb mint 25 hold féldje volt vagy tobb mint 350
aranykoronanyi fold utan fizettek adét. Ez a réteg szerinte akkor majdnem 2 milli6 hold folddel
rendelkezett. Oket az tekintette Rékosi ,igazi” kuldkoknak, akikhez még hozziszamitandénak
mindsitette azokat, akiknek 15-25 hold f6ldjiik volt és/vagy kocsmajuk, kereskedésiik, cséplégépiik,
traktoruk vagy egyéb vallalalatuk volt — vagyis az 6 0sszesitése szerint tébb mint 100 ezer csalad [Rakosi
(1966, 1997) II. kotet 877. o.].
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4.8. A LAKASVAGYON RESZLEGES ALLAMOSITASA 1951-53 KOZOTT

4.8.1. Kitelepitések a févarosbol

1951. majus 21. és julius 18. kozott Budapesten a hatosagok széleskorl kitelepitési akcidba
kezdtek, ami két honap alatt 6sszesen kb. 5100-5200 lakast érintett.’8¢ Ez a kampany olyan
széleskort felhaborodast és politikai nyugtalansagot keltett még a parttagok korében is, hogy
igen hamar le is allitottak az egészet. A lakasok, ahol a kitelepitéssel stjtott csaknem 13 ezer
embert élt, nem feltétleniil voltak magantulajdonban, nagyon sok esetben belvarosi, tanacsi
tulajdont bérlakasbol raktak ki embereket. A kitelepitettek kijelolt falvakba, illetve tanyakra
keriiltek, ahova teherautokkal széllitottak el 6ket egy meglepetésszerti hajnali lakasroham
utan. Ezeket a telepiiléseket a Kkitelepitettek kizardlag a helyi renddérség kiilonleges
engedélyével hagyhattak el.

Egyfeldl az tortént, hogy az allampart igy akarta megoldani sajat, novekvé létszam,
privilegizalt elitjének lakashoz juttatasat. A Kkitelepitend6 csaladok pedig f6ként olyanok
voltak, akiknek csaladféi, csaladfenntart6i a masodik vilaghabora el6tt példaul katonatisztként
vagy csendortisztként szolgaltak, illetve kiilonféle poziciokat toltottek be az akkori
kozigazgatasban, ide értve a f6varosban székel6 minisztériumokat is. Jobbara kozéposztalyi
csaladokrol volt szd, akik ezer szallal kotédtek a Horthy-korszakhoz, igy konnyen ra lehetett
fogni, hogy ha Budapesten hagyjak Gket, akkor veszélyt jelentenek a rendszer biztonsagara. A
y~nemkivanatos” elemeknek mindsitett csaladok tobbségét az 1., a II. és a XII. keriiletbol vitték
el. Az AVH altal el6zetesen Osszeirt 17 530 f6 helyett végiil 12 704 személyt telepitettek ki — a
tobbieknek protekcioval, konyorgéssel sikertilt elérniiik, hogy levegyék 6ket a listarol.

A csaladféknek altalaban 500 kilogrammos csomagot engedélyeztek, a tobbi csaladtag
ennél joval kevesebbet, csak a legsziikségesebb holmiijait vihette magaval. A butorok nagy
része természetesen maradt, hiszen nemcsak a lakasok kellettek a rendszer 1j
kedvezményezettjeinek, de az ingb6sagok is. A Kkitelepitettek értékeit a kozgytjtemények (pl.
muzeumok) kaptdk. Amikor 1953-ban az internalé taborok bezartak, a kitelepitettek jelentds
része szabad lett, de arra nem kapott engedélyt, hogy visszakoltozzon Budapestre, és

természetesen a (bér)lakasaikat sem kaptak vissza.

4.8.2.Kitelepitések a hatar menti teriiletekraol

1950-53 kozott az Allamvédelmi Hatosag (AVH) a déli és nyugati hatarsavbél, valamint
Miskolcrél, Varpalotardl és egyéb helyekrol kitiltotta az ellenségesnek, megbizhatatlannak
bélyegzett ,elemek”-et csaladjukkal egyiitt és Hajda-Bihar valamint Szolnok megyékbe, a
Hortobagy és kornyékén 1évo allami gazdasagokba telepitette 6ket. Ez kb. 8 ezer embert, 2500

csaladot érintett.189
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4.8.3.Bérhazak allamositasa

Orszagos szinten mindettd] teljesen fiiggetleniil zajlott a bérhizak allamositisa is. Fontos
hangsulyozni, hogy Magyarorszagon sem a varosokra, sem a falvakra vonatkozdéan nem
sziiletett olyan jogszabaly, amely a tulajdonosok altal hasznalt lakasokat is dllamositotta volna:
az allam csak a bérhazakra, vagyis a varosias telepiilések nagyobb hazingatlanaira tette ra a
kezét.190 Masutt — példaul Varséban — 1945 utan minden lakast allamositottak. Ugyanakkor
viszont a korabbi allamositasok — példaul a foldbirtokok allamositasaval Osszefiiggésben -
érintették a kastélyokat és hasonl6 funkcioja, nagy értékii vidéki, falusi épiileteket is. S6t nem

csak az épiileteket, de a benniik 1év6 ingdsagokat is, ideértve a miikincseket is.

4.9. AZ OKTATAS ES A KULTURA ALLAMOSITASA 1948-TOL

1948-16l kezdve beindult az allamositas az tgynevezett — modern kifejezéssel élve — huméan
szolgaltatasok teriiletén is. Az 1946/47-es tanévben 7016 altalanos és népiskola miikodott az
orszagban, ebbdl még 1887 (16%) volt allami. A gimnaziumok szama 173 volt, ebbdl 66 volt az
allam kezében (38%).191

1948. junius 16-an, vagyis gyakorlatilag a tanév végén megtortént az iskolak és
neveldintézmények allamositasa.92 Ugyanazon a napon, amikor az orszaggytilés a vonatkozo,
hat paragrafusbdl all6 jogszabalyt9s kihirdette. Ez azonban — szemben a vallalatok
allamositasaval - nem volt varatlan fejlemény. A Szabad Nép 1948. majus 9-én ugyanis
kozzétette az egyesiil6 munkaspartok programnyilatkozatat, amely tartalmazta az egyhazi
iskolak allamositasat is. Az intézkedés leginkabb a katolikus egyhézat érintette, 6sszesen 3 148
ovodajat, iskolajat és egyéb intézményét vesztette el egy csapasra. Ezt megel6z6en, junius 7-ére
Mindszenty Jo6zsef esztergomi érsek korlevelében konyorg6 szentmisét és harangozast rendelt
el. A piispokkari konferencia pedig elhatarozta, hogy egyhdzmegyei pap, szerzetes vagy
szerzetes n6 az allamositott iskoldkban — a hitoktat6i pozicion kiviill — semmilyen tanari,
tanit6i allast nem véallalhat. Junius 12-én a piispoki kar az egész vilag katolikusaira kotelezo
kanonjogi kodex egy paragrafusagra hivatkozva9+4 kikozositette az iskolaallamositasi torvényt
megszavazo orszaggyllési képviselGket, illetve az annak végrehajtasaban kozremtikodoket. 195

1948 0Gszén keriiltek sorra a filmgyarak, 1949 decemberében a szinhazak stb. A
F6varosi Nagycirkusz és a budapesti reviiszinhazak, varieték allamositasara 1949. szeptember
17-én perfektualodott, két nappal a cirkuszi szezonzaras utidn.’9¢ A nemzeti tulajdonba vett
konyvanyag begylijtését az Orszagos Konyvtari Kozpont 1949-ben kezdte meg és zomében
1952-ben fejezte be, bar azt jogutdédja a Népkonyvtari Kozpont és az Orszagos Széchenyi
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Konyvtar is folytattdk még az 50-es évtized végéig. A begy(ijtott anyag zome az 1951-52-es

években allt 6ssze.197

4.10. AZ 56-OS FORRADALOM IDEJEN NEM MERULT FEL A
REPRIVATIZACIO GONDOLATA

Arra a tényre, hogy 1956-ban az 4llami tulajdon megkérddjelezése fel sem meriilt, 2010-ben
megjelent ,Mitoszok és legenddk 1956-r6l” cimli irdsdban Litvdn Gyorgy torténész, az
események egyik fontos szereplGje hivta fel el6szor nagy nyomatékkal a figyelmet: ,A
kapitalizmus, a gyarak vagy foldek magantulajdonba adasa az eleve elutasitott gondolatok
kozé tartozott, még a jobboldalon is. Egyediil Mindszenty biboros kockaztatta meg az utolsé
estén, november 3-an elhangzott radidbeszédében, hogy ’‘a szocialis szempontok altal
korlatozott magantulajdon’ elismerését kezdeményezze, de erre reagalni mar nem maradt
1d6, s ebben a félmondatban talan mégsem lehet a forradalom vezéreszméjét felfedezni.”'98
Masok is megerositették ezt az értékelést. A gazdasagtorténész Honvari (2003) szerint:
LA tarsadalmi (allami) tulajdon dogmdja néhany év alatt olyan mély gyokereket vert az
emberek gondolkodasaban, hogy november elejéig egyetlen komolyabb tarsadalmi
tamogatottsaggal rendelkezé csoportosulds sem vetette fel a tulajdonviszonyok radikalis
atalakitasanak  sziikségességét. A  programok ebblél a szempontboél nagyfoku
konzervativizmust mutatnak.”99 Hasonloképpen értékelte az oktoberi napokat a téma
specialistaja, Eorsi Laszlo: ,Annyira nem volt népszerii gondolat, hogy aki példaul a felkel6k
kozott ugy gondolkozott, hogy vissza kell allitani a régi tulajdonviszonyokat, jojjenek vissza a
kapitalistak, az kinyirta magat.”2° Igy értékelte a torténteket Kornai (2005) is. Onéletrajzi
irdsdban Kornai (2005) Losonczy Gézat idézi, aki a Nagy Imre kormany szovivéjeként,
ugyancsak november 3-an a kovetkezéket nyilatkozta: ,,A kormany teljes egységben jelenti ki,
hogy az elmillt 12 esztend6 pozitiv vivmdanyaib6él semmit sem kivan feladni: igy a
foldreformbdl, a gyarak és iizemek allamositasabdl és a szocidlis vivmanyokbdl. (...) A
kormany el van szanva arra (...), hogy semmiféle koriilmények kozott nem fogja tiirni a
kapitalizmus visszadllitasat Magyarorszagon.”°! Figyelemre méltd, hogy Losonczy ,az

elmult 12 évvel” vallalta a kontinuitast, mindazzal, ami 1945 és 1956 kozott tortént, vagyis a

hatarvonalat nem 1949-cel hiizta meg.2

8: NEMETH LASZLO VELEMENYE 1956. NOVEMBER 1-EN

a Intencioit tekintve nem volt més koncepcidja az 1956-os lengyel felkelésnek, az 1968-as Pragai tavasz
és a lengyel Solidarnos$é mozgalom iranyitdinak sem. Ugyanakkor az is érdekes és fontos azonossag,
hogy mindegyik esetben, szinte azonnal, megsziiletett a munkastanacs eszméje és gyakorlata, valamint a
jovedelem egyenl6tlenségek csokkentésének kovetelése. Tamas (2013).
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»,Nem ismerek olyan magyar ir6t, gondolkozét, aki a szocializmusnak ellensége lett volna. A vita inkabb
akoriil volt, hogy szocializmusunk a kiilf6ldi patronok hii masolasa legyen-e, vagy az altalanos elveknek a
magyar természethez, gazdasigi helyzethez idomul6 alkalmazasa. A vita most eld6lt, eldontotte a meg
nem kérdezett nemzet. De a dontés nem a szocializmus, csak annak téliink idegen formaja ellen tortént.
(...) (N)agyon fontosnak tartandm, hogy a korménykoalici6 partjai, de lehetéleg minden part: kozos
nyilatkozatot adjon ki, amelyben a szocializmus néhany nagy elve mellett, mint a gyarak allami kézben
tartasa, bizonyos alacsony (25-40?) holdszam f616tti birtokok vissza nem adasa, hitet tennének. Nagyon
szép lenne, ha néhany olyan elvben is megegyezhetnének, amely a szocializmus sajatos helyi jellegét is
hangstlyozhatn4, mint pl. a munkassag részesedésének kimondésa az ipar és kereskedelmi vallalatok
vezetésében és jovedelmében, vagy a laza, onkéntes, hegykozségszerl szovetkezetek tAmogatasa.”202

Persze, azt is figyelembe kell venni, hogy a forradalom oktober 23-t61 november 5-éig, vagyis
mindossze 13 napig tartott. Kiszamithatatlan, hogy mi tortént volna, ha tobb idé all

rendelkezésre.

4.11. VAGYONELKOBZAS ES SZIMBOLIKUS REPRIVATIZACIOK 1956
UTAN

Bosszil és elrettentés. A jogellenesen kiilfoldre tavozott vagy onnan vissza nem téré magyar
allampolgarok vagyondnak elkobzasardl mar 1948-ban torvény sziiletett.203 Itt a jogalkoto
logikaja az volt, hogy aki méltatlan az allampolgéarsagra, annak a vagyonat is el kell venni. Ha
az allampolgarsagtol megfoszt6d hatarozat hatalya a feleségre és a kiskort gyermekre is kiterjed,
ezeknek a vagyonat is el kell kobozni. A térvény 7. § (2) bekezdése arrol is rendelkezett, hogy a
biintetést visszamendleges hatallyal is lehet alkalmazni. Nincs megbizhat6 attekintés arrol,
hogy ez az 1948-as torvény hany személyt vagy csaladot érintett kozvetleniil, akik 1948-49-ben,
vagy esetleg a késGbbi években hagytik el illegalisan az orszagot. Mint az kozismert, 1956
utols6 hénapjaiban kozel 200 ezren ,disszidaltak”, &m 6k tilnyomo részt fiatalok és ezért
vagyontalanok is voltak, tehat vagyoni értelemben nem sokat veszthettek. Az 1970 és 1990
kozotti két évtizedben évente tobb szaz embernek, csaladnak sikeriilt disszidalnia. Anekdotikus
szinten ismert, hogy koziiliik sokan valddi értékeket veszitettek el (pl. lakas, autd, értékes

buatorok).

Szimbolikus értékii reprivatizaciok. @~ Ma mar kevesen emlékeznek arra, hogy 1956 utan
torténtek aprobb kisérletek a reprivatizaciora. Ilyen 1épés volt — egyebek kozott — a legendas
budai cukraszda, az Auguszt visszaadasa.  Auguszt Elemér cukraszdijat 1951-ben
allamositottak, majd 6t és csaladjat internaltak. 1954-ben térhetett csak vissza Budapestre, a
cukraszdat 1956-os forradalmat kovetSen vehette csak vissza.24  Ennél nagysagrendileg
fontosabb, de végeredményben csak korlatozott értékii reprivatizaciot jelentett az az 1958
tavaszan kiadott torvényerejli rendelet, amely az 1952-ben allamositott hazingatlanok, illetve
csaladi hazak egy részét visszaadta az eredeti tulajdonosoknak. Ez a visszaadas is jelent6s
megkotésekkel tortént. Ennek biztositasara a szocialista jog feltalalta a ,kotott béri

oroklakas”, illetve a ,nem szabad rendelkezésti oroklakas” fogalmakat. Ami azt jelentette, hogy
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a tulajdonosnak nem volt joga lakbért emelni, illetve a bérleti jogviszonyt felmondani. Koteles

volt viszont gondoskodni az épiilet és a lakas karbantartasarol, felajitasarol.

4.12. A KOLLEKTIVIZALAS ES AZ ALLAMOSITAS UTOLSO
FEJLEMENYEI, 1959-1962

A mezogazdasag erGszakos kollektivizalasa — megint csak hasonloképpen a tobbi kelet-
europai orszaghoz - csak joval a kommunista hatalomatvétel utdn ment végbe.
Magyarorszagon 1953-ban még a megmivelt foldteriiletnek csak 13% + 26% = 39%-a volt
allami, illetve szovetkezeti tulajdonban, vagyis a fold majd 2/3-a még egyéni gazdak kezében
volt. Ugyanebben az évben ennél lényegesen magasabb aranyu szocialista tulajdon csak
Bulgariaban (56%) és Csehszlovakidban volt (54%), 1ényegesen alacsonyabb érték pedig csak
Albaniaban (13%) és Lengyelorszagban (19%).205

1956 nyaran, Magyarorszagon 4863 termelGszovetkezet volt — a forradalom hatasara
ezek tilnyomo tobbsége napok alatt szétesett; kb. 700 maradt csupan meg. A forradalom utan
tobb engedményt is tett az allam: engedélyezték a kilépést a tsz-bdl, a fold korlatozott
adasvételét, megsziintették a beszolgaltatasi rendszert stb. Miutdn a Kadar-rendszer
konszolidalta a partallam hatalmat a szétesés megallt, s6t valamelyest nétt a tsz-ek altal
megmiivelt foldteriilet, Aam még igy is csak az Osszteriilet 10%-volt a keziikben.206

A foldhasznalat véglegesnek tiing atrendezése, a kollektivizalasi kampany 1959-62
kozott ment végbe, formalisan oOnkéntes alapon, valojdban azonban er6teljes politikai
nyomassal, zsarolassal, alkalmanként fizikai erészakkal is.2°7 1961 végén 1,2 milli6 tsz-tag volt,
a tsz-ek foldteriilete 4,7 milli6 hektart (=8,2 milli6 kat. hold) tett ki. A foldtulajdon ekkor még
nem valtozott. Csak az 1967. évi termelGszovetkezeti torvény annulélta valamelyes értelemben
az 1945-0s foldosztas jogi végeredményét. Ez a torvény azt is kimondta, hogy a
termelGszovetkezeti tag foldje — a tagsagi jogviszony megsziinésekor, tsz-tag orokos hianya
esetén — szovetkezeti tulajdonba keriil. FGszabalyként azonban tovabbra is érvényben maradt
az a jogfelfogés, hogy a kollektivizalas nem érinti a fold tulajdonjogat — a fold tovabbra is a
parasztok nevén maradt, de &ruba nem bocsathattak. Még a cserejog is a szovetkezeté volt. Az
un. személyi foldtulajdont — amely viszont adhato-vehet6 volt - 6000 m2-ben (=1 kat. hold)

korlatoztak.

KEXKXX

Ezek voltak az utolsé intézkedések, melyek egyértelm@ien a célként Kkit(izott szocializmus

irAnyaba vitték az orszag intézményi és tulajdoni rendszerét. Ezt kovet6en, 1962
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novemberében deklaralta az MSZMP VIII. kongresszusa, hogy Magyarorszagon befejez6dott a

szocializmus alapjainak lerakasa.
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