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Dieter Rucht

Die Anaiyse der neuen sozialen Bewegungen in der Bundesrepublik
Deutschiand — Eine Zwischenhilanz

Die Existenz und Aktivitit sozialer Bewegun-
gen einerseits und deren soziologische Refle-
xion andererseits hiingen gewhnlich eng zu-
sammen. Hochkonjunkturen von Bewegungen
IGsen mit zeitlicher Verzégerung auch entspre-
chende Konjunkiuren der Bewegungsforschung
aus. Allerdings war die Bundesrepublik von die-
sem Muster lange Zeit abgewichen. Der Natio-
nalsozialismus avancierte kaurmn zum Gegen-
stand sozialogischer Analyse. Die Arbeiterbe-
wegung der Nachkriegszeit geronn zu schnell in
den institutionelien Bahnen der Gewerkschaf-
ten und Sozialdemokratie, um noch ais eine ge-
nuine Bewegung wahrgenommen zu werden.
Eine Bliite eriebte lediglich die Geschichis-
schreibung der Arbeiterbewegung.
Auffillig ist aber auch, daB die Studentenbewe-
gung der 60er Jahre keine griéferen analytischen
Bemiihungen ausldste. Sie war zwar ein Gegen-
stand demokratictheoretischer sowie ideolo-
gie— und kulturkritischer Reflexionen, aber
kaum empirisch orientierter Soziologie (fir ei-
ne Ausnahme, Alierbeck n.a, 1973). Ein Grund
hierfir liegt in der fehlenden Verankerung des
Stndivms sozialer Bewegungen im Wissen-
schaftsbereich. Es gab keine Lehrstiihie odergar
Institute? fur diesen Bereich; er fehite demzu-
folge auch im Kanon der Bindestrick-Soziolo-
gien und der meisten Lehrbiicher. Ein anderer
Gruad liegt wohl darin, dafl die Mehrzahl der
Theoretiker und Aktivisten der Studentenbe-
wegung, die in den Universititen FuB fassen
konnten, eine merkwiirdige Distanz zu ihrer ei-
genen Geschichte einnahm. Erst vor wenigen
Jahren wurden erste griBere Versuche gestar-
tet, die Studentenbewegung unter verschiede-
nen Gesichtspunkten ,aufzuarbeiten™.

. Ganz generell boten die deutschsprachigen so-
ziologischen Klassiker wie Georg Simmel, Fer-

dinand Tonnies und Max Weber nur wenig An-
kniipfungspunkte fiir eine Soziologie sozialer
Bewepungen. Hinzu kam, daf die meisten der
Sozialwissenschafiler aus der Weimarer Ara,
die indireki {z.B. Karl Mannheim; Lewis Coser)
oder direkt (2.B. Rudolf Heberle) einen Bezug
zur Analyse sozialer Bewegungen hatten, in der
Emigration geblicben waren und von dort aus
kaum auf die deutsche Sozialwissenschaft zu-
riickwirkten®. Unter diesen Umstinden blieb
das Feld der Bewegungssoziologie in der Bun-
desrepublik praktisch verwaist. Die Traditions-
linien waren weitgehend abgebrochen; das The-
ma hatte keinen akademischen Ort. Folglich
enthielten auch die soziologischen Zeitschrif-
ten nur wenige einschldgige, und schon gar
nicht aus aktueliem AnlaB geschriebene Aufuit-
ze®. Bin vorwiegend aus amerikanischen Beitri-
gen bestehender zweibiindiger Reader zu Theo-
rien des kollektiven Verhaltens (Heinz/Schober
1973) fand nur wenig Beachtung. Selbst das im
Jahr 1978 erschienene Buch ,Soziale Bewe-
gung® des Bielefelder Soziologen Otthein
Rammstedt, das zeitlich bereits in eine Bliite-
phase der neuen sozialen Bewegungen fiel, wur-
de zundchst kaum rezipiert. Das lag zum einen
ander begriffsgeschichtlichen Orientierung die-
ser Abhandlung, zum anderen aber auch daran,
daB die sysiematischen Aspekie der Bewe-
gungsanalyse — etwa das von Rammstedt pri-
sentierte idealtypische Phasenschema sozialer
Bewegungen — aicht mit zeitgendssischen So-
zialbewegungen verknlipft wurden.

Erst in den 80¢r Jahren begaun eine intensivere
und zunehmend professioneller werdende Aus-
¢inandersetzung mit dem Thema sozizle Bewe-
gungen. Diese Entwicklung und ihre Ergebnisse
will ich im Sinne einer Zwischenbilanz unter
mehreren systematischen Gesichispunkten vos-
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stellen, allerdings nur am Rande auf wissen-
schaftgsoziologische Aspekic eingehen.

1. Ein erster {herblick

Kennzeichen des Sektors der neuen sozialen
Bewegungen in der Bundesrepublik sind seine
groBen Mobilisierungsfdhigkeiten und seine
dichte, eng gekniipfte Infrastruktur. Diese Vita-
litdit und Stabilitit hat mit entsprechender Ver-
zégerung auch eine intensive Reflexion iiber
diesen speziellen Gegenstand und schiieBlich
ganz generell iber soziale Bewegungen ausge-
1ost,

Bezogen auf verschiedene Einzelbewegungen
entstanden bersgits in den 70er Jahren verschie-
dene Arbeiten zu aktuellen sozialen Bewegun-
gen (z.B. Kreckel 1974 zur Frauvenbewegung;
Mayer-Tasch 1976 zur Biirgerinitiativbewe-
gung). Oft stammten die Autoren selbst aus Be-
wegungen oder sympathisierten mit diesen, Es
iiberwogen dokumentarisch-deskriptive und
werbende Schriften, die kaum weitergehende
analytische Ambitionen verfolgten. Kennzeich-
nend fiir diese Phase war, daB die verschiedenen
Bewegungen als Einzelphdnomene wahrge-
nommen wurden. Den Bewegungsbegriff iiber-
nahmen die Autoren unreflektiert von den Ak-
teuren, die thren Zusammenhang als Bewegung
bezeichneten.

Erst gegen Ende der 70er Jahre dnderte sich die
Wahrnehmung. Aktivisten wie auch politische

und wissenschaftliche Beobachter sahen die
Einzelbewegungen zunehmend als Teil eines
griéferen Gebildes, das zunfichst mit verschie-
denen Etiketten belegt wurde: ,Zweite Kulfur®
{Peter Glotz), ,Neopopulismus” (Jiirgen Haber-
mas, Bernd Marin), ,Alternativbewegung"
{Wolfgang Kraushaar; Josef Huber). In dieser
Phase konnte auch der Eindruck entstehen, dic
Einzelbewegungen wiirden zu einer machtvol-
len, die gesamte soziale und politische OQrdnung
herausfordernden Kraft heranwachsen®,

Ausgehend von Wissenschafilerkreisen setzte
sich dann in den frihen 80er Jahren die Sam-
melbezeichnung ,neue soziale Bewegungen“
durch’. Gemeint waren insbesondere Frauen-
bewegung, Biirgerinitiativbewegung, Anti-
Atomkrafibewegung, Alternativbewegung und
Friedensbewepgung. Es 188t sich nicht genau re-
konstruieren, ob fir diese Begriffswahi der Ein-
fluB aus dem Ausland, etwa aus Frankreich, ver-
antwortlich war®, Zwar stiefl der Begriff ,neue
soziale Bewegungen® in der Bundesrepublik zu-
weilen auf heftige Kritik (Stdss 1984, Greven
1988}, doch fehiten hislang iiberzeugende Alter-
nativen. Inzwischen ist der Begriff auch in den
Sprachschatz der etablierten Politik eingesik-
kert und scheint sich trotz seiner Unschirfe zu
behaupten. '
Mit Beginn der 80cr Jahre wurde das Thema
neue soziale Bewegungen in diversen Monogra-
phien randstindig oder bereits als Zentraithema
aufgegriffen (Hirsch 1980; Raschke 1980; Evers/
Szankay 1981; Brand 1982; Rucht 1982), Ein Spe-
zifikum der Bundesrepublik ist wohl, daB sich
iiberwiegend Politikwissenschaftier — und nicht
Soziologen® — im Rahmen diverser Tagungen
des Themas annahmen {vgl. die Tagungsbénde
von Grottian/Nelles, Hrsg., 1983; Hartwich,
Hrsg., 1983; Falter/Fenner/Greven, Hrsg.,
1984). Bald wurde eine erste breite empirisch~
deskriptive Bilanz der Entstehung und Entwick-
lung neuer sozialer Bewegungen vorgelegt
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(Brand/Biisser/Rucht 1983/86)'". In dichter Fol-
ge erschienen nun Studien zu Einzelkonflikten,
Finzelbewegungen, Querschnittsaspekten und.
weitere Gesamtdarstellungen der neuen sozia-
len Bewegungen {z.B. Roth 1985; v. Beyme 1986,

Rucht/Roth, Hrsg., 1987; Rolke 1987, Wasmuth,

Hrsg., 1989},

Beginnend ab 1983 setzte eine intensivere Koo-
peration zwischen den beteiligten Wissen-
schaftlern ein. Ungefiihr ab Mitte der 80er Jahre
iffnete sich die Debatte, die bislang ausschiief3-
lich auf neue soziale Bewegungen in der Bun-
desrepublik zentriert geblichen war. Allgemei-
ne und systematische Fragen der Analyse sozia-
ler Bewegungen (Gerdes 1984; Raschke 1985;
Neidhardt 1985; Schneider 1987; Nullmeier/
Raschke 1989), Aspekte historischer Sozialbe-
wegungen (z.B. Conti 1984; Linse 1986}, auslin-
dische Bewegungsaktivititen und entsprechen-
de Forschungsarbeiten wurden aufgenommen
(Brand, Hrsg., 1983; Rucht 1984;1989; Japp 1984;
Mayer 1986; Wasmuth 1987).

Wihrend die Emphase der neuen sozialen Be-
wegungen trotz vermutlich steigendem Aktivi-
titsnivean in den letzten Jahren abklingt und
ein GroBteil der Aktivisten inzwischen pragma-
tischere Politikkonzepte verfolgt, scheint die
Bewegungsforschung erst richtig zu ,boomen®.
Bis heute ist zu den neuen sozialen Bewsgungen
in der Bundesrepublikx eine beeindruckende
Fiille von Arbeilen erschienen'!, Weniger im-
posant ist allerdings deren Qualitét.

2. Theorien tnd Konzeple

Es wurde bereits implizit deutlich, daB in der
bundesrepublikanischen Bewegungsforschung
dezidiert theoretische und konzeptionetle In-
teressen lange unterentwickelt waren. Auch fiir
die Gegenwart 18t sich feststellen, daB die
Theoriebildung noch nicht sehr weit fortge-

schritten ist. Im allgemeinen werden tentative,
zuriickhaltende Uberlegungen vorgetragen.
Profilierte ,Schulen® haben sich (noch) nicht
etabliert; scharfe theoretische Kontroversen
sind bisher ausgeblieben, diirfien jedoch in Zu-
kunft zu erwarten sein. '

Wie in vielen anderen e:uropiiischen Lindern ist
auch in der Bundesrepublik der Begriff soziale
Bewegungen in atler Regel mit dem kollektiven
Streben nach grundlegendern sozialem Wandel
verkniipft. Damit wird — im Unterschied zum
resource mobilization approach'? — eine Grenze
zu rein interessenpolitischen Aktivititen gezo-
gen. Allerdings findet sich in der Bundesrepu-
blik nicht wie z.B. bei Touraine eine strikte Bin-
dung des Bewegungsbegriffs an den Kiassenbe-
griff. Unklar ist auch die Abgrenzung von sozia-
len Bewegungen zu politischen und kulturellen
Bewegungen, zu Jugendretigionen oder terrori-
stischen Gruppen, zu kurziebigeren Kampa-
gnen und spontanen kollektiven Aktionen und
zu diffuseren ideologischen Strémungen.
Insgesamt Uberwiegen strukturorientierte Theo-
rien und Konzepte. Hierbei werden mehrere
Varianten vertreten. Habermas (1981) interpre-
tiert das Aufkommen der neuen sozialen Bewe-
gungen als Reaktion auf einen Proze der ,Ko-
lonialisierung der Lebenswelt“ nach der Malga-
be von Funktionsimperativen des Gkonomi-
schen und politisch-rechtlichen Systems.
Raschke (1985} ordnet im Rahmen seiner histo-
risch-systematischen Analyse die neuen sozia-
len Bewegungen einem nachindustrielien Ge-
selischaftstypus zu und unterstelit ihnen eine
vorrangige Orientierung auf Fragen der ,Le-
bensweise®, Brand (1989) und Rucht {1988) stiit-
zen sich auf noch sebr vorliufige modernisie-
rungstheoretische Uberlegungen; sie verknilp-
fen (neue) soziale Bewegungen ganz generell
mit Modernisierungsschiiben innerhalb der Di-
mensionen von Okonomie, Politik und Sozio-
Kultur. Eder (1986) bezicht die neuen sozialen
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Bewegungen primar auf die soziairevolutiondre
Durchsetzung einer bestimmien Moral- und
BewuBtseinsstufe, Offe (1985; 1989) interpre-
tiert die neuen sozialen Bewegungen vor allem
im Hinblick auf Verdnderungen der interessen-
politischen Struktur. Stirker marxistischen An-
nahmen verhaftete Autoren wie Hirsch, Roth
und Mayer geben in Anlehnung an die tkono-
mische ,Regulationsschule® von einer Krise der
Jfordistischen® Vergesellschaftungsform aus;
sie sechen die neuen sozialen Bewegungen als
Ausdruck und Wegbereiter des ,Postfordis-
mus® (Hirsch/Roth 1986; Roth 1989; Mayer
1985). ;

Teils werden in dicse strukiurorientierten An-
sitze such andere Theoreme wie die Uberlegun-
gen zum Wertewandel (im Anschiuf3 an Ingle-
hart) eder zum Wandel politischer Generatio-
nen (Fogt) integriert. Ein grundlegender Man-
gel der strukturorientierten Konzepte ist bis-
lang, daB sie den Mikroprbzessen der Konstitu-
tion und Mobilisierung sozialer Bewegungen
wenig Beachtung schenken.

Im Vergleich zu den genannten Ansédtzen sind
rein akteurzentrierte Theorien kaum reprisen-
tiert. Allerdings gibt es auch in der Bundesrepu-
blik Vertreter eines methodologischen Indivi-
dualismus, die insbescndere im Riickgriff auf
rational choice-Theorien das Engagement von
Individuen in sozialen Bewegungen erkliren
wollen (z.B. Opp etal. 1984; Opp 1988). Hier fehit
allerdings schon aus systematischen Griinden
ein spezicller Bezug zu neyen sozialen Bewe-
gungen. Zu erwihnen ist auerdem ein nicht né-
her ausgearbeiteter Ansatz, der — in ausdriickli-

cher Berufung auf Touraine — den Aspekt der
Selbstkonstitution sozialer Bewegungen in den
Mittelpunkt riickt, zugleich aber auch system-
theoretische Anpahmen zu jotegriersn sucht
{Japp 1984).

Erst in jiingster Vergangenheit warden (neue}
soziale Bewegungen in dezidiert systemtheoreti-
scher Perspektive thematisiert {Luhmann 1987,

Bergmann 1987; Ahlemeier 1989}, Hierbei fin-
den vor allem die Phinomene der Selbsibe-
obachiung von Gesellschaft und der Mobilisie-
rung als zentrale Funktionen von Bewegungen
Beachtung, wihrend genetische, organisatori-
sche und strategische Fragen vernachlissigt
werden,

Teils mit, teils auch ohne ausdriickiiche theore-
tische Beziige werden zunehmend auch speziel-
le Aspekte neuer sozialer Bewegungen unter-
sucht. Dies gilt 2.8, fir Fragen der Kommunika-
tion, Organisation, Institutionalisierung, Strate-
gie (Roth 1987; 1988; Rucht 1984, 1987; Leif 1985;
1989; Nullmeier 1989). Hervorzuheben sind
auch die zahlreichen Arbeiten im Rahmen der
Frauenforschung, die sich allerdings nur sehr
selten in bewegungssoziologischer Perspektive
der neuen Frauenbewegung zuwenden',

3. Methoden und empirische Resultate

Entsprechend dem spiten Aufschwung der Be-
wegungsforschung in der Bundesrepublik sind
auch die methodischen Verfahren, soweit sie

speziell auf die Analyse sozialer Bewegungen

zugeschnitten sind, noch sehr unterentwickelt.
Zun#chst dominierten in vielen Arbeiten Inter-
pretationen auf der Basis von unsystematisch
verwendeten Quelien, Eher assoziativ und illu-
strativ wurden journalistische Berichte, Umfra-
gen und Interviews, Ergebnisse einzelner Fall-
studien, schriftliches Material ausdem Kreisder
Bewegungsaktivisten und Methoden der teil-
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nehmenden Beobachtung zur Analyse herange-
zogen. Hierbei zeichnete sich eine ganze Reihe
plausibler und mehrfach bestiitigter Ergebnisse
ab, welche jedoch seiten einer sirengen empiri-
schen Priifung emsprungen waren. Zudem wur-
den in oft fragwirdiger Weise Teilergebnisse
aus der Umfrage- und Wahlforschung, die sich
etwa aul die Sympaihisanten oder Wihler der
Partei der Gritnen bezogen, umstandslos aufdic
Anhéinger neuer sozialer Bewegungen {bertra-
gen {z.B. Birklin 1984). Ausnahmen hiervon bil-
den die — allerdings hinsichtlich ihrer Fragestel-
lung und Indexbildung hichst problematischen
— Umfragen im Rahmen des Eurobarometers
{Watts 1987; ZEUS 1989). Solidere Ergebnisse
versprechen Analysen im Rahmen neuerer
Wahistudien {Pappi 1988; 1989) und auf der Ba-
sis einer bislang noch nicht auspewerteten Um-
frage der ,,Gewaltkommission®. Wichtige Infor-
mationsquelien sind schlieBlich Umfragen und
sekundiranalytische Arbeiten im Rahmen der
Radikalismus- und Partizipationsforsechung, die
allerdings nichi spezielle auf (ncue) soziale Be-
weglungen ausgerichtet sind (z.B. Barnes/Kaase
ctal. 1979; Infratest 1989, Backes/Jesse 1988/89).
Einige wenige, fur dic meisten Beobachter je-
doch wenig iiberraschende empirische Resulta-
te sollen hier kurz vorgestelit werden, ohne da-
bei jedoch auf die einzelnen Autoren und Da-
tenquellen niher einzugehen.

{n sozialstruktrureller Hinsicht setzen sich die

Anhiinger neuer sozialer Bewegungen vor allem
aus den jiingeren, gut gebildeten Teilen der
neuen Mittelklasse zusammen. Zumindest im
Kreis der stark Engagierien sind Angehdrige des
Humandienstleisungssektors deutlich tGberre-
prisentiert, Der Anteil aktiver Frauen diirfte ho-
her sein als in den meisten Parteien und Interes-
senverbinden.

Die politische Orientierung der Mehrzahl der Be-
wegungsanhinger liegt eindeutig im linken
Spektrum, Beim Kern der Akiivisten sind linke

Postmaterialisten slark Oberreprisentiert. Al-
Jerdings rechnen sich speziell der Okologiebe-
wegung auch konservative, zum Teil sogar reak-
tiondre Gruppierungen zu, ohne freilich grofe-
ren EinfluB erlangt zu haben. Verschiedentlich
wird die These vertreten, in den neuen soziaien
Bewegungen wiiren zwei zeitlich grob cinander
folgende Grundstrémungen verschmolzen,
zum ersten eine emanzipatorische, radikalde-
mokratische und modernisierende Aufbruch-
bewegung, die in den spiten 60er und friihen
70er Jahren dominierte; zum anderen eine kul-
turkritische, defensive Bewegung, die vor allem
auf die Folgelasten industricller und bilrokrati-
scher Modemisierung gerichtet ist und ihren
Hohepunkt in der zweiten Hilfte der 70er und
den frithen 80er Jahren erlebte.

Die Organisation der neven sozialen Bewegun-
gen ist durch ein hohes MaR an Dezentralitit so-
wie die Dominanz informeller Strukturen und
Verfahren gekennzeichnet. Relativ stark forma-
lisierté Mitgliederverbinde gewinnen allerdings
in einigen Bewegungen an EinfluB. In keiner
Einzelbewegung finden sich jedoch Organisa-
tionen mit einer hegemonialen Position", Es
iiberwiegt eine sehr kritische Haitung gegen-
tiber formellen und informellen Machtpositio-
nen, Hierarchien und starren Verfahren der
Wiilenshildung und Entscheidungsfindung.
Auf lokaler Ebene haben sich eigenstindige Be-
wegungsmitieus auf der Basis personlicher Be-
kanntschaften, dhnlicher Lebensstite und kuitu-
retler Ausdrucksformen sowie eines gemeinsa-
men peljtischen Vorverstandnisses herauskri-
stallisiert. Oberhalb der fir jede Einzelbewe-
gung bestehenden Infrastruktur (mit Fachzeijt-
schriften, Zentren, Verbidnden, usw.) hat sich —
von der lokalen bis zur nationalen Ebene —eine
themen- und beWwegungsibergreifende Infra-
struktur herausgebildet. Das Spektrum entspre-
chender Ernrichtungen reicht von Szeneknei-
pen, autonomen Jugendzentren und Tagungs-
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hiusern bis hin zur bundesweiten ,Tageszei-
tung®, dem Netzwerk Seibsthilfe und der Oko-
Bank. Auch die Partei der Griinen kann als Teil
dieser Infrastruktur verstanden werden.

Die Elablierung von Bewegungsmilieus und zu-
gehorigen Infrastrukivren in Verbindung mit
{iberlappenden Mitgliedschaften kann auch er-
kidren, warum cs in der Bundesrepublik immer
wiederzu groen, oft iiberraschenden Mobilisie-
rungen selbst bei solchen Anlissen kommen
kann, bei denen eigentlich keine Einzelbewe-
gung direkt tangiert ist (Volkszdhiung 1983 und

1987; Besuch von Prisident Reagan in Berlin

1987; Tagung von Weltbank und IWF 1988 in
Berlin, usw.).

Dic gesellschaftlichen und politischen Wirkungen
der neven sozidlen Bewegungen sind noch we-
nig untersucht. Bezogen auf konkrete Einzel-
konflikte ergibt sich eine sehr differenzierte Bi-
lanz. Wenigen spektakuliren Erfolgen, aber
auch MiBerfolgen stehen viele ~ mehr oder we-
niger eindrucksvolle — Teilerfolge  gegeniiber.
Ebenfalls sebr differenziert miissen die mate-
riellen Resuitate im Hinblick auf verschiedene
Einzelpolitiken beurteilt werden. Erst seit kur-
zem mehren sich die Anzeichen dafir, daf die
neuen sozialen Bewepgungen auch zur Reform
oder Neubildung institutioneller Strukturen
und Verfahren im Rahmen verschiedener Teil-
politiken beitragen; die lingerfristigen Wirkun-
gen solcher Neuerungen (z.B. Frauengleichstel-
tungsstellen) bleiben abzuwarten. Ganz gene-

rell scheint es, als wiren auf Sciten der Bewc-
gungen wie der etablierten Politik die Beriih-
rungsiingste geschwunden und wichse die Be-
reitschaft zu einer pragmatisch orientierten Zu-
sammcnarbeit. Uber die Auswirkungen der
neuen sozialen Bewegungen auf die Veriinde-
rung von Werien, Politk- und Lebensstilcn 1458t
sich bislang nur spekulieren, da hicr kausale und
direkte Zuordnungen besonders schwer fallen.
Die Effekte der neucn sozialen Bewegungen in
dieser Dimension sind meines Ecachtens sehr
hoch zu veranschlagen.

4, Institutionelie Aspekie der Forschung zu
neuen sozialen Bewegungen

Diejenigen, die die Forschung zu den neuen so-
zialen Bewegungen in der Bundesrepublik auf-
genommen hatien, waren Gberwiegend junge,
wenig ectablierte Wissenschafiler(innen), die
sich ihrem Thema meist ,.im Nebenberuf* und
ohne institutionellen Riickhalt zuwandien, Auf-
grund dieses strukturellen Defizits, teils auch
aufgrund ihrer eigenen Erfahrung in sozialen
Bewegungen, organisierten sich Bewegungsfor-
scher{innen) &dhnlich wie die Bewegungen
selbst. Es dominierten informelle, auf persdnli-
chem Austausch beruhende Formen der Kom-
munikation. Kennzeichnend hierfiir war und ist
die Struktur einer bundesweiten ,Arbeitsgrup-
pe neue soziale Bewegungen®, die sich 1983/84
als Diskussionszusammenhang formierte und
nur locker der Sektion ,Politische Soziologie®
der Deutschen Vereinigung fiir Politische Wis-
senschaft zuordnete. Ihre Tagungen organisiert
die Arbeitsgruppe eigenstindig und unter weit-
gehender Vermeidung akademischer Rituale.
Als internes Kommunikationsorgan fungierte
zuniichst ein improvisierter ,newsletter. Dar-
aus ging dann 1988 aufgrund der Initiative meh-
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rerer Einzelpersonen eine eigenstindige Zeit-
schrift hervor (,Forschungsjournai Neuve Sozia-
le Bewegungen®), dic ausdriicklich auch die
Kommunikatior zwischen Bewegungsaktivi-
sten und Bewegungsforschern fordern will. Der-
zeit finden im Umfeld von Acbeiisgruppe und
Zeitschrift jdhelich zwei bis drei Tagungen zu
neuen sozialen Bewegungen siait, bel denen
jeweils 30 bis 40 Interessenten zusammenkom-
men. Auch innerhalb der Bewegungen entwik-
kelt sich ein reges Interesse an der Bewegungs-
forschung, wobei hier patlirlich der Wunsch
nach handlungsieitenden Einsichten dominiert.
Soziologen griffen das Thema ,neue suziale Be-
wegungen® verspitet, dann freilich sehr grund-
sitzlich auf, Pratotypisch fiir eine ,politikferne™
und genuin soziclogische Betrachlungsweise
sind z.B. die neueren sysiemtheoretischen Ar-
beiten zu sozialen Bewegungen.

Bereits in der ersten Hilfte der 80er Jahre wur-
den Kontakte zu Bewegungsforschern in ande-
ren europiischen Lindern" undinden USA ge-
kniipft; es begann die Rezeption des einschidgi-
gen Forschungsstandes. Die internationale Zu-
sammenarbeit hat sich inzwischen intensiviert,
wie mehrere Tagungen und teils damit verbun-
dene Publikationen zeigen {vgl. Kiandevrmans/
Kriesi/Tarrow 1988; Dalton/Kiichler, Hrsg.,
1989; Rucht, Hrsg., 1990},

Erst in jiingster Zeit kamen grofBere, systcmati-
sche Forschungsvorhzben zu neuen sozialen
Bewegungen in Gang. Diese zum Teil mit Dritt-
mitteln geftrderien Vorhaben knnen, wenn-
gleich beschrinki auf Einzelfragen, den bisheri-
gen Kenntnisstand erweitern, zumindest aber
informierte Spekulationen besser fundieren.
Schwerpunkte dieser laufenden Arbeiten sind
Analysen zu iokalen Bewegungsmilieus (Roth
u.a., Berlin), zum Zusammenhang von sozial-
strukturellen Wandiungen und neuen sozialen
Bewegungen (Oertzen/Vester u.a., Hannover)
und zu historischen und lindervergleichenden

Analysen des middle class radicalism (Brand,
Miinchen). Ein Ausdruck der stérkeren Etablie-
runp der Bewegungsforschung ist auch die 1988
gegriindete Abteilung ,Offentlichkeit und so-
ziale Bewcgung® (Leitung: Friedhelm Neid-
hardt) im Wissenschaftszentrum Berlin fUr So-
ziaiforschung, Hier wurden inzwischen mehre-
re Forschungsprojekte begonnen — darunter zu
Mobilisierungsprozessen in sozialen Bewegun-
gen, zur Wechselbeziehung zwischen dffentli-
cher Meinung und sozialen Bewegungen. zur
Langfristanalyse von Protestereignissen in der
Bundesrepublik sowie zu sozialen Bewegungen
im Lindervergleich.

Zusammenfassung

(1) Die Forschung zu neucn sozialen Bewegun-
gen begann relativ spit, ohne akademische Hei-
mal und ohne institutionelle Unterstitzung,
Die fehlende Tradition des Forschungsfeldes,
zuderdic Emigration vieler Sozialwissenschalt-
ler, vielleicht auch einc gewisse Tabuisicrung
des Bewegungsthemas in Reaktion auf die fa-
schistische Bewegung beigetragen haben, fihre-
te zu einem verzogerten, dann jedoch duberst
dynamischen Aufschwung der Bewegungsfor-
schung. [hre ersten Promotoren waren jiingere,
noch kaum ctablierte Wissenschaftler, die meist
mit wenig Professionalitit und Forschungsres-
sourcen, aber umso grierem Engagement zu
Werke gingen.

(2) Der ungewohnlich vitale Sekior der neuen
sozialen Bewegungen in der Bundesrepublik
sorgte fur ein anhallendes Interesse an diesem
Gegenstand. Auf dercinen Seite sind in den Be-
wegungen viele Akademiker, darunter vorallem
Angehdrige des Humandienstleistungssektors
aktiv. Gerade diese Gruppe forciert einen stéin-
digen, aufhohem Niveau stehenden Prozefi der
Seibstbeobachtung und Selbstreflexion. Zu-
gleich sind aus der Praxis sozialer Bewegungen
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auch Sozialwissenschaftler hervorgegangen, dic
ein groBes Interesse an der Analyse neuer sozia-
ler Bewegungen haben, teils auch politisch-
praktisch intervenieren wollen. Unter dicsen
Bedingungen werden neue Entwicklungen in-
nerhalb der Bewegungen schnell Gegenstand
sozialwissenschaftlicher Analysen; umgekehrt
kénnen aber auch sozialwissenschaftliche Kate-
gorien und Einsichten sehr rasch in die Bewe-
gungen einflieBlen. Allerdings gewinnt inzwi-
schen auf Seiten der Bewcgungswissenschafi ei-

ne distanzierte, stiirker analytisch ausgerichtete

Perspcktive an Gewicht,

{3) Bislang bleibt die Qualitit der bundesdeut-
schen Bewegungsforschung deutlich hinter der
eindrucksvollen Quantitit ihrer Analysen zu-
rlick. Insbesondere fehlen theoricgeleitete, sy-
stematisch angelegte und mit methodischem
Raffinement betriebene empirische Forschun-
gen, wie sie insbesondere im angloamerikani-
schen Raum, aber auch in einzelnen evropii-
schen Lindern betrieben werden. Deutlich un-
terbelichtet sind in der Bundesrepublik Fragen
der Alitagspraxis von Bewegungen jenseits von
spektakuldren Protestaktionen, die Mechanis-
 men und Verfahren der internen Koordination
und Meinungsbildung, die Mobilisierungsbe-
dingungen flir Protestaktionen, das Verhiltnis

von Bewegungen vnd Gegenbewegungen sowie
diec Wechselwirkungen zwischen Bewegungen
ginerseits sowie Massenmedien und etablierter
Politik andererseits. Selten sind auch verglei-
chende Analysen, sei es von verschiedenen Be-
wegungen innerhalb eines bestimmten Rau-
mes, sei es von Bewegungen in verschiedenen
Lindern, sei es von historischen und akiuellen
Sozialbewegungen.

{4) Trotz dieser Liste von Defiziten VBt sich im
Riickblick auf die vergangenen Jahre doch fest-
stellen, daf die Bewegungsforschung in der
Bundesrepublik — gerade unter Berlicksichti-
gung ihrer schwierigen Ausgangsposition —ein
gutes Stiick vorangekommen ist. Sie hat sich flir
grundsitzlichere, jenseits der kurzfristigen Be-
wegungskonjunkturen liegende Fragen pedfl-
net. Sie nimmt verstirkt die internationale Dis-
kussion wahr und beginnt sich in diese auch ein-
zumischen. Aussichtsreiche Forschungsvorha-
ben sind in jlingster Zeit in Gang gekommen.
Die politische Sozialisation, die tausende von
Studenten sozialwissenschaftlicher Ficher in
neuen sozialen Bewegungen erfahren haben,
aber auch die anstehende Etablierung der ecsten
Generation von Bewegungsforschern in den
Fachprofessionen 148t erwarten, daB {iber kurz
oder lang auch dieses Themenfeld im akademi-
schen Bereich besser verankert sein wird. Sozia-
le Bewegungen, die man ohne Ubertreibung mit
2u den Geburtshelfern der Soziologie und spe-
ziell der politischen Soziologie rechnen kann,
finden so verspitet wieder die ibnen gemiBe
Beachtung und treten Jegitimerweise neben die
Soziologie der Parteien und Interessengruppen,
die Wertwandelforschung usw. Biofle Beach-
tung freilich sichert noch keinen Erkenntnis-
fortschritt. Das systematische Wissen iiber so-
ziale Bewegungen im allgemeinen und neue so-
ziale Bewegungen im besonderen ist noch karg.
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Von heraustagenden Einzelarbeiten abgesehen
kann digses Wissen entscheidend wohi nur
durch ambitioniecrte, gut ausgestattete und sorg-
filtig durchgefiihrte Forschunpgsvorhaben vor-
ayngetrieben werden,

Dieter Rucht arbeitet am Wissenschafiszentrum
Berlin, WZB — Abteilung  (ffentlichkeit und
soziale Bewegungen®, Forschungsschwerpunkt
Il ,Sozialer Wandel, Institutionen und Ver-
mittlungsprozesse®. Zahlreiche Vertffentli-
chungen zu neuen sozialen Bewegungen,

Anmerkungen:

1 Geringflipig iberarbeitete Fassung eines Yartragsim Rahmen
der Journées Annuelles de ta Société Francaise de Sociolo-
gie" am 29,4380 September 1989 in Pavis. Das Rahmenthema
dieses Soziologentages lautete ,action collective ef mouve-
ments sociaux”. feh danke Roland Roth fiir einige Hinweise
zur Uberarbeitung des Manuskripts.

2 Fs wire irrefithtend, von Namensgebungen auf reale For-
schungstatigheiten 2u sehliefen. Sa gibi es 2.B. arn Fachbe-
reich Gesellschaftswissenschaften der Universitiit Frankfurt
eine Abteilung . Instititlonen nud soziale Bewezungen"”, ghne
duf dort Bewegnagsforschung i.e.S. betrieben wiirde,

3 Hierzu 2éhlen zwiei ,Veteranentreffen in den fahren (987188
sowie ein yon Bernd Rabehi geleiteies Forschungsprojekt, das
die Studentenbewegung im Lichte ju Isoziniagischer Theo-

rign untersichie, Einvon Fahrmann u.0. betriebenes Nachfol-

geprojekt konzentriert sich starker auf die Rolle des SDS.

4 Immerhin erschien ein Hauptwerk Heberles, in dem soziale
Bewregungen eine rentrale Stellung innghaben, auch in deut-
scher Sprache {Heberle I967).

§ Typisch hierfiir (st etwa der Beitrag von Deltgen (1969).

6 Emisprechend funden sie avch die Aufmerksamkeil der eta-
blierten Parteien und des politisch-administrativen Systems,
{n dieser Phase wurden von Minisrerien cinige ileinere Stu-
dien zu den Akbivitaten sozialer Bewegungen in Aufirag gege-
ben. N

7 JSchon der Begriff signalisiert Verlegenheit. Er hal sich in den
fetzten Jahrea zur Umschreibung jener vielfiiitigen Protesi-
gruppen, gegenkultirellen Sirdmungen, Bérgerinitiativen und
Selbsthilfeprojekte singeblirgert, die mit und seit der Studen-

tenbewegung ir den entwickelien kapitatistischen Léndern
catstanden sind.” (Roth 1982, 5. 79). Ahnlich kontediert auch
Nelles {1983, §. 83), daB es sich hierbei win einen Verlegen-
heitsbegriff handle.

& Erwa 2eitgleich taucht der Begriff auch fa fralien und wemg
spater in den Niederlanden auf.

9 In Rahmen soziglogischer Tt en beg die Diskussion
mit dem Beitrag von Eder (1983} und diversen Referaten an-
iBtich der Sitzung der Sektivn . Saziologische Theorien" zum
Thema ,Soziale B und S te Evolution” tm Mai
1985 in Minchen.

{0 Dieetwa zeitglvich erschienene Arbeitvon Lunpguth (1983) ist
eine erweiterte Fassung rines fritheren Buches zur Neuen Lin-
kén. Sie behandelr die neuen soziaten Bewegungen nur am
Randcund szt sich im ibrigenvor aflem auf Organisations-
daten zu Gruppierungen der Newen Linken.

{{ Val. etwa die Bibliographien in Roth/Ruchi, Hrsg. (1987) und
Wusmuht, Hrsg. {(1989).

12 Ineiner schr inktusiven — und deshalb wonl unb b -
Definition wird soziale Bewegung beispielsweise umschrieben
ofs .any sentiment or aciivity shared by one or more people
ariented toward changes in social relations vr the secial sy-
stem*. (Garner/Zald 1982, §. 1}.

13 Auch Arbeiten 2.8, von Clemens 1988, Giebeler 1986 vder Ru-
bart 1988 thematisieren nur jeweils efnen Aspekt der Fraven-
bewegung. Bislany fehiteinegrofi angelegte Monographietiber
die neue Frauenbewegung.

14 Eine gewisse Ausnahme bildete der bis vor kurzem existieren-
de Koordi huf der Friedensbewegung, der sich
aus einem breiten Spektrum von Organisationen und ,Stré-
mungen” susammenseizte und eine zentrale Steuerungsrotle
wahrnakm, gleichwoht aber vor der — runehntend ausgeblie-
benen — Resonanz der Basisgruppen abhdangig blieb.

15 Voribergehend existierte ab 19813 eine ,qutonomous working
groap on new sociat movements” im Rahmen der European
Group for Organizational Studies, Sie organisierte Treffen in
Maitand (1983), Aarhus (1985} und Bonn (1985},
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