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Umwel tforschung am 11UG -
Riickblick und Ausblick

Udo Ernst Simonis

Je nachdem, ob man die Einrichtung einer ersten Forschergruppe oder
aber die formliche Institutionalisierung zum Bezugspunkt nimmt, besteht
das Internationale Institut fiir Umwelt und Gese!lschaft (l11UG) seit nun-
mehr elf bzw. zehn Jahren. Mit dem Ende des Jahres 1987 geht die zweite
I tUG-Programmphase zu Ende. Danach werden sich Inhalt und Art der Um-
weltforschung am Wissenschaftszentrum Berlin (WZB) &ndern. Wir nehmen
dieses Jubildum als AnlaB zu einer Tagung, zu der ich Sie hiermit herz-

lich willkommen heiBe.

Ein Jubildum ist eine gute Gelegenheit zu einem Rickblick auf die Ent-
wicklung der sozialwissenschaftlichen Umweltforschung, zu einem Blick auf
offene Fragen und zu einem Vorausblick auf zukiinftig interessante The-
men., lch konzentriere mich dabei - mit lhrer Erlaubnis - auf die Erfah-
rungen am IUG, weil ich wvielen von I|hnen damit zugleich einen Dank
abstatten kann flr mehrjdhrige Zusammenarbeit, flir perstnliches Wohlwol-

len und fachliches Interesse.

Der Blick zurlick erinnert mich zunichst an die {bernahme der Leitung
des Instituts vor nunmehr sechs Jahren. Ich hatte aus Gilinter Kunerts
"Versp&teten Monologen' =zitiert: "Wissen ist Ohnmacht. Uber uns selber
wissen wir schon zu viel. So sind uns vor allem unsere Schwd&chen

vertraut und damit verzeihlich geworden'". Als neuer Leiter eines nicht

BegrifBungsrede aus AnlaB der |IUG~-Tagung: "Umweltqualitdt und Umwelt-
politik - Perspektiven sozialwissenschaftlicher Umweltforschung", Reichs-
tag, Berlin, 3. bis 4. Dezember 1987.



mehr- ganz neuen Instituts, das sich sozialwissenschaftlicher Umweltfor-
schung widmen solite, hatte ich dem Verfasser dieser S&dtze eine umweltbe-
zogene These entgegengehalten: "Wissen ist die Macht, Ohnmacht zu Uber-
winden. Uber den Zusammenhang von Gesellschaft und Umwelt wissen wir
nicht genug. So werden uns tidglich neue Schwdchen bekannt - und sie

werden immer weniger verzeihlich,"

Obwoh! keineswegs auszuschlieflen ist, daB es fir bestimmte Bereiche un-
serer natiirlichen Umwelt und in bestimmten Teilen der Welt nur noch um
verspédtete Monologe geht, haben meine Mitarbeiter und ich flr friihzeitige
Dialoge pl&diert. Wir stellten unser Forschungsprogramm entsprechend un-

ter die Leitidee "Priventive Umweltpolitik".

Eine Begriindung hierflir findet sich auch bei Glinter Kunert, wenn er
sagt: "Wir halten jede Kur fir aussichtslos, solange sie nicht angewendet
wird, weil sie beim Einzelnen nicht anschléigt.. Erst die anderen, dann
ich. Was bleibt bei solch klarem Bewufitsein, als in einer Ecke zu knlen

und den Kopf zu verstecken. Aber er findet sich immer wieder ..."

In der Tat, an unserem Institut waren im Schnitt 25 "Kopfe" versammelt,
die sozialwissenschaftliche Umweltforschung betreiben sollten. Auch wenn
das Prinzip "Erst die anderen - dann ich" im Hinblick auf umweltbewuB—
tes Verhalten Uberall zu beobachten ist, so gab und gibt es doch auch
den umgekehrten Fall: "Einer beginnt - und andere machen mit." Eine
Minderheit beginnt sich umweltgerechter zu verhalten - und die Mehrheit
folgt. Sozialwissenschaftliiche Umweltforschung muB solchen Fragen nachge-
hen, mufl’ herausfinden, warum die Umwelt gesch&ddigt wird und was zum

Wandel im BewuBtsein und im Handeln fihrt.

Es war fiir uns von Anfang an klar, daf8 die Industriegeselischaft auf
Kollisionskurs ist zur natlrlichen Umwelt - und damit letztlich mit sich
selbst. Die Gesellschaft muB also ihre Zielstruktur &dndern, ein neues Ver-
héltnis zur Natur finden, eine Okologische Perspektive entwickeln - die
Bestimmung und Gewinnung von Umweltqualitdt zur Aufgabe machen. Eine
okologische Perspektive fir das Sozialverhalten und flir gesellschaftliche

Institutionen zu entwickeln, heiBt primédr und vor allem, die Bedeutung



der Abhidngigkeit des Menschen und der Gesellschaft von der Natur zu er-
kennen, das langfristige Angewiesensein auf eine funktionsfdhige Ko-Exi-
stenz zu begreifen. Theoretische und empirische Forschungen, die eine
solche Perspektive entwickeln oder dazu beitragen, dirften sowohl wichti-
ges Erkldrungswissen als auch nitzliches Gestaltungswissen liefern: Sie
sind potentiell definitionsmidchtig, weil sie in Uberlebensrelevanten Prinzi-
pien verankert sind; sie sind potentiell niitzlich, weil die Beachtung &ko-

logischer Kriterien zur Entwicklung Uberlebensfdhiger Strukturen beitrdgt.

Wenn man eine solche Behauptung aufstellt, werden viele sagen: unmdg-
lich. Es mag hier sehr woh! ein Problem geben, das der Synchronisie-
rung, das der Politik bedarf. Manche Menschen lernen schnell, einige so
schnell, daB es sie verwirrt; manche lernen zu langsam. So muf3 denn Po-
litik das Lernen der Langsamen dem Lernen des Durchschnitts anpassen.
Oft aber sind Einzelne, manchmal ist der Durchschnitt schneller im Lernen

als die Politik: Dann hat die Politik selbst einen Nachholbedarf.

Wir haben aus diesen Uberlegungen ein Grundverstdndnis der sozialwis-
senschaftlichen Umweltforschung entwickelt, ein praktikables Kriterienbiin-
del, das wir zwar zundchst nur unserer eigenen Arbeit vorgegeben haben,
das ich aber dennoch hier vorstellen méchte, weil ich es auch nach meh-
reren Jahren intensiver Forschungserfahrung weiterhin flr relevant halte
- und auch fur andere und filr die Zukunft flir bedeutsam erachte. ich

werde dieses Grundverstdndnis in vier Thesen zusammenfassen.

These 1:

Sozialwissenschaftliche Umweltforschung hat mit den vielfdltigen Wechsel-
wirkungen zwischen komplexen Systemen zu tun; diese Wechselwirkungen
kdnnen grunds&tzlich gegenseitig fordernd, vor allem aber gegenseitig be-
hindernd oder =zerstdrend sein. Sozialwissenschaftliche Umweltforschung
sollte daher im Grundsatz von einem holistischen Begriff der "Umwelt" und
der "Gesellschaft" ausgehen. Umwelt ist mehr als Luft, Wasser, Abfall,
LLdrm; Gesellschaft ist mehr als der Staat. Umwelt endet nicht an Staats—
grenzen, und Gesellschaft endet nicht beim Bund. Okologische Systeme
sind ja oft viel umfassender als der EinfluBbereich eines politischen Sy-

stems. Ein Land kann die Elbe nicht sdubern, das wissen wir. Acht L&n-



der meineri, die Nordsee retten zu kdnnen. Vierundzwanzig Industriel&nder
wollen das Ozonloch stopfen, und vielleicht gelingt das. Wie aber kann

man priventive Umweltpolitik international konzipieren und organisieren?

Aus unserer Einsicht in gesellschaftlich-8kologische Interdependenzen ha-
ben wir konzeptionell die Konseguenriz gezogen, das Forschungsprogramm
nicht streng medien-spezifisch auszurichten, also: separate Forschung zu
Luft, Wasser, Boden usw. zu betreiben. Zwar sind detaillierte sozialwis-
senschaftliche Forschungsprojekte Uber einzelne Umweltmedien notwendig,
vielleicht sogar verstdrkt notwendig, doch muBl sozusagen der Verdacht
auf "Problemverschiebung" und "Problemverlagerung" projekt-inhdrent an-
gelegt sein. Partialansdtze schaffen bestenfalls partielle Losungen - eine

schon etwas &ltere Weisheit ...

Unsere vertiefenden Studien zur Luftreinhaltepolitik haben eben dies be-
stdtigt: daB ‘es auch bel den technokratisch effizientesten L&sungen 2zu
medialer Problemverschiebung und regionaler Problemverlagerung kommt.
Bei der medien-spezifischen (und der stoff-spezifischen) Umweltpolitik sind
offenbar zwei GesetzmiBigkeiten im Spiel: (a) ein "Gesetz der folgenschwe-
ren Unterlassungen" und (b) ein "Gesetz der multiplen Folgen von Ent-
scheidungen". Abgas-Katalysator, Rauchgas-Entschwefelung, Abwasser-Rei-

rnigung, Mill-Deponierung usw. sind Beispiele hierfir.

Eine weitere Konsequenz bestand darin, daB wir versucht haben, unsere
Forschungsprojekte mdglichst international vergleichend anzulegen und zu
erproben. Sehr viel umweltbezogenes Wissen, das bei uns entsteht, ist in
England oder in Indien schon nicht mehr anwendbar. Zu viele nationale
Ldsungsvorschldge sind gescheitert, die "Vor-Reiter" sind in Brissel nicht
angekommen. Es ist zwar mdglich, lokale und regiohale - vielleicht sogar
nationale - "Umweltoasen" 2zu schaffen, doch die Umweltbedingungen der

Welt als Ganzes missen ertrdglich bleiben.

These 2:
Sozialwissenschaftliche Umweltforschung sollte anwendungsbezogen sein,
wobei die Handlundsorientierung sich aber nicht auf die zentralstaatliche

Ebene beschrinken darf. Nicht nur, weil die umweltbezogenen Zustdndig-



keiten zum Teil woanders ressortieren, sondern auch, weil die praktische
Umsetzung von Forschungsergebnissen letztlich auf der Bereitschaft der
Menschen beruht, das, was man aufgrund wissenschaftlicher Erkenntnis

politisch von ihnen verlangt, auch generell mitzutragen.

Mein friherer Kollege Karl W. Deutsch hat diesen Sachverhalt einmal wie
folgt umschrieben: "Die Politik ist wie ein Eisberg. Die sichtbaren Befehle
und die sichtbaren Strafmandate des Staates sind vielleicht ein Neuntel
dessen, was tatsdchlich vor sich geht. Unter der Wasseroberfldche ist die
Gewohnheit der vielen, die meisten Gesetze zu befolgen und im Einverneh-

men mit den meisten politisch gestellten Vorschriften zu handeln."

Es gibt aber einen grdBeren und vermutlich sogar weiter zunehmenden
Tell wirtschaftlicher und gesellschaftlicher Aktivitdten, die nicht mehr
quasi-automatisch zu guten Ergebnissen fiihren. Man braucht zum langfri-
stigen Erhalt der Umwelt also Wissen dariliber, welche gesellschaftlichen
Aktivitdten man im Grunde sich selbst Uberlassen kann, welche durch Be-
ratung und Uberzeugung modifiziert werden miissen und welche der akti-
ven Steuerung bedilrfen. Die entsprechende Abgrenzung ist konzeptionell

nur ansatzweise bewdltigt, ein Konsens dariiber noch nicht vorhanden.

Verschiedene Erhebungen haben ergeben, daB die Bevdlkerung insgesamt
beim "Umweltschutz" - und das ist eher kontr&r zum Thema "Arbeitspl&tze"
- den Staat bzw. staatliche Institutionen als hauptsdchlich zustdndige Re-
qulierungsinstanzen nicht nur wahrnehmen, sondern auch wlinschen. Die
entsprechenden Meinungsduflerungen liegen in der Bundesrepublik zwischen

75 und 85 Prozent, je nach Parteizugehdrigkeit.

Wir haben hieraus Konsequenzen gezogen: Neben den Forschungsprojekten,
die sich der Kategorie "Evaluationsforschung" - im Sinne der Analyse
staatlicher Umweltpolitik - zuordnen lassen, haben wir Projekte durchge-
fihrt, die das Umweltverhalten von Unternehmen, fndividuen und gesell-
schaftlichen Gruppen analysierten. Aufler der Frage nach den Entste-
hungsbedingungen und Artikulationsformen des UmweltbewuBtseins interes-
sierten uns besonders die Hindernisse, die einmem tatsdchlich umweltge-

rechten Verhalten entgegenstehen. DaB hier eine groBe Diskrepanz beste-



hen kann, ist durch mehrere Studien belegt worden. Burkhard Strimpel
hat es auf den Begriff gebracht: "Griine Gefiihle - technokratische Argu-
mente!"™ |Im konkreten Fall, in dem Handlungsalternativen nicht gesehen
oder nicht erdffnet werden, wird auch hohes UmweltbewuBtsein in einer

Sackgasse; d.h. in einer Handlungsblockade enden.

Ein &hnliches Dilemma haben wir in bezug auf die Umweltberichterstattung
entdeckt. Nicht nur, daB weiterhin erhebliche Restriktionen flir eine me-
dien-iibergreifende integrierte Umweltberichterstattung bestehen; die domi-
nierende medien-spezifische Umweltberichterstattung ist auch zu wenig:
handlungsorientiert. Daten werden erhoben - doch es werden hé&ufig
"Friedhtfe" daraus. Unsere Analysen deér Informationsgewinnung und -ver-
arbeitung  machten deutlich, daB es Interessenkonstellationen gibt, die
quasi zwangsldufig zu Informationsriickhaltung und Informationsverzerrung
filhren. Offenlegung: der relevanten Daten - dies ist eine Grundbedingung
demokratischer Umweltpolitik, friihzeitige Offenlegung eine solche priventi-

ver Umweltpolitik.

Eine holistische, strikt prdventive Umweltpolitik ist unseren Forschungser-
gebnissen zufolge allerdings bisher in keinem Land tatsachlich verwirk-
licht, obwohl der Vorsorgeaspekt in vielen umweltpolitischen Programmen
und gesetzlichen Bestimmungen besonders betont wird. Insofern hat das
Vorsorgeprinzip bisher primdr -~ von Einzelbeispielen abgesehen - nur eine
symbolische Funktion. Die Evaluation der praktizierten Umweltpolitik [&3t
allerdings von Fall zu Fall groBe Unterschiede erkennen, die vom Typ
"verspdtetes punktuelles Sanierungs- und Schadensmanagement” bis hin

zum Typ "rasch wirksame reaktive Politik" reichen.

Zur Frage der Effizienz staatlicher Umweltpolitik (Evaluationsforschung)
gibt es inzwischen zahlreiche und zum Te€il anspruchsvolle Untersuchun-
gen. Das !I1UG hat hierzu seinen Beitrag geliefert - und dies besonders
durch international vergleichende Betrachtungen. Der &kologische  Gesamt-
zusammenhang wurde hierbei stets zu beachten versucht, so daf das we-
sentliche Ergebnis kaum verwundert: Auch in den umweltpolitisch erfolg-
reichen L&ndern treten mediale Problemverschiebungen und regionale Pro-

blemverlagerungen auf - das Béispiel Japan nicht ausgenommen ...



"Kreativitdt und Innovationsfdhigkeit" in wichtigen umweltpolitischen

Grundsatzfragen, "beispielhafte Regulierungs- und  Anreizinstrumente",
"neue Wege in der Rechtssprechung", '"der O&kologisch sensible, miindige
Biirger" und '"Druck der &ffentlichen Meinung" - all dies sind notwendige

Voraussetzungen dafilir, daf sich reaktive, nachsorgende Umweltpolitik hin
zu prédventiver, vorsorgender Umweltpoltik entwickeit. Sie sind notwendig,
aber nicht hinreichend, wenn die "Skologische Perspektive", die von vorn-
herein holistische, auf die Gesamtheit und Interdependenz der Umwelt-

aspekte gerichtete Sichtweise fehlt.

Damit komme ich zu einer weiteren SchluBfolgerung, die fir die sozialwis-
senschaftliche Umweltforschung zu ziehen ist: Neben der Informations-,
der Verhaltens- und der umweltpolitischen Evaluationsforschung halten wir
die Evaluation der sonstigen, besonders umweltrelevanten Fachpolitiken
fir eine wichtige Aufgabe sozialwissenschaftlicher Forschung. Einzelne
Fachpolitiken, denen eine herausragende Bedeutung bei der Belastung
(bzw. bei der Entlastung)} der natlrlichen Umwelt zukommt, sollten syste-
matisch im Hinblick auf ihre fehlende Gkologische Ausrichtung bzw. ihre
mbgliche &kologische Orientierung untersucht werden, weil nur so auf
Daver die notwendige Okologische Strukturanpassung von Wirtschaft und

Gesellschaft gelingen kann.

Manches hierzu ist geleistet, anderes muB noch getan werden. Am |IUG
haben wir uns auf die Energie-, die Agrar-, die Technologie- und die
Entwicklungshilfepolitik konzentriert. Eine allgemeine Einschdtzung der
diesbezliglichen Forschungsergebnisse zeigt, daB eine Okologisierung die-
ser Politikbereiche nur sehr bedingt erfolgt ist. So hat z.B. die zu Be-
ginn der 80er Jahre vorhandene Orientierung der Energiepolitik am Ziel
der Energieeinsparung generell an Dynamik verloren, obwoh!l einzelne,
sehr erfolgreiche ©ortliche Modellvorhaben durchgefiihrt worden sind. Auch
in der Agrarpolitik ist es nur partiell zu einer &kologischen Anpassung
gekommen, kaum in der Regulierung der intensiven Tierhaltung. Bei der
Technologieentwicklung kam es zwar zu vielversprechenden Ansdtzen emis-
sionsarmer, integrierter Technologien, doch dominieren im technischen Um-
weltschutz weiterhin die nachsorgenden (end-of-the-pipe)Technologien. Die

Entwicklungspolitik ist bezliglich der Projektplanung (weniger in ihrer
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Strategie) besser als ihr Ruf und konzeptionell weiter fortgeschritten als
so manche Projektplanung hierzulande. Doch -der Brundtiand-Bericht ist

zurecht eine Mahnung an uns alle!

Entsprechend vorsichtig muB daher die Frage der weiteren Okologisierung
dieser Fachpolitiken eingeschdtzt werden. In der Energiepolitik wirde
dies insbesondere systemorientierte Strukturanpassungen, eine Regionali-
sierung der Energieversorgung, einen Umstieg auf Energiespartechnologien
und einen Einstieg in die Solarenergie erfordern. In der Agrarpolitik
diirfte aufgrund institutioneller Verkrustungen eine konsequente Okologi-
sierung auch weiterhin auf groBe Hindernisse stofen; sie wlirde nicht
einen generellen Subventionsabbau, sondern vielmehr umfangreiche Um-
schichtungen der Subventionen filir die Bkologische Strukturanpassung des
tandwirtschaftlichen Sektors erfordern. Was die technologischen Innovatio-
nen angeht, so dirften die deutlich glinstigeren Betriebskosten integrier-
ter Technologien zur Fortsetzung eines allgemein positiven Trends beitra-
gen, vorausgesetzt, die Ans&tze einer umweltvertrdglichen Technologiepoli-

tik werden erweitert und systematisch umgesetzt.

Insgesamt 18Rt ‘sich sagen, daB &kologische Aspekte in den genannten -
und am |1UG untersuchten - Politikbereichen partiell bedeutsam geworden
sind, ohne dafl dabei zwischen beiden ein kausaler Zusammenhang unter-
stellt werden dirfte. Oft sind partielie Erfolge auch nur anderen, glinsti-
gen Umstdnden zu verdanken. Umgekehrt ist nicht zu Ubersehen, daB um-
weltbezogene MaBnahmen im Einzelfall auch nachteilige Effekte hervorge-
bracht haben, so etwa durch die Privilegierung '"nachgeschalteter'" Um-
weltschutztechnologien im industriellen Bereich, durch die Festiegung zu
hoher Betlastungswerte in der Landwirtschaft oder durch die Subventionie-
rung eher ungeeigneter Energiespartechnologien. Grtfere Chancen fir eine
Okologisierung dieser (und anderer) Fachpolitiken ergeben sich daher
vorwiegend dort, wo bereits glinstige Interessen-Koalitionen bestehen und
wo die generell erforderliche Okologische Strukturanpassung durch geeig-
néte energie-, -agrar- und technologiepolitische ‘MaBnahmen geférdert wer-

den kann.
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These 3:

Sozialwissenschaftliche Umweltforschung sollte grunds&tzlich interdiszipli-~
ndr sein - oder zumindest doch eine Modifizierung traditioneller wissen—
schaftlicher Konzepte, Begrifftichkeiten und Methoden beinhalten. Und na-
tirlich sollte die Kooperation mit den Naturwissenschaften gesucht werden.
Die teils besorgniserregende Zunahme an Umweltbelastungen und Umwelt-
schdden 1dRt sich ja nicht zuletzt auch auf konzeptionelle und handlungs-

orientierte Schwédchen der traditionellen Fachdisziplinen zurilickflihren.

Am 1IUG waren fUnf sozialwissenschaftliche Fachdisziplinen wvertreten: Ju-
risten, Psychologen, Soziologen, Politologen und Okonomen. Die Koopera-
tionsformen bei der Projektarbeit waren allerdings breit gestreut: Es gab
Monodisziplinaritdt bei kleinen Projekten, es gab Multidisziplinaritdt bei
groBeren Projekten; und es gab viel guten Willen, von einander 2zu ler-
nen: Interdisziplinaritdt also! Aber es gibt leider auch &uBlerst wirkungs—
volle Rahmenbedingungen, die eine interdisziplindre Umweltforschung be-
hindern: Insbesondere ist die akademische Laufbahn noch immer weitge-
hend fachspezifisch abgeschottet - Interdisziplinaritdt wird institutionell

zu wenig beglnstigt.

Wenn ich "Interdisziplinaritdt" neben "Anwendungsorientierung" und "In-
ternationalitdt" als notwendige und wiinschenswerte Kriterien sozialwissen-
schaftlicher Umweltforschung benenne, so ist damit eine leicht erscheinen-
de, aber - wie ich gestehen muB - &uBlerst schwierige Integrationsaufgabe
gestellt. Da kdnnte eine externe Anfrage hilfreich sein, die uns im Sinne
eines Projektvorschlages erreicht hat: Vorgeschlagen wurde ein Projekt
iiber uns selbst ~ ein Projekt liber die Auswirkungen der Umweltdiskussion
auf die sozialwissenschaftiichen Fachdisziplinen! Werden die Sozialwissen—
schaften der &kologischen Herausforderung schon gerecht? Ich méchte diese
Fragen hier an dieser Stelle nicht beantworten, ich mochte sie vielmehr

an uns alle weitergeben ...

Als Mitglied einer sozialwissenschaftlichen Fachdisziplin wei8 ich, daR
vieles auf den Weg gebracht ist: Die Okonomen haben z.B. recht friih da-
mit begonnen, die Besch&ftigungseffekte der staatlichen Umweltpolitik zu

messen und ihr auf diese Weise sozusagen eine &dkonomische Legitimation
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zu verschaffen. Doch steht die Kritik des tradierten odkonomischen Para-
digmas, der herkdmmlichen &konomischen Begrifflichkeiten und Konzepte
angesichts der teils dramatischen Erfahrungen mit Umweltproblemen hier-
zulande und in der Welt als Ganzem nach wie vor an, aber noch nicht
auf der Tagesordnung. Und dies dlirfte so oder in &hnlicher Weise auch
fiir die anderen sozialwissenschaftlichen Fachdisziplinen gelteﬁ. Es gilt
daher, Integration nicht nur im Sinne der Kooperation der Experten zu
suchen, sondern auch im Sinne der - sich hoffentlich gegenseitig befruch-

tenden - Kritik des herkdmmlichen Expertenwissens.

Die Forschungsaktivitédt zu Umweltfragen ist insgesamt &uBerst rege: Der
vom Umweltbundesamt im Februar 1987 vorgelegte Umweltforschungskatalog
(UFOKAT) weist flir die Bundesrepublik Deutschland und Osterreich uber
20.000 nach dem 1. Apri! 1984 begonnene oder beendete Forschungs- und
Entwicklungsvorhaben aus - Vorhaben, die ein finanzielles Volumen von

4,6 Mrd. DM ausmachen sollen. Alles in Ordnung aiso?

Nun, einmal umfaBt diese Statistik nicht nur den Hochschul- und den
staatlich gefdrderten Bereich, sondern auch die private Wirtschaft. Es be-
steht zudem meines Erachtens ein eklatantes Ungleichgewicht zwischen na-
turwissenschaftliicher und sozialwissenschaftiicher Umweltforschung: W&h-
rend viel in die Verbesserung der Technik zur Messung der Luft-, Was-
ser— und Bodenbelastung investiert worden ist, ist relativ wenig inve-
stiert worden, um herauszufinden, warum Luft, Wasser und Boden ver-
schmutzt werden! Zum anderen h&ngt vieles auch davon ab, wie man den
Begriff '"Umweltforschung"” definiert: Einzelne Wissenschaftler sind sehr

flexibel in der Etikettierung ihrer Vorhaben ...

Was ich aber beklage, ist die organisatorische Rigiditdt dort, wo der in-
novative Geist vermutet wird: Es gibt viél Engagement seitens einzelner
Wissenschaftler und Fachgebiete; es gibt zahlreiche Seminare, Veranstal-
tungen, Verdffentlichungen und zunehmend mehr fragende Studenten. Doch

die groBe institutionelle Anstrengung der Universitdt blieb bisher aus.

Eine Statistik der Forschung und Lehre zu Umweltthemen an den Univer-

sitditen der Bundesrepublik - g3be es sie - bBte ein eher beschimendes
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Bild: bisher kein Sonderforschungsbereich Umweltwissenschaft; kein uni-
versitdrer Forschungsschwerpunkt Systemtkologie; erste Schritte nur zu
einem Zentralinstitut Umweltforschung, einer Europ&ischen Umweltakademie;
ganze zwei Lehrgebiete fiir Umwelttoxikologie; zwei halbe (!) Lehrstihile
fiir Umweltdkonomie; geteilte Lehrstithle flir Umweltrecht. Umweltsoziologie,
Umweltpsychologie, ja auch Umweltpolitik - organisatorisch weitgehend

Fehlanzeige!

Erfreulicher sind dagegen die Entwicklungen in den Natur- und Technik-
wissenschaften: Dort gibt es mehrere Fachgebiete fur Luft- und Wasser-
reinhaltung, fiir Abfallwirtschaft, gar einen Fachbereich Umwelttechnik,

Ansdtze gar zu ganzheitlicher Ingenieurausbildung ...

Die auBeruniversitdren o&kologischen Forschungseinrichtungen sind inzwi-
schen zahlreich - bei uns und zunehmend auch anderswo -, doch fehlt ih-
nen in aller Regel der flir eine anspruchsvolle Forschung notwendige
"lfange Atem'". Die Mittel sind knapp oder missen von Projekt zu Projekt
neu eingeworben werden - Selbstausbeutung der beteiligten Wissenschaftler

ist dann keine Seltenheit ...

DaB die institutionelle Infrastruktur der sozialwissenschaftlichen Umwelt-
forschung noch nicht trdgt, kann man Ubrigens daran erkennen, daB die
"Normalitdt" der Ergebnisvermittlung noch nicht eingekehrt ist: Es gibt
keine Friihjahrs- oder Herbstgutachten Uber die tkologische Stabilitdt der
Nation - vergleichbar jenen zur &konomischen Lage -, obwohl doch die
Mehrheit der Bevdlkerung in ihrer Problemwahrnehmung dem Umweltthema
neben der Arbeitslosigkeit gleiche oder zumindest &hnlich hohe Prioritat
beimit. Nicht zuletzt aus diesem organisatorisch-institutionellen Defizit

leitet sich meine vierte und letzte These ab.

These /:

Sozialwissenschaftliche Umweltforschung sollte als eine besondere gesell-
schaftliche Kommunikationsaufgabe begriffen werden. Man mag dies auch
"skologisches Forschungs—Marketing" oder Bereitstellung einer "umweltbezo-

genen Infrastruktur" nennen, In der und iiber die Lehrer und Forscher,
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Experten .und Laien, Politiker und Offentlichkeit miteinander kommunizie—

ren kénnen.

Es ist fir mich ein bedauernswer‘tef Umstand mitansehen zu missen, wie-
viel geistige Kraft bereits in der sozialwissenschaftlichen Umweltforschung
steckt, aber nicht oder noch nicht "abgerufen" wird. Dies ist allerdings
nicht allein, wie Zyniker meinen konnten, Folge eines zunehmenden
"strukturellen . Analphabetismus" oder, wie Kritiker sagen konnten, Folge
der Tatsache, daB die Werteskala unserer Gesellschaft ohnehin auf "Kata-
strophe geeicht" sei., Es ist vermutlich auch oder sogar eher eine Folge
der komplizierten' Sprache und Symbolik der Sozialwissenschaften. Ich
schlieBe mich; ich schliee das IIUG aus einer solchen Kritik nicht aus;
die Durchsicht unserer Publikationsliste - nicht notwendigerweise die Lek-
tire der Verdfferitlichungen selbst - wird manchem schon "spanisch" vor-

kommen ...

Auch aus diesem Grunde mdchte ich Sie - als Wissenschaftler, Praktiker,
Verwaltungsexperten, Birger und Politiker - zur verstdrkten Kooperation
einladen und zu friihzeitigen Dialogen auffordern. Und in Anlehnung an
eines anderen Dichters Wort mdchte ich mit einer Bitte schlieen: '"Mdge es
uns dabei nicht so ergehen, daB wir zwar erfolgreich waren, aber keine

Wirkung hatten."
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