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Perspektiven der inhaltsanalytischen Erforschung des

gesamtgesellschaftlichen Wertwandels

Werte zdhlen zu den grundlegenden Konzepten der Sozial-
wissenséhaft. Es ware zu erwaften, daB die Analyse der
Struktur und Dynamik von Wertsystemen zu den zentralenv 
Gegenstéidnden der_empirischen'Sozialforschung gehdrt.
Gerade an dieser Stelle befindet sich jedoch ein gra—'
vierendes Defizit an empirischen Untersuchungen (Kmie-
ciak, 1976, 1). Diesem Urteil von Kmieciak, der eine
beeinduckende Aufarbeitung der relevanten Literatur vor-

gelegt’hat, kann nicht ernsthaft widersprochen werden.

Im Bereich der Kulturanthropologie, der Psychologie

und der Sozialpsychologié gibt es zumindest einige
fruchtbare Entwicklungslinien empirischer Forschung.
Dafiir stehen Arbeiten wie die von Kluckhohn und. Strodt-
beck (1961), Allport, Vernon und Lindiey {1951) und
Rokeach (1973). Flir die Soziologie kann man dies*nicht
‘behaupten. Eine Arbeit wie die von Pappi und Laumann
liber den Zusammenhang von gesellschaftlichen Wertorien-
tierungen und politiéchem Verhalten (1974) ist die Aus-.

nahme, nicht die Regel.

Dabei fehlt es in der SoziOlbgie nicht an einer theore-
tischen Aufarbeitung‘des Konzepts. Der Beitrag von Par-
sons {(1951) oder, aus anderer Sicht, der Beitrag‘von
Eisenstadt (1975). sprechen fiir sich. Was fehlt, ist
empirische Forschung. Es fehlt eine historisch ausge-
richtete und internatibhal—vergleichend vorgehendé Ana-
lyse des Wertewandels; ein Prozef, der fiir das Verstdnd-
nis gesamtgesellschaftlicher Verdnderung Von héchster

Bedeutung ist.



Natilirlich gibt es eine Vielfalt makrosoziologischer
Ansidtze, und sie alle beziehen auf die eine oder an-

dere Weise die Wertdimension in ihre Bétrachtung ein.

Eine flir den Zeitvergleich vielversprechende Perspektive
liegt sicher in der Forschungsrichtung, die sich mit

der Konstruktion von Indikatoren fiir Werte beschdftigt.
Die Daten fiir ein solches Zeitreihendesign sollen vor-
nehmlich durch reprédsentative Bevélkergngéumfragen er=
hoben werden. In der Bundesrepublik ist der Name Zapf

mit diesem Programm wohl am ehesten verbunden.

Ein promlnenter Vertreter des international-vergleichenden
Ansatzes im Bereich der Werteforschung ist Inglehart (1977).
~Auch er stilitzt sich weitgehend auf das Instrument der .
reprisentativen Bevdlkerungsumfrage. Da seine Thesen
hier im wesentlichen als bekannt vorausgesetzt werden

diirfen, soll eine kurze Skizze der'Argumentétion geniigen.

Inglehart-bietet zundchst eine Typologie von Werten an.
Er pbstuliert'unterschiedliche Wef%hiéféréhien in Ab-
h&ngigkeit von der &konomischen Entwicklung der Gesell-
schaft. Die konkrete Ausprigung der Werthierarchie wird
gesehen in Abhdngigkeit der Skonomischen Situation der
bestimmenden Sozialisierungsphase; der "formative years",
die er ins Jugendalter verlegt.

Bei Personen, die in einer Okonomie des Mangels soziali-
siert werden, dominieren materielle Werte. Bei Personen,
die ihre Sozialisierung in einer Okonomie des Uberflusses
erleben, erscheinen post-materielle Werte an der Spitze
ihrer Werthiérarchie." ’

Die Entwicklung der Okonomie westlicher Industriegesell-
schaften sei gekennzeichnet durch den Ubergang von einer
Okonomie des qugels'zu einer Okonomie des Uberflusses.
Dies wird aus einem evolutionéren Verstdndnis des Indu-
strialisierungsprozesses abgeleitet. Da wir uns gerade

in einem solchen Ubergangsprozef befinden, muB ein Unter-
schied zwischen den Wertorientierungen der ﬁlteren‘und

der Jﬁngeren sichtbar werden. Nach der Gencrationshypo-



these ergibt sich daraus ein Ubergang von einer materia-
listischen zu einer post-materialistischen Wertorien-
tierung auf geSamtgesellschaftlicher Ebene.

Inglehart kann dieée These mit seineh Daten zumindest

teilweise beiegen.

Ich méchte diese Darstellung hier nicht weiter differen-
zieren. Ich mdchte auch nicht in eine Auseinandersetzung
iiber die Maslowsche Schauweise der Sequenz des Werte-
wandels eintreten (vgl. dazu Kmieciak, 1976, 162-164) .
Ich will nur auf %ggi Fragen hinweisen:

1. Woher weiB Inglehart, daB sich die westliche Indu-
striegesellschaft in einem kritischen Ubergangssta-—'
dium befindet? ' ‘

Und

2. Was soll eigentlich auf die post-materiellen Werte

folgen?

Das Elend der Umfrageforschung liegt darin, daB sie _

in der Zeitperspektive, die ah eine Analyse des gesamt-
gesellschaftliéhen Wertewandels angelegt werden mus,

zu kurz greift. Eine Schwdche, die auch der international-
vergleichende Ansatz nicht Uberwinden kann, da die Va-
riabilitdt zentraler Merkmalskomplexe zwischen den ent-
wickelten, westlichen Industriegesellschaften, in denen
die Methode der Umfrageforschung angemessen funktioniert,

zZu gering ist.

Eine solche Kritik wird gewdhnlich mit dem Hinweis ab-

getan, daB die Datenlage eben nicht zu verbessern sei.

Das ist, aus der Perspektive'der Umfrageforschung betrachtet,
sicher‘richtig. Ich bin der Meinung, das in dieser Situa-
tion einc Rickbesinnung auf das Verfahren der Inhaltsana-

lyse sinnvoll ist.



Es erscheint mir symptomatisch fiir die Segmentierung
sozialwissenschaftlicher Forschung und ihre Fixierung
auf sogenannte methodische Kénigswege, daB sich die
makrosoziologische Forschung weder der Beitrdge von
Lasswell, Lerner und Pool erinnert, zu denen immerhin
"The Comparative Study of Symbols" (1952) gehdrt, noch
solche Arbeiten zur Kenntnis nimmt, die in bewuBter
Aufnahme dieser Tradition, heute zum Problem desrgesamt—
gesellschaftlichen Wertewandels geschrieben werden.

Sie sind nicht leicht zu finden, das gebe ich zu; aber

es gibt sie.

Ich mbchte einen SOlchen Beitrag'aﬁfgreifen und als -
Beispiel darstellen.‘Ich'meine} daB dies = bei der mir
zur Verfligung stehenden Zeit - meinen Punkt besser illu-
strieren kann,'als eine programmatische Erklérudg. DanR
ich mich nicht mit allem was dort gesagt wird identifi-

ziere ist selbstverstindlich.

Das Beispiel, das ich in der gebotenen Kiirze behandeln

m&chte, stammt aus der Feder von J. Zvi Namenwirth. Es

trdgt den schdnen Titel "Wheels of Time and the Inter-
dependence of Value Change in America." Es ist dem
Journal of Interdisciplinary History, 3. Jahrgang, 1973,

entnommen.

_ Namenwirth vertritt darin eiﬁe ZYklentheorie des gesémt—
gesellschaftlichen Wertewandels. »

Er {iberprift diese These durch eine Analyée von Wahlpro-
grammen. Er stiitzt siéh dabei auf alle Programme, die

von der Demokratischen und der Republikanischen Partei
anlaBlich von Prédsidentschaftswahlen in den USA in den
Jahren von 1844 bis 1964 vorgelegt wurden. In diesem Zeit-
raum fanden 31 Prisidentschaftswahlen statt. Ihm stehen
also insgesamt 62 Wahlprégramme als Datenbasis zur Ver-

fligung.



Fiir die Analyse des Wertewandels -auf gesamtgescllschaft-
licher Ebene erscheinen Wahlprogramme der systemtragenden
politischen Parteien nach den folgenden Uberlegungen als
geeignet: ‘

1. Wahlprogramme reflektieren die in der Bevdlkerung je-
weils vorherrschenden Werte. Dies deshalb, weil die
politischen- Partelen versuchen, ihren Stlmmcnantell
durch die Ansprache solcher Werte zu maximieren.

2. Wahlprogramme reflektieren die in der politischen
Fﬁhrung vorherrschenden Wefte. Dies deshalb, weil
die politische Fihrung versucht, solche Werte in
den Programmen festzuschreiben. | |

'3. Wertvorstellungen, die in Wahlprogrammen‘présentiert
werden, wetden im Prozef des Wahlkampfesrbewuﬁt’ge- :
macht. Dies trdgt in aktiver Weise zur Gestaltung dér'
Wertprdferenzen in der Bevolkerung bei.

4. In einem weltgefassten Sinne sind Wahlprogramme mltbe—
stimmend fur den Rahmen des Regierungshandelns. Re-
gierungshandeln beeinfluBt die politische und soziale
Entwicklung der Gesellschaft. Von dieser Entwicklung
wiederum werden die VorStellungen'der Bevdlkerung vomn
Wiinschenswerten mit geprdgt.

5. Und das ist ein pragmatisches, aber nicht unwichtiges
Argument flir die Forschungspraxis, sind Wahlprogramme
der pdlitischen Parteien leicht zugéngliche Quellen,
und sie beglinstigen die Chance filir einen internationalen

Vergleich.

Werte sind fﬁr‘Namenwirth Zielvorstellungen, "goal states",
Auffassungen vom Wlinschenswerten, die im Handeln sichtbar.
werden kdnnen. Diesrist eine gﬁngige Definition; sie ist
der von Kluckhohn. (1962) dhnlich. '

Die Werte werden nach dem von Lasswell und Kaplan in ‘
"Powcr and Society" (1950). erarbelteten Schema klassifi-

ziert. Die von Namenwirth mod1f¢71Lrte Fassung dieses



Schemas umfaft immerhin 73 Kategorien, die hier im
Einzelnen nicht dargesteiiﬁ werden kénnen. Die wich-
tigsten Unterscheidungen betreffen die folgenden
Aspekte:

1. Es wird zwischen Wohlfahrtswerten (welfare values)
und "Ehrerbietungswerten"'(deference values)runter—
schieden.

Zu den Wohlfahrtswerten gehdren:
(a) Wohlergehen (well-being)
(b) Reichtum (wealth)

(c) Fertigkeit (skill)

und :

(q) Erkenntnis (enlichtenment) .
Zu den "Ehrerbietungswerten" gehéren:’
(a) Macht (power) - '
(b) Respekt (respect)

(c) Rechtséhaffenheit (rectitude)
und
(a) Zunelgung (affection).

2. Es wird ein substantlelles Wertlnteresse (substantive
values) von einem auf Wert-Transaktionen gerichteten
Wértinteresse unterschieden (Value transactions)..
Substantielle Werte driicken sich in Zielvorstellungen
aus, die Personen,&Rollen oder Institutionen und
Ahnliches betreffen. ‘
Wert-Transaktionen beschreiben solche Prozesse, bei
denen der Akteur (participant) in einem bestimmten
Wertebereich (arena) gewinnt (indulgence) oder verliert
(deprivation). '

3..Es wird eine.Unterscheidung zwischen intrinsischen

| (scope values) und extrihsischen>Werten (base'values)

getroffen.



Alle 73 Wertkategorien werden zundchst in die Analyse
eingefiihrt. Sie werden spdter, im Rahmen der Interpre-
tation der empirischen Ergebnisse, zu zwei Typologien
zusammengefasst. Eine dieser Typologién,,die fﬁr das
Verstdndnis der spdteren Ausfllhrungen wichtig ist, soll

hier kurz skizziert werden.

Die Typologie ergibt sich durch eine Gruppierung in

‘eher gesinnungsethische und in eher verantwortungs-
ethische Wertorientierungen, sowie durch eine Gruppierung
in Wérte, die eher mit Aufgabenorientierung verbunden

sind und Werte, die eher sozial-moralischen Charakter
haben. Diese Gfuppierungen Werden,nach Art einer Vier-
feldertafel kombiniert und auf die adaptiven, expressiven,
instrumentellen und integrativen Problemlagen von Ge-

sellschaften bezogen.

Flir jede der 73 Kategorien‘des.Klassifikationsschemas

der Werte werden indes zundchst, auf der Basis des ein-
zelnen Wahlprogramms, Héufigkgitenrermittelt; Da die
Kategorien maschinenlesbar operationalisiert vorliegen
(Lasswell and Namenwirth, 1968), kann Namenwirth fir
diesen Analyseschritt den General Inquirer, ein Instrument
der computerunterstiitzten Inhaltsanalyse heran21ehen
(Stone et al.,‘1966).

Die Hdufigkeiten werden als prozentuale Anteile, bezogen
auf die Gesamtzahl der Worter des jeweiligen Wahlprogramms
ausgedriickt, um so den Effekt der unterschiedlichen

Linge der Dokumente auszuschalten.

Aus Griinden zu schwacher Besétzung oder einer ungﬁnstigen
Verteilung, werden 31 der .73 Kategorien nicht'betrachtet,:
zumindest dann, wenn es um die substanticlle Analyse geht.

Die verbleibenden 42 Wertekategorien werden untersucht.



Die relativen Hdufigkeiten pro Wertkategorie und Programm
werden, iﬁ‘éhronologischer Folge der Wahljahre, in ein‘
Koordinatenkreuz eingetragen. Das resultierende Streu-.
diégramm ist dann der Ausgangspunkt filir die BesﬁimmUng
des Profils der Verinderung der Hiufigkeit des Vorkomnens

der entsprechenden Wertkategorie im Zeitverlauf.

Namenwirth inspiziert 84 Streudiagramme. Er stellt fest,
daB sich die Punkteschwarme in den meisten Fdllen durch
zwei Sinuskurven anndhérungsweise beschreiben lassen.
Dabei schdtzt er zunichst die beobachteten relativen
Hdufigkeiten pro Wertkatégorie im Zeitverlauf und dann
die Residuen, das heiBt die AbWeichﬁngén der Schitzwerte

von den beobachteten Werten.

Aus der ersten Sinuskurve ergibt sich ein langfristiger,
aus der zweiten Sinuskurve, die um die erste Sinuskurve

schwankt, ein kurzfristiger Zyklus des Wertewandels.

Betridgt die Korreiatioh zwischen den beobachteten Werten
und den durch die Sinuskurven geschdtzten Werten mindéstens
.45 im Falle des langfristigen Zyklué, und mindestens

.40 im Falle dés kurzfristigen Zyklus, so betrachtet Namen-
wirth die Anpassung als zufriedenstellend. '
Nach diesen Kriterien folgen 55 der 84 untersuchten Kurven-
verldufe einem langfristigen, und 44 einem kurzfristigen
Zyklus des Wertewandels. 4

Die Wertkategorien, die sich dﬁrch,sinuskﬁrven darstellen

lasseh, sind Gegenstand der weiteren Analyse.

Empirisch erqében sich fir die Zeitdauer sowohl ‘des lang-
als auch des kurzfristigen Zyklus Streuungen der Schitz-
werte. Da Namenwirth jednch aus theoretischen Griinden

eine stets gleiche Zeitdauer fir eine Phase annchmen will,



standardisiert er alle Zyklen auf den empirisch er-
mittelten Modus. Dieser betrdgt fiir den langfristigen
Zyklus des Wertewandels 152 Jahre und fiir den kurz-

fristigen Zyklus des Wertewandels 48 Jahre.

Die Feststellung, daB die Verdnderung der Mehrzéhl der
durch das Werteschema abgedeckten Wertkategorien durch
Sinuskurven dargestellt werden kdnnen, hat‘formale
Impllkatlonen, und diese Implikationen sind nlcht tri-
vial. Sie besagen Dreierlei:

1. Der jeweilige Grad des WertinteresSes schwankt um
einen Durchéchnitt der im Zeitverlauf konstant ist.
Alle Werte kommen also stets in 1rqende1ner Weise
in der Gesellschaft vor.

2. Die Bandbreite der Schwankungen des Wertinteresses
ist im Zeitverlauf konstant. Dies bedeutet, daB das
Wertinteresse zu bestimmten Zeiten seinen HOhepunkt
erreicht. ' '

und

3. Die Zeitdauer der Wellenlangen, die den Wandel des
Wertinteresses kennzelchnen, ist ebenfalls konstant.
Sie gibt an, in welcher Zeit der Wertezyklus einmal

durchlaufen ist.

Beiogen auf den langfristigen Wertezyklus ist die gleich-
bedeutend mit der Vorstellung eines statischen Equili¥
briums. ‘ ' ,

Bezogen auf den kurzfristigen Zyklus kennzeichnet diese
Vorstellung ein gleitendes, ein "moving" Equilibrium,
weil diese Kurve um einen mittleren Grad des Wertinter-
esses variiert, der vom Verlauf des langfriétigen Werte-

zyklus bestimmt wird.



Namenwirth zeigt nun, daB seine Daten durch die Sinus-
kurven in einer fiir ihn sinnvollen Struktur geordnet
werden. Er beschreibt diese Struktur und versucht sie
durch eine Theorie des gesamtgesellschaftlichen Werte-
wandels zu erkldren.

Wir wollen seine Uberlegungen am Beispiel des lang-
fristigen Zyklus skizzieren. Wir lassen den kufzfristigen
Zyklus aus, weil er uns - und auch Namenwirth selbst -

empirisch weit weniger gesichert erscheint.

Nameﬁwirth stellt die 152 Jahrevdes-langfristigen Zyvklus
als Kreis dar. Auf dem Kreisumfang trdgt-er die einzelnen
Wertekategorien jeweils zu den Zeitpunkten ein, in denen
sie nach ihrem Sinuskurvenverlauf im Zenith des sffent-
1ichén Interesses stehen. Als Bezugspunkt gilt das Jahr
1932. Also ist in den Jahren 1856, 1894, 1932 und 1970

je ein Viertel der gesamten Dauer eines Zyklus vergangen.
Dabei muB bedacht werden, daB alle diese Zeitpunkte fir
den Hdhepunkt aer jewéiligen Werte geschdtzt und zum
Teil auch extrapoliert sind. Sie stehen also nur noch in
einem sehr mittelbaren Verhiltnis zu den tatsdchlichen

Beobachtungszeitpunkten.

Die Analyse, bei der er teilweise zum besserenTVersténd-

nis der Ergebnisse auch die konkreten Wahlpfogramme heran-

zieht, ergibt das folgende Bild: '

1+ Im Zeitréum um 1856 erreichen;Werte wie Respekt, Recht-
schaffenheit und Zuneigung ihren H8hepunkt. Dabei meint
Zuneiguhg in erster Linie eine enge Bindung an die Fa-
milie und eineApatriotische Loyalitdt.

2. Im Zeitraum um 1890 erreichen autoritdtsbezogene Werte,
Werte die Machtpositionen und Machtausiibung betreffen,

ihr Maximum.



Das primdr ethisch-moralische -Legitimationsverstdndnis
der vorangehenden Periode geht zurlick. Es>wird,von
eihem eher legalistischen Legitimationsverstdndnis ab-
gelést{

3. Im Zeitraum um 1932 erreichén eher materielle und
technologische Werte ihren Hohepunkt.

4. In den filinfziger und sechziger Jahren erreichen Werte
des perstdnlichen Wohlergehens, wie etwa Gesundheit,
ihr Maximum.

Flir die siebziger Jahre wird Konflikt um Probleme der
pblitischen Machtﬁerteilung im Sinne von mehr Gleich-
heit, und um Probleme der Giiterverteilung, im Sinne

von mehr sozialer Gleichheit, prognostiziert.

Diese knapp'geschildertevafolge des globalen Wertewandels
ist, nach der Logik des Berechnungsverfahrens, interdepen-
dent. ' »

Wenn zum Beispiel festgestellt wird, daB im Jahre 1932

das Interesse an materiellen Werten am héchsten.ist, dann
gilt fiir diese Wertekategorie, daB sie nach einem halben
Zyklus friher oder spéter,-éléo nach 76 Jahren, ihren
Tiefststand erreicht. Dagegen wird der gegeniiberliegende
Wertebereich, der durch die Kategorien Respekt, Recht-
schaffenheit und Zuneigung gekennzeichnet ist, sein Maxi-
mum beziehungsweise sein Minimum in entgégengesetzter
Folge erreichen. Dariliber hinaus nehmen die jeweiligen

Wertinteressen nach festen Regeln ab-oder zu.

Eine solche Aussage geht weit Uber die bloBe Aufzihlung
einer plausiblen Abfolge von Ereignissen hinaus..Es wird
vielmehr eine geordnete Sequenz aufeinander bezogener
Wertverdnderungen angeboten, nicht aber eine Rationali-
sierung zufdallig aufeinanderfolgender, historischer Er-
eignissé nach dem Schema: Blirgerkrieg ~ viktorianisches

Zeitalter - GroBé Depression und Revolte der Jugend..



Eine einfache, lineare Zuriickfiihrung der Sequenz des
Wertewandels auf den ModernisierungsprozeB ist ebenfalls
schwierig. Zum einen weist er keine derart exakte Perio-
disierung auf; zum anderen vertrdgt sich die evolutionidre
Vorstellung der Modernisierungstheorie schlecht mit dem
von Naménwirth behaupteten zyklischen Verlauf des gesamt-

gesellschaftlichen Wertewandels.

Namenwirths eigener Erkldrungsansatz greift auf Uberlegungen
von Parsons, Bales und Shils (1953) zuriick, die eine
Phasénfolge flir die Losung der vier grundlegenden System-
probleme von Gesellschaften annehmen .

In der Bales'schen Terminologie ausgedriickt deutet die
Dominanz von Werten wie Respekt, Rechtschéffenheit sowie
die Betonung affektiver Bindungen darauf hin, daB die
Gesellschaft vorwiegend mit der L&sung expressiver Pro=
bleme befasst ist. | '

Das Vorherrschen von autoritdtsbezogenen Werten sei kenn-
zeichnend fir eine Gesellschaft, die sich mit adaptiven
Problemen und Problemen der Zielbestimmung auseinander-
setzen muB. _ '

Die Dominanz materieller und techhologischer Werte sei
demgegenﬁberAcharakteriStisch fir Gesellschaften, die
sich mit instrumentellen‘Problemen befassen. 4

Die Auseinandersetzung um.politische Machtverteilung

und um soziale Gleichheit schlieBlich, lasse auf vor-

wiegend integrative Problemlagen der Gesellschaft schliessen.

Dominanz der Wertinteressen und typische Problemlagen von
Gesellschaften werden also, angelehnt an das A G I L -

Schema aufeinander bezogen.

Warum aber, so fragt Namenwirth, ergibt sich gerade diese
und keine andere Struktur des langfristigen Wertewandels
und wie kdnnen die Ursachen dieser Phasenfolge erklirt

werden?



In Anlehnung an Parsons, Bales und Shils (1953) wird

wie folgt argumentiert:

1. Alle Gesellschaften sind stéts_mit den vier System-
problemen konfrontiert.

2. Das Uberleben der Gesellschaft ist von der Ldsung
dieser Probleme abhédngig.

3. Gesellschaften versuchen zu iliberleben. Sie setzen
deshalb ihre Resourcen zur Lésﬁng der vier System-
probleme ein. ‘ -

4, Die Systemprobleme werden in einer bestimmten Abfolge
geldst. Diese Abfolge ergibt sich aus der Dynamik

sozialer Problemldsungen allgemein.

Diese Dynamik, die sehr stark den EinfluB der Bales'schen

Forschungsarbeiten zeigt, wird so dargestellt.

Es seien zuerst expressive Probleme zu l8sen. Dabei geht
es um die grundlegenden Werte der Gesellschaft. Es muB
geklart werdeh, welche Wertvorstellungen ein,Mitgiied der
Gesellschaft eigentlich haben sollte;

In einer zweiten Phase steﬁe'die.Geséllschaft vor dem
Problem die zentralén politischen Institutionen auszu-
bauen, um fir Problemlésungen handlungsféhig zu sein.
Deshalb ergibt sich ein Vorherrscheh von Werten, die

auf die Autoritdtsstruktur des Kollektivs gerichtet sind.

Solidaritdt und politische Ihstitutionalisierung bilden

die Voraussetzungen fiir die konkrete L&sung der definierten
Zielvorstellungen; In der instrumentellen Phase bemiht . '
sich die Gesellschaft primdr um die Realisierung solcher
Ziele. Das bedingt eine Dominanz materieller und technolo-
gischer Werte. , |

Aus der Verwirklichung der Ziclvorstellﬁngon}ergeben sich -

die Probleme der vierten und letzten Phase. Erwartungen



und Wirklichkeit stimmen im Hinblick auf die L&sungen
nicht liberein. Die realen oder perzipierten Ungleich-
heited, die sich im Prozef der Zielrealisierung ergeben,
zerstdren tendenziell den Basiskonsensus. Druck und
Gegendruck, ausgeldst durch gesamtgeSelléchaftliche
Gruppierungeh, kann von den bestehenden Institutionen
nicht abgefangeﬁ werden. Die integrative Problemlage

wird dominant.

Danach, so Namenwirth, muB die Gesellschaft eine neue
Anstrengung machen um die Frage der gemeinsamen Wert-
‘basis'zu 16sen. Die expressive Phase kehrt wieder; die
Sequeﬁz des langfristigen Wertewandels beginnt von

neuem.

Warum aber dauert der 2Zyklus gerade 152 Jahre? Namen-
wirth verweist hier auf den Mechanismus def Generationen-
folge.

Bei der von ihm geschdtzten Zeitdauer des langfristigen
Wertezyklus miissen sich gerade vier Generationen mit

den vier vorher skizzierten Systemproblemen auseinander-
setzen. Nimmt man eine Sozialisierungshypothese an,
die(dem'Jugendalter einen entscheidenden EinfluB auf

den Erwerb von Wertorientierungen zumisBt, sQ"erscheint
die Dominanz bestimmter Wertvorstellungen zu bestimmten
Zeitpunkten im Réhmen der Namenwirthschen Ergebnisse

plausibel.

Soweit mein Beispiel,

Die vorgetragene Analysé bietet eine Vielzahl von Ansatz-
punkten zur Kritik. Ich m&chte diéjenigen anfiihren, die

ich fiir die wichtigsten halte.



1.

Das Klassifikationsschema der Werte, von dem Namen-
wirth auégeht, ist ausserordentlich‘komplex. In der

von ihm vorgestellten Version wirkt es uniibersicht-
lich. Die Terminologie ist nicht allgemein eingefiihrt
und deshalb unverstdndlich. Sie erschlieft ihren

Sinn erst dann, wenn man auf die Ausfiihrungen von
Lasswell und Kaplan (1950) zuriickgeht.

Die im Zuge der Interpretation der Ergebnlsse vorge-
nommene Zusammenfassung der einzelnen Wertekategorien
zu einer dem A G I L - Schema nachempfundenen Typologie
hitte, theoretisch begrindet, am Anfang der Untersuchung
stehen miissen. - ' » :
Dem gelernten Parsonianer erscheinen zudem manche Zu-
ordnungen der Lasswell-~ Kaplan Namenwirthschen Werte

zu den vier Systemproblemen teilweise als unverstdnd-
lich. Das Ganze wirkt Ulbergestiilpt.

Es fragt sich, ob die Aﬁﬁéhme einhes stationdren Gleich-
gewichts flir den langfristigen Wertezyklus aus den
Daten wirklich zwingend hervorgeht. Der Zyklus ist,

wie wir wissen, mit T52.Jahrén géschétzt. Die Beob-
achtungsdaten decken indes nur eine Periode von 100
Jahren ab. Namenwirth ist also gezwungen wenlgstens
tellwelse zu extrapolieren.

Es w1rd wohl noch bis zum Jahre 2016 dauern, bis wir
hier klarer sehen. Immerhin lassen sich Prognosen fir
diesén Zeitraum ableiten. Es muB sich zeigen, ob sie
auch eintreffen.

Das gewdhlte Glitekriterium fir die Anpassung der Daten

- an die Sinuskurven ist so konservativ nun auch nicht,

als daB sich die Menschheit damit abfinden miite ein
fiir allemal auf dieses Rad der Zeit‘qebunden zu sein.
Es handelt sich, das darf nicht vergessen wefden,rzu—
ndchst um Daten iiber die amerikanische Gesellschaft.
Aufs CGanze geschen, kam hier die innere Dynamik der
Entwicklung doch in einer relativen Isolierung zum

tragen.



Die Frage ist, ob sich die Sinuskurven auch dann zeigen,
wenn externe'Faktoren ein grdBeres Gewicht filir die
gesamtgesellschaftliche Entwicklung haben.

Dies wiirde ich fir Deutschlandy gestiitzt auf Ergebﬁisse
von Mohler (1977) zum Beispiel behaupten wollen.

Aber dieser Kritikpunkt ist wohl schon eher eine Frage,
‘die wir als empirische Sozialforscher selbst zu lber-
priifen hdtten.

5. Die Analyse stiitzt sich allein auf die Wahlprogramme
der systemtragenden politischen Parteien. Trotz der
vieien Vorzlige gerade-dieser'Dokﬁmente bleibt die Frage
offen, ob eine Untersuchung anderer Dokumente, wie zum

Beispiel Zeitungen,’politische’Reden eines breiteren

Spektfums_politischer Fiilhrer oder auchder Trivialliteratur,

die postulierten Thesen ebenfalls stiitzen wiirde .
Aber auch diése Kritik ist eher eine Aufforderung an’
die zukiinftige Forschung, als ein Einwand gegen die

vorgelegte Arbeit.

Sicher k&nnte man die Liste der Kritikpunkte noch um ein
Betrachtliches verldngern. Doch die Arbeit verdient nicht
nur Kritik -- ich hétte sie sonst wohl auch kaum als

Beispiel ausgew&hlt.

Erstens muB anerkannt werden, daB hier eine Datenbasis
geschaffen wurde, die auch filir alternative Erkldrungs-
ansdtze zur Verfﬁgung stth. Die Originaltexte der Wahl-
programme liegen in maschinenlesbarer Form vor. Sie sind

somit leicht manipulierbar.

Zweitens sind auch die Kategorien des Werteschemas expli-
zit und in einer maschinenlesbaren Form operationalisiert.
Sie stehen damit einer gezielten Kritik offen und-laden

zur Modifikation ein.



Maschinenlesbare Worterbiicher dieser Art lassen sich
.ohne grofe Mihe .verdndern. Und die erneute maschinelle
Verschliisselung der Daten ist eine Sache, die man in

CPU - Sekunden messen kann. -

Und schlieBlich ist die Idee gerade,eine Sinuskurve zu
fitten, theoretisch nicht ohne Witz. Sie fﬁhrt, zumindest
als Modelléntwurf, zZur Qorgetragenen Zvklentheorie. Dies
aber sollte den Anhidngern einer evolutiondr angelegten
Modernisierungstheorie als grundsdtzliche HeréusfofderUng
erschéinen; zumal diese Zvklustheorie eine Eigengesetz-
lichkeit der Dynamik des gesamtgesellschaftlidhen Werte-

wandels impliziert.

Der Namenwirthsche Ansatz 1ist von Robert.P. Weber aufge-

P

nommen worden. Die Forschungsergebnisse die er vorgelect
hat, entkrédften drei der von uns angefiihrten Kritikpunkte.
Sie bestdtigen, soweit es den von Namenwirth empirisch '

abgedeckten Zeitraum betrifft, dessen SchluBfolgerungen

Weber benutzt flir seine Analyée ebenfalls das fiir den .
General Inquiféf operatidnalisiefte wGrteschema von Lass—
well uhd Kaplan. Seine Datenbasis sind britische‘Thron—
reden; der untersuchte Zeitraum reicht von 1689 bis 1972.
Weber ist also nicht gezwungen zu extrapolieren (Kritik-
punkt 3). Die Daten beziehen sich nicht auf die amerika-
nische Gesellschaft (Kritikpunkt 4), und .er verwendet

einen anderen Dokumententvp (Kritikpunkt 5).

Die Erqgebnisse zeigen, daB fir die gesamte untersuchte
Periode kein durchgédncicer Wertezyklus gefunden werden
kann. Das Jahr 1795 markiert eine Zdsur. Diesc Zisur
S wird mit dem Ende’dés Merkantilismus und dem Bedihn des
Kapitalismus in Grofbritannien in Verbindung gebracht

(vgl. auch Polanyi, 1957). Wenn es abcr>auch keinen durch-



gdngigen Zyklus gibt, so gibt es doch innerhalb der
beiden Epochen je einen kurz- und einen langfristigen
Zyklus. Dies Resultat widerlegt die Vorstellung von
~einem stationdren Gleichgewicht. Es bedeutet, daB es

sehr wohl auch eine Vefénderung in der Natur des lang-
fristigen Wertewandels geben kann. Die Frage nach den
‘Ursachen solcher Bfﬁche ist bisher noch nicht schliissig
zu beantworten. Sie spricht jedoch-éine»zentrale Proble-
matik der makroanalytischen Wertforschung an. '

Wir wollen auf die von Weber gefundenen GesetzméBigkeiten
‘in der merkantilistischen*Epoche nicht eingehen. Fir

den Vergleich mit der Namenwirthschen Arbeit ist ein
anderer Aspekt wichtig. Weber findet eine Dauer fiir den
kurzfristicen Zyklus in der kapitalistischen Epoche von
52 Jahren und fiir den langfristigen Zyklus eine Dauer

von 152 Jahren. Beide Zyklen konnten sinnvoll unter Ver-
- wendung des AGIL - Schemas interpretiert werden. Die so
zwischen den USA und GroSbritannien fiir eine vergleichbare
Epoche festgestelltén Unterschiede sind, angesichts der-‘
mbglichen Fehlerquellen;'minimal. _ ‘

Dies Ergebnis einer ersten Replikation und die Ergéebnisse
erster, in Zusammenarbeit mit Weber vorgenqmmener eigener
Analysen, sprechen.fﬁr die Fruchtbarkeit der inhaltsana--
lytisch basierten Perspektive fiir die Erforschung des
langfristigen, gesamtgesellschaftlichen Wertewandels. Ein’
solcher Ansatz ist geeignet, Fragestellungen der &lteren
Kultursoziologie empirisch-analytisch wieder aufzunehmen.
Dies konnte die Distanz zwischen den theoretisch relevanten
Fragestellungen der "Astro-Soziologie" und der Datenfiille
der empirizistischen "FuBgidnger"-Soziologie, ﬁberbrﬁéken

helfen.
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