A Service of

[ ) [ J
(] [ )
J ﬂ Leibniz-Informationszentrum
° Wirtschaft
o Leibniz Information Centre
h for Economics

Make Your Publications Visible.

Kocka, Jurgen

Book Part — Digitized Version

Zur Schichtung der preulSischen Bevolkerung wahrend der

industriellen Revolution

Provided in Cooperation with:
WZB Berlin Social Science Center

Suggested Citation: Kocka, Jirgen (1988) : Zur Schichtung der preuBischen Bevélkerung wahrend der
industriellen Revolution, In: Wilhelm Treue (Ed.): Geschichte als Aufgabe: Festschrift fiir Otto Biisch
zu seinem 60. Geburtstag, ISBN 3-7678-0732-7, Colloquium Verlag, Berlin, pp. 357-390

This Version is available at:
https://hdl.handle.net/10419/112314

Standard-Nutzungsbedingungen:

Die Dokumente auf EconStor durfen zu eigenen wissenschaftlichen
Zwecken und zum Privatgebrauch gespeichert und kopiert werden.

Sie dirfen die Dokumente nicht fiir 6ffentliche oder kommerzielle
Zwecke vervielféltigen, 6ffentlich ausstellen, 6ffentlich zugénglich
machen, vertreiben oder anderweitig nutzen.

Sofern die Verfasser die Dokumente unter Open-Content-Lizenzen
(insbesondere CC-Lizenzen) zur Verfiigung gestellt haben sollten,
gelten abweichend von diesen Nutzungsbedingungen die in der dort
genannten Lizenz gewahrten Nutzungsrechte.

WWW.ECONSTOR.EU

Terms of use:

Documents in EconStor may be saved and copied for your personal
and scholarly purposes.

You are not to copy documents for public or commercial purposes, to
exhibit the documents publicly, to make them publicly available on the
internet, or to distribute or otherwise use the documents in public.

If the documents have been made available under an Open Content
Licence (especially Creative Commons Licences), you may exercise
further usage rights as specified in the indicated licence.

Mitglied der

Leibniz-Gemeinschaft ;


https://www.econstor.eu/
https://www.zbw.eu/
http://www.zbw.eu/
https://hdl.handle.net/10419/112314
https://www.econstor.eu/
https://www.leibniz-gemeinschaft.de/

WiZiB

Wissenschaftszentrum Berlin
fiir Sozialforschung

WZB-Open Access Digitalisate

WZB-Open Access digital copies

Das nachfolgende Dokument wurde zum Zweck der kostenfreien Onlinebereitstellung
digitalisiert am Wissenschaftszentrum Berlin fiir Sozialforschung gGmbH (WZB).

Das WZB verfiigt tiber die entsprechenden Nutzungsrechte. Sollten Sie sich durch die
Onlineveréffentlichung des Dokuments wider Erwarten dennoch in [hren Rechten
verletzt sehen, kontaktieren Sie bitte das WZB postalisch oder per E-Mail:
Wissenschaftszentrum Berlin fiir Sozialforschung gGmbH

Bibliothek und wissenschaftliche Information

Reichpietschufer 50

D-10785 Berlin

E-Mail: bibliothek

The following document was digitized at the Berlin Social Science Center (WZB) in
order to make it publicly available online.

The WZB has the corresponding rights of use. If, against all possibility, you consider
your rights to be violated by the online publication of this document, please contact
the WZB by sending a letter or an e-mail to:

Berlin Social Science Center (WZB)

Library and Scientific Information

Reichpietschufer 50

D-10785 Berlin

e-mail: bibliothek@wzb.eu

Digitalisierung und Bereitstellung dieser Publikation erfolgten im Rahmen des Retrodigitalisierungs-
projektes OA 1000+. Weitere Informationen zum Projekt und eine Liste der ca. 1 500 digitalisierten Texte

sind unter http://www.wzb.eu/de/bibliothek/serviceangebote/open-access/0a-1000 verfiigbar.

This text was digitizing and published online as part of the digitizing-project OA 1000+.
More about the project as well as a list of all the digitized documents (ca. 1 500) can be found at
http://www.wzb. n/librar rvi n- -1



Zur Schichtung der preufischen Bevolkerung
wihrend der industriellen Revolution

JURGEN KOCKA

Vorbemerkungen

Der Nutzen von Schichtungen (Schichtungsschemata, Schichtungs-
klassifikationen) ist begrenzt, aber nicht unbedeutend. Zwar konnen
sie keine Klassenanalyse ersetzen, sie sagen meist nichts dariiber aus, wo
die fiir eine Gesellschaft entscheidenden Gegensatz-, Spannungs- und
Konfliktlinien verlaufen. Sie stellen eher erstarrte Momentaufnahmen
dar, als dafd sie die Dynamik des gesellschaftlichen Wandels erklirten.
Erst recht geben sie handlungs- und erfahrungsgeschichtlich wenig her.
In der Regel handelt es sich um hoch aggregierte Durchschnittsanga-
ben, die viele Differenzierungen verschleifen. Schichtungen der Bevol-
kerung ganzer Regionen oder Staaten miissen zudem von meist sehr
ausgeprigten lokalen Unterschieden abstrahieren.

Doch sind solche Schichtungen wichtig, um auf der Grundlage von
Annahmen {iber soziale Ungleichheit in der jeweils untersuchten Ge-
sellschaft Groflenverhiltnisse zu bestimmen und dem Leser zu verdeut-
lichen, tiber wieviele Menschen und wie grofle Teile der Bevolkerung
denn wirklich gesprochen wird, wenn iiber ,Arbeiter oder iiber
»Handwerker® oder liber ,Biirgertum® Aussagen gemacht werden.
Schichtungen sind wichtig, um Verinderungen im Umfang verschiede-
ner Bevolkerungsteile erst einmal festzustellen; erst dann konnen sol-
che Verinderungen erklirt oder als Indikatoren fiir interessierende
Prozesse (etwa Industrialisierung oder De-Industrialisierung) verwer-
tet werden. Schichtungen sind unabdingbar fiir die Beschreibung und
Erklirung des intra- oder intergenerationellen Wechsels der Individuen
und Familien von einer Schicht zur anderen, also fiir die Beschreibung
und Erklirung von Aufstiegs- und Abstiegsmobilitit. Schichtungen
sind von groflem Nutzen fiir erste Vergleiche zwischen nationalen,
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regionalen und lokalen Gesellschaften. Sie erleichtern die Finbettung,
die Kontextualisierung von Untersuchungen iiber einzelne soziale
Gruppen, Konflikte, Prozesse etc.!

Fiir die Gesellschaft Deutschlands oder eines groflen deutschen Fin-
zelstaats in der industriellen Revolution, der ersten Phase der Indu-
strialisierung, die man trotz der in letzter Zeit zunehmenden Ein-
winde? fiir grofle Teile Deutschlands vielleicht doch weiterhin von den
184Qer Jahren bis Mitte der siebziger Jahre datieren kann,’® liegt eine

! Vgl. dazu mit weiterer Literatur Jiirgen Kocka u. a. Familie und soziale Plazierung,
Studien zum Verbiltnis von Familie, sozialer Mobilitat und Heiratsverbalten an westfili-
schen Beispielen im spéten 18. und 19. Jabrbundert (= Forschungsberichte des Landes
Nordrhein-Westfalen, Nr. 2953), Opladen 1980. Zuletzt — aus einem von Hartmut
Kaelble und mir geleiteten Forschungsprojekt hervorgehend — Reinhard Schiiren,
Soziale Mobilitit. Muster, Verinderungen und Bedingungen im 19. und 20. Jabrbundert,
MS Bielefeld 1988 (mit einer sehr ausfiihrlichen Klassifikation von ca. 7000 Berufsbe-
zeichnungen im Rahmen eines 6- bzw. 15stufigen Schemas). — Wichtig auch Peter
Lundgreen u. a., Bildungschancen und soziale Mobilitit in der stidtischen Gesellschaft des
19. Jabrbunderts, Gottingen 1988. Weiterhin Hartmut Kaelble, Historische Mobilitits-
forschung. Westenropa und die USA im 19. und 20. Jabrbundert, Darmstadt 1978; ders.,
Industrialisierung und soziale Ungleichbeit. Europa im 19. Jabrbundert. Eine Bilanz,
Gottingen 1983, — Jiirgen Kocka, Theorien in der Sozial- und Gesellschaftsgeschichte.
Vorschlige zur historischen Schichtungsanalyse, in: Geschichte und Gesellschaft (im folgen-
den GG zitiert), 1 (1975), S. 9—42, Zuletzt Hans-Ulrich Wehler, Dextsche Gesell-
schaftsgeschichte, Bd. 1, Miinchen 1987, S. 1241f,

2 Vgl. etwa Rondo Cameron, A New View of Furopean Industrialization, in: The
Economic History Review, 2nd ser., 38 (1985), S. 1—23; Eckart Schremmer, Die badische
Gewerbesteuer und die Kapitalbildung in gewerblichen Anlagen und Vorréiten in Baden
und in Deutschland 1815 bis 1913, in: Vierteljabrschrift fiir Sozial- und Wirtschaftsge-
schichte (im folgenden VSWG zitiert), 74 (1978), S. 18—61; Sidney Pollard, The Indu-
strialization of Europe, in: Jirgen Kocka/Gyérgy Ranki (Hrsg.), Economic Theory and
History, Budapest 1985, S. 47—68; natiirlich auch ders., Peaceful Conguest. The Indu-
strialization of Europe 1770—1970, Oxford 1981. Ebenfalls ohne Betonung scharfer
Einschnitte im Sinne des , Take-off die Darstellungen von Wolfram Fischer, zuletzt
seine Synthese in ders. (Hrsg.), Europdische Wirtschafts- und Sozialgeschichte von der
Mitte des 19. Jabrbunderts bis zum Ersten Weltkrieg, (= Handbuch der europiischen
Wirtschafts- und Sozialgeschichte, Bd. 5), Stuttgart 1985, S. 10—207, bes. S. 99 {f.

3 Hans-Ulrich Wehler, Deutsche Gesellschaftsgeschichte, Bd. 2, Miinchen 1987, S. 589ff.
— Einfluflreiche, iltere Darstellungen mit der Vorstellung einer ,industriellen Revolu-
tion“ (jedoch mit wechselnden Bezeichnungen): Alexander Gerschenkron, Economic
Backwardness in Historical Perspective, Cambridge, Mass. 1962; Walt W. Rostow,
Stadien wirtschaftlichen Wachstums. Eine Alternative zur marxistischen Entwicklungs-
theorie, 2. Aufl., Gottingen 1967; Hans Rosenberg, Grofie Depression und Bismarckzeit,
Berlin 1967; Friedrich-Wilhelm Henning, Die Industrialisierung in Deutschland 1800 bis
1914, Paderborn 1973 u. 6.; Hans Mottek, Zum Verlauf und zu einigen Hauptproblemen
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solche Schichtung meines Wissens nicht vor. Es gibt Ansitze,* und
natiirlich sind gesellschaftliche Verinderungen im Zeitalter der indu-
striellen Revolution seit langem ein bevorzugtes Thema der Wirtschafts-
und Sozialgeschichte.” Aber Gesamtklassifikationen, die die Schich-
tung der Bevolkerung und ihre Verinderungen im Uberblick fiir jene
Periode zweifellos tiefgreifender Umbriiche erkennen lieflen, sind nicht
verfligbar.® Im Unterschied zur spiteren Zeit fehlt es nimlich an konti-
nuierlichen Datenreihen, die, von zeitgendssischen Statistikern herge-
stellt, iiber den Zeitraum vom Vormirz bis nach der Reichsgriindung

der industriellen Revolution in Deutschland, in: Ders. u. a., Studien zur Geschichte der
industriellen Revolution in Dentschland, Berlin 1960, S. 11—63; Richard H. Tilly, Capi-
tal Formation in Germany in the 19th Century, in: Peter Mathias/Michael Moissey
Postan (Hrsg.), The Cambridge Economic History of Europe, VII/1, London 1978,
S. 382ff,

* Vgl. etwa Gerd Hardach, Klassen und Schichten in Deutschland 1848—1970. Pro-
bleme einer historischen Sozialstrukturanalyse, in: GG, 3 (1977), S. 503—524; Karl
Obermann, Zur Klassenstruktur und zur sozialen Lage der Bevilkerung in Preuflen
1846—1849, in: Jabrbuch fiir Wirtschaftsgeschichte (Jbf WG), 1973/11, S. 79—120; bereits
Georg Neuhaus, Die berufliche und soziale Gliederung der Bevélkerung im Zeitalter des
Kapitalismus, in: Grundrif§ der Sozialokonomik, 1X/1, Tiibingen 1926, S. 360—459,
363 ff.; Wolfram Fischer, Der Staat und die Anfinge der Industrialisierung in Baden
1800—1850, Berlin 1962, S. 277, 288, 297; Helmut Sedatis, Liberalismus und Handwerk
in Stidwestdentschland. Wirtschafts- und Gesellschaftskonzeption des Liberalismus und
die Krise des Handwerks im 19. Jabrbundert, Stuttgart 1979, S. 120; auch in verschiede-
nen Arbeiten von Kar] Heinrich Kaufhold, vgl. unten Anm. 22.

5 In den 1960er Jahren hat das von Otto Biisch stark beeinflufite und geleitete
langjihrige Untersuchungsprojekt zur Geschichte der frithen Industrialisierung vor-
nehmlich im Wirtschaftsraum Berlin/Brandenburg dazu einen groflen und wichtigen
Beitrag geleistet. Vgl. neben vielen daraus resultierenden Monographien vor allem Otto
Blisch (Hrsg.), Untersuchungen zur Geschichte der frithen Industrialisierung vornehmlich
im Wirtschaftsraum Berlin/Brandenburg, Berlin 1971; ders., Industrialisierung und Ge-
schichtswissenschaft. Ein Beitrag zur Thematik und Methodologie der historischen Indu-
strialisierungsforschung, Berlin 1969. Ich verdanke diesem Projekt, das zeitweise von
R. Braun inspiriert wurde, wichtige Anregungen und nicht zuletzt, teilweise dank der
Vermittlung von Otto Biisch, das erste Interesse fiir mein Dissertationsthema iiber die
Entwicklung der Industrieverwaltung und der Angestellten bei Siemens.

¢ Siefehlen auch dort, wo man sie erwarten wiirde, so in Werner Conzes Uberblicks-
artikeln zur Sozialgeschichte in: Hermann Aubin/Wolfgang Zorn (Hrsg.), Handbuch
der dentschen Wirtschafts- und Sozialgeschichte, Bd. 2, Stuttgart 1976; bei Wolfram
Fischer u. a., Sozialgeschichtliches Arbeitsbuch, Bd. 1, Materialien zur Statistik des Deut-
schen Bundes 1815—1870, Miinchen 1982; bet Thomas Nipperdey, Dextsche Geschichte
1800 bis 1866. Biirgerwelt und starker Staat, Miinchen 1983; sowie (natiirlich auf den
Vormirz beschrinkt) bei H.-U. Wehler, Deutsche Gesellschaftsgeschichte, Bd. 2. .. (wie
Anm. 3).
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hinwegreichten. Fiir Preuflen etwa gilt, dafl einigermaflen vergleichbare
Reihen — auch nur fiir die unteren Schichten — nur fiir die Zeit vom
zweiten Jahrzehnt des 19. Jahrhunderts bis 1861 vorliegen, dann aber
grundlegende Verinderungen in den Erhebungskategorien stattfanden,
so daf} die Daten fiir die siebziger Jahre nur sehr schwer oder gar nicht
mit fritheren Angaben verglichen werden konnen.”

Zur Vorbereitung einer grofleren Darstellung zur Entstehung der
Arbeiterklasse in Deutschland® schien es notwendig, jedenfalls einige
Anniherungen zu versuchen. Das Ziel besteht darin, eine wenn auch
grobe Schichtung der damaligen Bevdlkerung zu erstellen. Diese
Schichtung sollte zwischen sozialskonomisch definierten Grofikatego-
rien (liblicherweise durch Verkniipfung von Berufsgruppen-, Klassen-
und Standeskriterien definiert) unterscheiden und diese, wie ebenfalls
iiblich, in eine mehrstufige hierarchische Ordnung bringen, gestuft
nach Kriterien wie Ansehen, Macht und Vermégen/Einkommen, wobei
diese Kriterien mehr intuitiv gebiindelt statt explizit miteinander ver-
kniipft werden miissen, weil es quellenmiflig nicht anders geht.” Diese

7 Entsprechend kann TABELLE 3 unten nicht iiber 1861 hinausgefiihrt werden. —
Natiirlich reflektieren solche statistischen Reklassifikationen schnelle Wandlungen in
der Sozialstruktur, die offenbar von den Beamten der statistischen Amrter als so tiefgrei-
fend empfunden wurden, dafl ihnen Umstellungen nétig erschienen, die grundsitzlicher
als sonst waren und sie bald selbst daran hinderten, riickrechnend und umrechnend
Langzeitreihen herzustellen, wie sie sie noch in den 60er Jahren fiir das zuriickliegende
halbe Jahrhundert vorlegten. — Eine entsprechende Monographie iiber die sich veran-
dernden sozialstatistischen Klassifikationen und die ihnen vermutlich zugrunde liegen-
den Entscheidungen und Erfahrungen, méglichst verschiedene Staaten vergleichend,
steht leider noch aus. — Die Erhebungspraktiken inderten sich auch in anderen Staaten
wihrend der 1860er Jahre einschneidend. Vgl. die ansonsten sehr informative Statistik
Thiiringens. Mittheilungen des Statistischen Bureaus vereinigter Thiiringischer Staaten.
Hrsg. von Bruno Hildebrand, Bd. 2: Agrarstatistik, Jena 1878, T. 1, S, 96, 98: Erwach-
sene Sohne und Tdchter der agrarischen Bevolkerung wurden bis 1864 als ,, Angehorige
gezihlt (soweit nicht auswirts wohnend), 1867 aber als ,, Gehiilfen” (in den Wirtschaften
ithrer Familien). Der Anteil der landwirtschaftlichen ,, Gehiilfen® an der Gesamtbevélke-
rung stieg damit von 1864 bis 1867 von 0,3 % auf 5,4 %.

¢ Jiirgen Kocka, Unterschichten, Lobnarbeit und Klassenbildung, Arbeiter und Arbei-
terbewegung in Deutschland vom Ende des 18. Jabrbunderts bis in die 1870er Jabre,
vorauss. Berlin 1990. Als Vorarbeit bereits: Ders., Lobnarbeit und Klassenbildung.
Arbeiter und Arbeiterbewegung in Deutschland 1800—1875, Berlin 1983, — Ich danke
Kar! Ditt, jetzt Dortmund, fiir Hilfen bei der Sammlung des in diesem Aufsatz verwen-
deten Materials.

® Vgl. auch Diedrich Saalfeld, Kriterien fiir eine quantifizierende Darstellung der
sozialen Differenzierung einer historischen Gesellschaft. Das Beispiel Gittingen 1760—
1860, in: Heinrich Best/Reinhard Mann (Hrsg.), Quantitative Methoden in der histo-
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Schichtung sollte so beschaffen sein, dafl sie es erlaubt, die Fragestel-
lungen zu verfolgen, im Hinblick auf die sie konstruiert wird, in diesem
Fall: Fragen nach Ursachen, Formen und Folgen proletarischer Klas-
senbildung, das heifdt: der Entstehung einer Arbeiterklasse vornehm-
lich aus — und im Vergleich zu — ilteren Unterschichten.'® Die
Brauchbarkeit einer solchen Schichtung wird in dem Mafle steigen, in
dem ihre Kategorien denen entsprechen, die in der heutigen sozialge-
schichtlichen Literatur benutzt werden, auch wenn das eine Einbufle an
Genauigkeit bedeutet. Und ihre Kategorien miissen so gewihlt werden,
dafl sie quellenmifig realisiert werden kdnnen, und zwar moglichst fiir
mehrere Stichjahre, um Verinderungen zu erfassen. Diese zuletzt ge-
nannte Bedingung schrinkt den Spielraum der Moglichkeiten stark ein.

Die im folgenden fiir die Schichtung der preuflischen Bevolkerung
1846/1849 verwendete Grobeinteilung in Oberschicht, Mittelschicht
und Unterschicht ist zwar nicht durch die Seruktur der Wirklichkeit
vorgegeben; diese liefle sich im Prinzip genausogut in zwei oder vier
oder fiinf Schichten einteilen. Aber diese Dreiteilung entspricht heuti-
gen Konventionen und lange eingewurzelten Traditionen bei der
Wahrnehmung und Interpretation der sozialen Ungleichheit. An der
langen Geschichte des Begriffs , Mittelstand“ oder ,, Mittelschicht® lifit
sich das erkennen, er setzt ja die Annahme einer ,,Oberschicht” und
einer ,, Unterschicht” voraus, in welchen Bedeutungen und mit welchen
Bezeichnungen auch immer.!" Das Folgende lehnt sich, was die grobe

risch-sozialwissenschaftlichen Forschung (= Historisch-sozialwissenschaftliche For-
schungen, 3), Stuttgart 1977, S. 64—87. — Dafl in der Konstruktion solcher Schich-
tungsschemata schwierige, meist nur anniherungsweise [dsbare Probleme stecken, kann
und braucht hier nur angedeutet zu werden. Vgl. dazu etwa Karl Ulrich Mayer, Status-
hierarchie und Heiratsmarkt, Empirische Analysen zur Struktur des Schichtungssystems in
der Bundesrepublik und zur Ableitung einer Skala des sozialen Status, in: Johann Handl
u. a., Klassenlagen und Sozialstruktur, Frankfurt 1977, S. 155—232; Jiirgen Kocka,
Stand — Klasse — Organisation. Strukturen sozialer Ungleichbeit in Deutschland vom
spdten 18. bis zum friihen 20. Jabrbundert im Aufriff, in: Hans-Ulrich Wehler (Hrsg.),
Klassen in der europdischen Sozialgeschichte, Gottingen 1979, S. 137165, 137—140,
Vgl. auch die Beitrige von Karl-Wilhelm Griimer, Gerhard Bouchard und Reinhard
Stockmann, in: Historical Social Research, Heft 32 vom Oktober 1984,

10 Vgl. Anm. 8. Das heifit etwa, dafl die Unterscheidung zwischen Produktionsmit-
telbesitzern und Lohnabhingigen so weit wie méglich in die Schichtung Eingang finden
muf}, statt sie, wie im anglo-amerikanischen Bereich iiblich, in einer Kategorie ,manual
workers”, die auch selbstindige Handwerker einschliefit, zu verstecken.

1 Vgl. Werner Conze, Art. Mittelstand, in: Otto Brunner u. a. (Hrsg.), Geschichtliche
Grundbegriffe. Historisches Lexikon zur politisch-sozialen Sprache in Deutschland, Bd, 4,
Stuttgare 1978, S. 49—92.
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Kategorisierung angeht, lockeran C. F. W. Dieterici an, den damaligen
Direktor des Statistischen Biiros in Berlin, der 1849 — nach der Revo-
lution — die preuflischen Urwihler in drei Schichten unterteilte: ,, Per-
sonen, die den wohlhabenden und den gebildeten Stinden angehdren®,
smittlerer Stand“ und ,, Arbeiterklasse und ganz kleiner Besitz“.!?

In Anlehnung an Dieterici geht die folgende Kategorisierung mit den
Begriffen ,,Oberschicht und ,Mittelschicht® recht grofziigig um.
Auch Staatsbeamte ohne akademische Bildung sowie mittelgrofie Un-
ternehmer rechnet die Tabelle zur Oberschicht, die trotzdem nur
knapp 3 % der Erwerbstitigen und knapp 4 % der Bevolkerung um-
falt. — Zundchst werden auch alle selbstindigen Handwerker, selbst
die kleinsten Angestellten und vor allem die Kleinbauern mit 5 bis 30
Morgen zur Mittelschicht gerechnet. Dies ist jedoch nicht ganz ge-
rechtfertigt. Denn von den Alleinmeistern — und das waren zwel
Drittel bis drei Viertel aller selbstindigen Handwerker -— wissen wir,
dafd sie sich nach Lebenszuschnitt, Sicherheit, Abhingigkeit (oft ver-
legt und von Manufakturen, Magazinen beziehungsweise Fabriken ab-
hingig) und Ansehen oft kaum von entsprechend qualifizierten Lohn-
arbeitern unterschieden und daff bei ihnen auch um die Mitte des
Jahrhunderts von einer sicheren, wenn auch bescheidenen kleinbiirger-
lichen Existenz kaum die Rede sein konnte.'® Ahnliches gilt fiir die
kleinen Angestellten, wie Handlungsgehilfen und Kopisten. Und die
meisten Kleinbauern mit 5 bis 30 Morgen (1,25—7,5 ha) — diese
Kategorie gibt uns die Quelle vor — konnten sich und ihre Familien
sicherlich nicht hinreichend von ihrer Landwirtschaft allein ernihren.
Sie mufiten also Zuverdienste suchen, durch temporire Lohnarbeit vor

12 Friedrich Wilhelm Carl Dieterici, Uber die Zahl der Urwibler im Preufischen
Staate und deven Vertheilung nach Geschiften und Erwerbszweigen, in: Mittheilungen des
statistischen Bureau’s in Berlin (im folgenden Mittheilungen zitiert), 2 (1849), S. 17—32.
Vegl. auch ders., Statistische Ubersicht der im Prenfischen Staate iiberbaupt und insbeson-
dere in Berlin zu den sogenannten Arbeiterklassen gerechneten Personen, in: A.a. O., 1
(1848), S. 68—85. Zu beidem Reinhart Koselleck, Prexflen zwischen Reform und Revo-
lution. Allgemeines Landrecht, Verwaltung und soziale Bewegung von 1791—1848,
Stuttgart 1967, S. 697—701,

13 Wohl aber oftmals nach ihrem Selbstverstindnis. Viel zu diesen Problemen bei
Christiane Eisenberg, Deutsche und englische Gewerkschaften. Entstebung und Entwick-
lung bis 1878 im Vergleich, Gottingen 1986; Friedrich Lenger, Zwischen Kleinbiirgertum
und Proletariat. Studien zur Sozialgeschichte der Diisseldorfer Handwerker 1816—1878,
Gottingen 1986. Vgl. auch Jiirgen Kocka, Traditionsbindung und Klassenbildung. Zum
sozialbistorischen Ort der friihen dentschen Arbeiterbewegung, in: Historische Zeitschrift,
241 (1986), S. 333—376, bes. 346 ff.
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allem (auf grofleren Hofen und Glitern, beim Straflen- oder Fisenbahn-
bau, in nahen Gewerbebetrieben, vor allem auch durch gewerbliche .
Heimarbeit und in anderer Weise). Spannfihig waren die wenigsten
dieser 5 bis 30 Morgen besitzenden Kleinbauern. Wenn man biuerliche
Spannfihigkeit und/oder Selbsterhaltungsfihigkeit auf der Grundlage
des eigenen Hofes als Kriterien der Grenzziehung zwischen biuerli-
chen und unterbduerlichen Schichten gelten liflt — und dafiir spricht
manches —, gehdrte ein grofler, vermutlich der tiberwiegende Teil der
Kategorie zur Unterschicht. Diese Grenze zwischen Vollbauern und
Kleinbauern diirfte am Ende des 18. Jahrhunderts bei 16 bis 32 Morgen,
um 1875 bei 8 bis 16 Morgen gelegen haben. Fiir die Revolutionszeit
reichten nach Meinung des sachkundigen, aber wahrscheinlich eher
etwas beschonigenden Alexander v. Lengerke im Osten des Konig-
reichs 15 bis 30 Morgen ,,bei guter und tiichtiger Bearbeitung und mit
Zuhilfenahme des erreichbaren Stadtdiingers vollkommen [aus], um
eine Familie ganz angemessen zu ernihren, wohingegen geringerer Fli-
chenbesitz gewohnlich die Bediirfnisse einer Familie nicht liefert. ...
»Ungiinstiger gestellt sind aber die meisten Hiusler, die fern von den
Forsten oder der Kreisstadt auf den Dorfangern oder den Weide-
Terrains der Dorfer wihrend oder nach der Separation sich angekauft
haben.“ Sie kimen mit 15 Morgen nicht aus. Dagegen im Miinsterland:
»+.. hat er aber ein seinen Wirtschafts-Verhiltnissen angemessenes
Haus, einen Garten von 1/3 bis 1/2 Morgen, 4 bis 5 Morgen Ackerland
mittlerer Giite hypothekenfrei, oder doch nicht mehr Zins als Heuer-
ling Miete (6 Rthl.) zu zahlen, kann er seine eriibrigten Produkte
versilbern: so ist er auch imstande, wenn er in einem Dorfe wohnt,
durch die gewohnlich vorkommenden Arbeiten die laufenden Ausga-
ben zu verdienen, wohl gar — wenn er nicht zu viele Kinder hat — etwas
zu eriibrigen, wie dies hiufig sich ereignet®.!* Die regionalen Unter-
schiede, die variierende Fruchtbarkeit der Béden, verschiedene Bebau-
ungsschwerpunkte etc. fielen also sehr ins Gewicht; die Besitzgrofle
allein ist nicht aussagekriftig genug. Aus all dem ziehen wir eine be-
helfsmiflige Konsequenz und werfen in TABELLE 1 eine Zwischen-
schicht (,Untere Mittelschicht an der Grenze beziehungsweise im
Ubergang zur Unterschicht®) aus, die etwa 8 % aller Erwerbstitigen
und etwa 9 % der Bevolkerung umfafit.

4 Alexander v. Lengerke (Hrsg.), Die lindliche Arbeiterfrage, Berlin 1849, S, 75,77,
354.
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Bekanntlich bezeichnete das Wort ,,Fabrik* bis in 1860er Jahre vor-
wiegend zentralisierte und dezentralisierte Produktion, die dem ,, Ver-
kauf im Groflen®, dem Absatz auf {iberlokalen Mirkten, diente. Zu den
wFabrikarbeitern® rechneten also auch Heimarbeiter und Hausindu-
strielle (besonders im Textilbereich), die ihre Waren an Verleger und
Kaufleute lieferten — im Unterschied zum Handwerk und zu den
Handwerkern, die fiir lokalen Bedarf arbeiteten. Darauf beruhte die
Unterscheidung der preuflischen Statistik zwischen den Tabellen tiber
Handwerker und mechanische Kiinstler einerseits, den Fabrikentabel-
len andererseits, wobei diese zu den Fabrikanstalten neben Hiittenwer-
ken, Zuckerraffinerien, Glashiitten, Ziegeleien, Miihlen, Kalkbrenne-
reien etc. auch dezentralisiert arbeitende Verlage vor allem im Textil-
bereich rechneten. Der Sprachgebrauch und die Praxis der Statistiker
reflektierten also die Unterscheidung zwischen vorkapitalistischer und
kapitalistisch eingebundener Arbeit — verntinftigerweise. Nur allmih-
lich setzte sich darunter, daneben und schliefflich dariiber zwischen
dem Beginn des Jahrhunderts und den 1860er Jahren ,Fabrik* im
modernen Sinne als Bezeichnung fiir groflere, zentralisierte Produk-
tionsstitten mit Maschinenverwendung durch und damit die Unter-
scheidung zwischen vorindustrieller Arbeit und Arbeit im industriellen
Zusammenhang.'® Damit hingt zusammen, daf} in der Regel die Anga-
ben, die man in der Literatur iiber die Fabrikarbeiter in der ersten
Hilfte und dem zweiten Drittel des 19. Jahrhunderts findet, iibertrie-
ben sind, wenn man (was zumeist geschieht) dem Wort die moderne
Bedeutung unterschiebt. Im folgenden wird versucht, die engere (mo-
derne) Bedeutung des Begriffs ernstzunehmen und die hiufigen Uber-
treibungen zu vermeiden. Die Reklassifikation der dlteren Zahlenrei-
hen ist dafiir notig, aber auch méglich, jedenfalls soweit sie von den
damaligen Statistikern, etwa in den 1860er Jahren, selbst durchgefiihrt
wurde. Solche riickblickenden Umrechnungsversuche jener Experten,
denen noch Rohdaten und Kenntnisse zur Verfiigung gestanden haben
diirften, die heute verloren sind, sollen im folgenden stirker ausgenutzt
werden, als dies in der Forschungsliteratur tiblich ist.

Schlieflich sollten die folgenden Tabellen keine groflere Trennung
von gewerblicher und landwirtschaftlicher Titigkeit suggerieren, als
wirklich der Fall war. Der grofite Teil der vornehmlich gewerblich
tiatigen Unterschicht, aber auch viele Handwerker-, Volksschullehrer-

* Vgl. Dietrich Hilger, Art. Fabrik, in: O. Brunner u. a, (Hrsg.), Geschichtliche
Grundbegriffe. .. (wie Anm. 11), Bd. 2, Stuttgart 1975, S. 229—252,



Preuflische Bevdlkerung in der Industriellen Revolution 365

und Pfarrersfamilien besaflen beziehungsweise pachteten und bearbei-
teten einen landwirtschaftlichen Kleinbetrieb als Nebeneinnahme.'¢
Ein grofler Teil der 520000 Kleinbauern mit 5 bis 30 Morgen, aber erst
recht ein grofler Teil der (in TABELLE 1 nicht als solche, sondern
innerhalb anderer Kategorien aufgefiihrten) 872000 Kleinstbesitzer
mit weniger als fiinf Morgen und die zunehmende Zahl der landwirt-
schaftlichen Tagelohner verdienten einen kleinen oder grofleren bis
iberwiegenden Teil ihres Lebensunterhalts durch permanente oder
temporire nicht-landwirtschaftliche T4tigkeit: als Handwerker, saiso-
nale Fabrikarbeiter, voriibergehend im Straflen- oder Eisenbahnbau, als
Transportarbeiter etc. Saisonaler Wechsel war hiufig. Die Mitglieder
ein und derselben Familien gehorten oft unterschiedlichen Wirt-
schaftssektoren an. Das Uberleben aus verschiedenen und wechselnden
Einkommensquellen war typisch fiir groffe Teile der Unterschicht.!”

16 Als Illustration diene die Autobiographie von Hugo Bertsch (Bilderbogen aus
meinem Leben, 2. u. 3, Aufl., Stuttgart 1906, S. 371., 40). Der Autor wurde 1851 als Sohn
eines Volksschullehrers in einem Schwarzwalddorf geboren; der Vater war nicht nur
Lehrer, Organist und Kiister, sondern die Gemeinde tiberlief} ihm auch einen Kartof-
felacker und ein Stiick Weide fiir seine Kuh, Die Butter wurde beim Kaufmann fiir
Striimpfe und Textilien eingetauscht. — Oder vgl. die instruktive Schilderung von
Tobias Lebrecht (alias Carl Neumann): Aus einer Fabrikstadt. Schicksale und Erfabrun-
gen eines Fabrikarbeiters. Von ihm selbst niedergeschrieben, Zwickau 1853, S. 36: Der
Schwiegervater, Tischlermeister in einem kleine Ort nahe Braunschweig, betreibt
gleichzeitig eine kleine Ackerwirtschaft, hilt Vieh und ist ,, Ackerbiirger”. — Vgl, Georg
v. Viebahn, Statistik des zollvereinten und nordlichen Deutschlands, Bd. 2, Berlin 1862,
S. 602f.: Zu den ,Berufsklassen®, bei denen landwirtschaftliche Nebenbeschaftigung
hiufig vorkomme, rechnet dieser sachkundige preuflische Beamte und Statistiker: Fa-
brikanten, die landwirtschaftsnahe Produkte herstellen (z. B. Branntweinbrenner, Biér-
brauer, Zucker- und Ziegelfabrikanten, auch Hiittenbesitzer); gewisse Kaufleute wie
Korn-, Holz- und Viehhindler; gewisse Klassen von Beamten, Landpfarrer, Schullehrer,
Forster, Strom-, Kanal- und Schleusenwirter, Gast- und Schankwirte sowie Landhand-
werker (Schmiede, Stellmacher, Zimmerleute, Maurer, Miiller, Bicker), , welche auch in
Landorten unentbehrlich einestheils durch mifigen Grundbesitz in ihrer Subsistenz
gesichert, anderentheils durch unzulingliche Kundschaft jene Subsistenzmittel mit zu
benutzen gendthigt sind“; zunehmend auch Berg- und Hiittenleute, Weber, Spinner,
Metallarbeiter usw., namentlich in den Bergbau- und Fabriklandschaften. Auferdem
habe die Befreiung der landwirtschaftlichen Arbeitskrifte im Zuge der Agrarreform ,,die
Zahl der meisten etwas Garten- oder Hackfruchtbau treibenden Gewerbsleute auf dem
Lande stark vermehrt*,

17, Selbstindig von Handarbeit lebende Personen® hief} die Kategorie der preufii-
schen Statistik 1848, z. B. Tagelohner, Holzhauer, Chaussee-Arbeiter, Niherinnen und
Wischerinnen. 1858 wurde die Bezeichnung ,,selbstindig® weggelassen. Vgl. Jabrbuch
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1876 schrieb das Konigliche Statistische Bureau in Berlin: ,Die Men-
schen wechseln sowohl ihren Beruf, als sie auch verschiedene Berufe
teils nebeneinander, teils in bestimmter Zeitfolge, den einen z. B. im
Winter, den anderen im Sommer betreiben. Sodann ist die Beschiifti-
gung einer der grofiten Gruppen erwerbstitiger Personen ihrer Natur
nach eine ebenso wechselnde wie unbestimmte; es ist die der personli-
che Dienste Leistenden, wozu die Tagelohner und Handarbeiter das
weit iiberwiegende Kontingent stellen. Man wird in Gegenden, wo
Landwirtschaft und Industrie intensiv nebeneinander betrieben wer-
den, der Bezeichnung Tagelohner oder Handarbeiter gegentiber immer
im Zweifel sein, ob man es mit einer Hilfskraft der Landwirtschaft und
Viehzucht etc. oder der Industrie, des Handels und Verkehrs zu tun
habe.“!®* Und das Phinomen der gewerblich-landwirtschaftlichen Misch-
existenz prigte sich in den ersten Jahrzehnten der Industrialisierung
sogar noch deutlicher aus als vorher. Georg v. Viebahn beobachtete in
Preuflen 1848 bis 1858 einen leichten Riickgang der sich ,,vom Landbau
als Hauptgewerbe nihrenden Bevilkerung® und eine Zunahme ,,der
Personen, welche Landwirtschaft als Nebengewerbe betrieben“.'* Er
fuhr fort: , Es ist eine besonders in der Nihe grofler Stidte, in Fabrik-
landschaften und bei den mit Landwirtschaft verbundenen Gewerb-
zweigen (Brennerei, Riibenzuckerfabrikation) oft wiederkehrende
Wahrnehmung, daf} die gewerbliche Beschiftigung die Hauptnahrung
wird. Andererseits stellt sich bei den gewerbtreibenden Klassen auf dem

féir die amtliche Statistik des Preuflischen Staats, [im folgenden JbSPS zitiert], 2, Berlin
1867, S. 237.

18 JbSPS, 4 (1876), S. 134 (8). Vgl. auch Preufische Statistik. Hrsg. in zwanglosen
Heften vom Kgl. Statistischen Bureau in Berlin, 40: Die definitiven Ergebnisse der
Gewerbezihlung vom 1. Dec. 1876 im preussischen Staate, 1. Theil, Berlin 1878, S. 5: ,Die
Maurer und Zimmerer sind im Winter, wenn das Baugewerbe ruht, hiufig Fleischer oder
Weber oder Holzschuhmacher. Ebenso ergreifen Fischer, Schiffer, Ziegler und eine
Menge anderer, im freien oder an offenem Wasser arbeitender Gewerbetreibender im
Winter andere Nahrungszweige ... die Gehiilfen in Baugewerben, die nicht Inhaber
selbstindiger Betriebe dieser Gewerbe reprisentieren, sind nimlich in ihren Winterbe-
schiftigungen hiufig selbstindig...*

1* Die Zahl der ersten sank von 6,592 auf 5,878 Mill., die zweite Kategorie nahm von
1,776 auf 2,177 Mill. zu. Nach G. v. Viebahn, Statistik. .. (wie Anm. 16), Bd. 2, S. 603,
Vgl. aber JbSPS, 1 (1863), S. 279, wonach sich die Zunahme der landwirtschaftlichen
Nebengewerbe 1858—1861 nicht fortsetzte. Die Zahlen variieren sehr, offenbar waren
die Definitionen und Zuordnungsprobleme — was ist ,,landwirtschaftliches Nebenge-
werbe”, was Angehorigen- Arbeit — so, dafl jede Zihlung zu etwas anderen Ergebnissen
fithrte.
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Lande und in den kleinen Ackerstidten immer mehr das Verlangen
nach einigem Grundbesitz ein. Schneider, Schuhmacher, Maurer,
Zimmerleute, Schmiede, Wagner und Weber u. dgl. verwenden die
Ersparnisse in ihren Gewerben zum Ankauf kleiner Grundstiicke, las-
sen durch Frauen und Kinder den Feldbau besorgen, sind in dringlichen
Fillen auch selbst dabei titig, ersetzen hierdurch manchen Arbeiter
und verbessern um so erheblicher ihr Los, je mehr sie ihren Bedarf an
Nahrungsmitteln selbst zu bauen imstande sind.“%°

In den Tabellen wird zwischen Erwerbstitigen (damals oft ,, Selbstti-
tige“) und Angehédrigen unterschieden. Diese moderne Unterschei-
dung ist den Statistikern des zweiten Jahrhundertdrittels nicht mehr
fremd. Aber ihre Aussagekraft ist beschrinkt. Denn die meisten derals
+Angehorige” gefiihrten Personen hatten an der , Erwerbstitigkeit®
kriftig teil, zum Beispiel Frauen und Kinder in Bauern-, Kleinbauern-
und Heimarbeiterfamilien und dariiber hinaus im Unterschichtenbe-
reich allgemein. Umgekehrt diirften gerade in der bésen Zeit der vierzi-
ger Jahre sehr viele ,, Selbsttitige“ stark unterbeschiftigt, das heifit nur
zeitweise in Arbeit und teilweise von der Unterstiitzung anderer ab-
hingig gewesen sein. In der Wirklichkeit bestand eben noch keine
scharfe Trennung zwischen ,selbsttitiger Erwerbsarbeit einerseits,
innerhduslicher Arbeit beziehungsweise Freistellung von Arbeit ande-
rerseits, jedenfalls nicht unterhalb des Oberschichten- und Biirgerbe-
reichs. Auflerdem: Wenn schon die Ziffern fiir die Erwerbstitigen im
Einzelfall nur Anniherungswert haben, die fiir die Angehdrigen beru-
hen auf besonders unsicheren Schitzungen und haben nur ganz grobe
Orientierungsfunktion.?!

Tabellen und Erliuterungen

Noch eine Vorbemerkung: Die meisten der folgenden Zahlen sind
auf tausend ab- oder aufgerundet. Dies entspricht teilweise dem tat-
sichlich gegebenen Genauigkeitsgrad (zum Beispiel in TABELLE 1, Ze:-
len 1 oder 4). Teilweise tiuschen bis in die Tausenderstelle spezifizierte
Ziffern dagegen einen Genauigkeitsgrad vor, der angesichts der gege-
benen Quellenprobleme und aufgrund der benutzten Schitzungsver-

2 G.v. Viebahn, Statistik. .. (wie Anm. 16), Bd. 2, S. 603,
2! Zur Grundlage der Angehdrigen-Schitzungen vgl. unten Anm. t) zu TABELLE 1,
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Erliuterungen zu TABELLE 1

a) Nach Mittheilungen des statistischen Bureau’s in Berlin, 11 (1858), S. 170f. — Vgl.
Georg v. Viebahn, Statistik des zollvereinten und nérdlichen Deutschlands, Bd. 2, Berlin
1862, S. 552 ff. Viebahn unterschied 1862 fiir Preuflen 1. Grofibesitz mit 60 Morgen und
mehr, d. h. Giiter, auf denen der Besitzer leitete, aber nicht unmittelbar mitarbeitete;
2. voll spannfihige Bauernhofe und Ackergliter mit 30—600 Morgen, auf denen der
Bauer und seine Familie neben familienfremden Arbeitskriften selbst landwirtschaftlich
mitarbeiteten; und 3, Kleinbesitz darunter. Innerhalb dieser 3. Kategorie wiire noch
einmal zu unterscheiden: zwischen a) kleineren Bauern (mit um 1850 im Durchschnitt
mindestens 10—15 Morgen Land), die sich mit ihren Familien aus ihrer Landwirtschaft
ernihren konnten; b) Hiuslern (etwa 5—10 oder 15 Morgen), die auf gewerbliche,
landwirtschaftliche oder sonstige Zuverdienste angewiesen waren; c) Besitzer von
Kleinstbetrieben mit weniger als 5 Morgen, die in der preuflischen Statistik als nebenbe-
rufliche Kleinst-Landwirte gefithrt wurden, ihre Stelle gewissermaflen als Nebenbetrieb
fithrten und ihren Hauptverdienst anderweitig bezogen. Natiirlich sind dies nur ganz
grobe Gréflenabgrenzungen, die je nach landwirtschaftlicher Spezialisierung, Boden-
verhiltnissen und Region wecliselten. Nach Mittheilungen . . ., 11 (1858),S. 170f. gabes
in Preuflen 1849 landwirtschaftliche Besitzungen:

mit 600 Morgen und mehr 14.696

mit 300—600 Morgen 13.486
mit 30—300 Morgen 370.190
mit 5— 30 Morgen 520.499

mit weniger als 5 Morgen 871.998.

In TABELLE 1 erscheinen die 871 998 Kleinstbesitzer nicht als solche, sondern einge-
ordnet in andere Kategorien (etwa 8,9, 13, 15, 16, 17, 18), innerhalb deren viele Personen
und Familien landwirtschaftlichen Kleinstbesitz nebenbei betrieben. — Es gab um 1850
knapp 12000 Rittergiiter in Preufien, die allermeisten von ihnen gehdrten zur Kategorie
der Grofigrundbesitzer mit 600 Morgen und mehr, Die durchschnittliche Gréfle eines
Ritterguts betrug 1851 2081 Morgen (doch variierte ihre Grofle zwischen 1 und 72904
Morgen.) Mittheilungen. .., 11 (1858), S. 226f.

b) Dazu rechnen aa) 39829 Staatsbeamte (einschliefllich einiger htherer Gemeinde-
beamten); bb) 11 615 Geistliche; cc) 5126 Professoren und Lehrer (ohne Elementarschul-
lehrer); sowie dd) etwa 10000 Arzte, Apotheker u. a. akademisch gebildete Freiberufli-
che. — Die 39829 Staatsbeamte nach Friedrich Wilhelm v. Reden, Erwerbs- und
Verkebrs-Statistik des Konigstaats Preuflen. In vergleichender Darstellung, Erste Abth.,
Darmstadt 1853, S. 277f. — Reden unterschied 2049 Rite und sonstige Beamte mit
Universititsbildung und 21 854 sonstige Angestellte in der allgemeinen Landesverwal-
tung sowie 5412 Rite usw. und 9871 sonstige Angestellte in der Rechtsverwaltung. Mit
Carl Friedrich Wilhelm Dieterici, Uber die Zabl der Urwéibler im Prenflischen Staate und
deren Vertheilung nach Geschéften und Erwerbszweigen, in: Mittheilungen. .. (wie
Anm. a) dieser Tabelle), 2 (1849), S. 17—32, 20 ordnen wir diese Kategorie ganz der
oberen Schicht zu und addieren dazu die «. a. O. nur nebenbei erwihnten Gemeindebe-
amten, jedoch nur soweit sie minderbeitlich Rite beziehungsweise akademisch gebildet
waren (643 Personen nach Reden). Die sonstigen 15 466 Gemeindebeamten rechnen wir
zur Mittelschicht. — Die 6059 evangelischen und 5556 katholischen Geistlichen sowie
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die 5126 Lehrer (einschlieflich der noch nicht fest angestellten Hiilfslehrer und ein-
schlieflich 540 Universititslehrern) nach C. F. W. Dieterici, Uber die Zahl der Urwiib-
ler...,S. 18f. — A.a. O., S. 191. werden insgesamt 7882 Arzte verschiedener Katego-
rien und 1430 Apotheker (ohne Gehiilfen) genannt. — Der Begriff ,Bildungsbiirger-
tum® wird nicht benutzt. Aber: ,,Die hier besprochenen Stinde gehéren zu denjenigen,
welche nicht durch Benutzung von Grund und Boden, einer Fabrik, einer Werkstatt
leben, sondern durch ihre geistige oder korperliche Arbeit in festeren Dienstverhiltnis-
sen sich ernihren.” (C.F. W, Dieterici, Uber die Zahl der Urwéibler. .. [wie Anm. a)
dieser Tabelle], S. 20). Viele von ihnen seien nicht wohlhabend, sondern verdienten
unter 400 Taler pro Jahr (etwa viele Geistliche, ausfiihrende Beamte bei der Post, beim
Zollwesen, bei der Forstverwaltung).

¢) Dazu rechnen (mit Dieterici) aa) 40 807 Unternehmer, bb) 2575 ,, Vorsteher litera-
rischer Anstalten®, Buchhindler, Schriftgiefler, Buchdrucker, Antiquare, Bibliothekare
etc.; cc) 18 464 Kaufleute en gros; und dd) 20 000 bessergestellte Kaufleute mit offenem
Laden. — Zu aa): Vgl. C. F. W. Dieterici, Uber die Zahl der Urwibler. .. (wie Anm. 2)
dieser Tabelle), S. 21: ,Nach den Fabriken-Tabellen ist folgende Anzahl von Anstalten,
bei denen also ein wohlhabenderer Besitzer vorausgesetzt werden muff, im Jahre 1846
gezihlt worden: 1) Maschinenspinnereien . . . 2603. 2) Andere Fabriken fiir Gewebe aller
Art... 2728, 3) Bleicher, Firber, Drucker... 2453, 4) Dem Bergbau angehorige Fabri-
ken...12396.5) Andere verschiedene Fabriken...20627. Summe: 40807.“ — Zu bb):
Nach a.4. O, S. 21, Mehr ins einzelne gehend und etwas hoher die entsprechenden
Angaben bei F. W. v. Reden, Erwerbs- und Verkebrs-Statistik . .. (wie Anm. b) dieser
Tabelle), S. 272f. — Zu cc): C. F. W. Dieterici, Uber die Zabl der Urwibler. .. (wie
Anm. a)dieser Tabelle), S. 22. — Zu dd): Ebda. Von den insgesamt 36 000, Kaufleuten
mit offenen Liden“ glaubte Dieterici, daf 7000—17000 eher dem , mittleren Stand®
zuzurechnen seien. Vgl. aber zur weiteren Differenzierung unten Anm. g). Wir folgen
ihm und fiihren nur 20000 von den insgesamt 36 000 Kaufleuten mit offenem Laden in
Kategorie 3. auf,

d) Nach C.F.W. Dieterici, Uber die Zabl der Urwibler... (wie Anm. a) dieser
Tabelle), S. 20.

e) A4.4.0, S, 28, 32

f) Vgl. Anm. 1) zu dieser Tabelle sowie oben S. 363.

g) Dazu rechnen aa) 457365 Handwerksmeister; bb) 37590 Miihlenbesitzer; cc)
46 000 kleinere Kaufleute mit offenem Laden; dd) 13 051 Schiffer; ee) 7590 Fuhrherren;
ff) 50 000 Gast- und Schankwirte. Soweit nicht anders angegeben, folgen die Ziffern und
Zuordnungen C.E. W. Dieterici, Uber die Zahl der Urwibler... (wie Anm. a) dieser
Tabelle), S. 22ff. — Zu aa): A.4.O,, S. 22: ,Die Gewerbe-Tabelle des statistischen
Bureaus zihlt Handwerker und mechanische Kiinstler mit Ausschluf} der Weber 452 545
als Meister oder fiir eigene Rechnung arbeitende Personen. Gewif§ sind viele darunter,
die nicht 400 oder 500 Thilr. jahrliche Einnahme haben. Indessen sind sie doch simtlich
als selbstindig zu bezeichnen, sie werden mit wenigen Ausnahmen 24 Jahr alt sein. . .%,
und Dieterici rechnet sie alle zum ,mittleren Biirgerstand“. Die Zahl der nicht hinzuge-
rechneten Weber schitzt er — auf der Basis: 3 Meister auf 2 Stithle (nur deren Zahl
wurde erhoben) — auf 108327, , Indessen sind wir bedenklich, auch nur diese Zahl als
solche Meister zu bezeichnen, welche mit den gewohnlichen Handwerkermeistern in
bezug auf Wohlstand und Existenzmittel auf einer Linie stehen. Die Armut der Weber
beruht in der Notorietit. Schlesien allein hat 47157 Webestiihle. Es ist bekannt, wie
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grofl die Not unter den schlesischen Webern ist. Viele der Weber im ganzen Staate
méchten in ihren Existenzmitteln wohl nur dem Tagelohner und der gewdhnlichen
Arbeiterklasse gleichzustellen sein. Wir schitzen die Zahl der Webermeister, welche mit
den Handwerkermeistern in gleiche Linie zu stellen sein mégen, auf 70000, so dafl von
den berechneten 108 327 zur Arbeiterklasse 38 327 gezogen werden miissen®, 70 000 will
er also dem mittleren Stand® zurechnen. — In Abweichung von dieser Entscheidung,
die m. E. den proletaroiden Status und die Kapitalabhingigkeit der Weber unter-
schitzt, schlage ich davon nur ca, 5000 zur Gruppe der Handwerksmeister, um deren
Zahl mit Gustav Schmoller (Zur Geschichte der deutschen Kleingewerbe im 19. Jabrhun-
dert, Halle 1870, ND Hildesheim 1975, S. 71) auf 457365 (1846) festzusetzen. Gut
100000 Webermeister sind dann in die Kategorie 17 der TABELLE 1 einzuordnen. Siehe
Anm. p) unten, — Mindestens 2 von 3 (also gut 300000 von 457 365) diirften Alleinmei-
ster gewesen sein. Sie werden in der , Unteren Mittelschicht an der Grenze bzw. im
Ubergang zur Unterschicht® noch einmal ausgewiesen. — Zu cc): Vgl. C. F. W. Diete-
rici, Uber die Zabl der Urwébler. .. (wie Anm. a) dieser Tabelle), S. 23: , Die-Statistik
zihlte 20824 Krimer mit kurzen Waren, 51 892 Viktualienhindler und Hoker und
21049 herumziehende Krimer und Lumpensammler.“ Von diesen 93 765 glaubt Diete-
rici, daf} 63 775 eher der ,, Arbeiterklasse® zuzurechnen und 30000 , mit dem wohlsitu-
ierten Handwerksmeister in gleiche Reihe® zu stellen seien. Dazu zihlen wir die oben
(siche unter Anm. c) von den ,, Kaufleuten mit offenem Laden® iibriggebliebenen 16 000,
— Zudd): Ebda.: ,,. .. da, wer ein Schiff besitzt, immer in die Kategorie des gewohnli-
chen Handwerkermeisters zu stellen sein wird...“ — Zu gg): 4.4 O., S. 24: Die
Statistik unterschied 4545 ,Gasthofe fiir gebildete Stinde®, 22497 , Kriige und Aus-
spannungen fiir das Frachtfuhrwesen und die zu Markte kommenden Landleute®, 1792
»Speisewirte und Garkdche“, 44 489, Schankwirte, Tabagisten und Billardhalter sowie
10271 ,Musikanten, die gewerbsweise in Wirtshiusern und bei Gastereien spielen®.
Von diesen 83 594 mochte Dieterici 50 000 mittelstindischen Charakter zuerkennen, er
rechnet also 33594 ,zur eigentlichen Arbeiterklasse® (so alle Musikanten sowie viele
Kriiger und Schankwirte auf dem Land und in kleinen Stidten). Wir folgen dieser
Entscheidung,

h) Dazu rechnen aa) 28663 Elementarschullehrer etc.; bb) 15 466 Gemeindebeamte;
und cc) 76000 Privatangestellte. — Zu aa): C.F.W. Dieterici, Uber die Zahl der
Urwiéibler. .. (wie Anm, a) dieser Tabelle), S. 19 (einschlieflich 25914 fest angestellter
Lehrer und 2749 Hiilfslehrer). — Zu bb): Vgl. oben Anm. b). — Zu cc): Diese Gruppe
fehlt bei Dieterici und Reden. Hier nach Jabrbuch fiér die amtliche Statistik des Preufi-
schen Staats[im folgenden JbS PS zitiert], 2, Berlin 1867, S. 249, 262: Factoren, Commis,
Buchhalter etc. in kaufminnischen Geschiften (wohl einschliefllich Industrieunterneh-
men), Apothekergehiilfen, landwirtschaftliche Verwalter sowie Wirtschafterinnen auf
landwirtschaftlichen Giitern. Die Gruppe ist heterogen, und wir schitzen, dafl ein
Viertel davon an der Grenze bzw. im Ubergang zur Unterschicht rangierte (in TA-
BELLE 1 extra ausgewiesen).

i) Vgl. dazu oben S. 3621.

j) Fiir 1846 nennt die riickblickend korrigierte preuffische Statistik 173 523 (davon
40505 minnliche und 133 018 weibliche) Personen als ,, Dienstboten zur persdnlichen
Bequemlichkeit der Herrschaft, als Lakaien, Kutscher, Jiger, Girtner, Kéche usw.“
bzw. als ,, Kammer- und Stubenmidchen, Kéchinnen, Wirterinnen, Ammen usw.“. Und
sie nennt 1096 344 (davon 537 628 minnlich und 558 716 weiblich) Knechte, Jungen und
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Migde als ,zum Betriebe der Landwirtschaft oder anderer Gewerbe gehaltene Dienstbo-
ten”, Diese zweite Gruppe (landwirtschaftlich-gewerbliches Gesinde) erlaubt die Stati-
stik erst seit 1858 in landwirtschaftliches und gewerbliches Gesinde aufzuspalten (etwa
88 % fiir jenes, 12 % fiir dieses). Alles nach JbSPS, 2 (1867), S. 234—237, 252—255,
Landwirtschaftliches Gesinde — das waren landwirtschaftliche Arbeiter im Gesinde-
status. Gewerbliches Gesinde war in landwirtschaftlichen Nebenbetrieben, in Gastwirt-
schaften und in anderen Gewerbebetrieben beschiftigt. In der Realitit war die Abgren-
zung schwimmend, in der Statistik entbehrt sie nicht ganz der Willkiir. Vgl. a. 4. O.,
S. 236 und Klaus Tenfelde, Lindliches Gesinde in Preuflen. Gesinderecht und Gesinde-
status 1810 bis 1861, in: Archiv fiir Sozialgeschichte, 19 (1979), S. 189—229, 210. Ein Teil
des ,gewerblichen Gesindes® und des ,hiuslichen Gesindes” war ebenfalls hauptsichlich
landwirtschaftlich titig! Viele Dienstmidchen (Hausgesinde) diirften iiberdies gar nicht
erfallt worden sein. Wir runden die in der Quelle gegebene Zahl fiir das Hausgesinde bis
175000 auf.

k) Nach JbSPS, 2 (1867), S. 237f., 256. Die zeitgenossische Statistik sprach von
»Personen, die von gemeiner Handarbeit selbstindig leben (Tagelohner, Holzhauer,
Chaussee- und Eisenbahnarbeiter, Niherinnen, Wischerinnen)®. Auch die kontraktlich
gebundenen Tagelthner (Insten etc.) und Tagelohner mit Kleinstbesitz (, Hausler®)
diirften hinzugerechnet sein. Ab 1858 trennte die Statistik zwischen Handarbeiter ,,in
der Landwirtschaft und ,in anderen Gewerben“. Fiir die realen und statistischen
Unschirfen dieser Unterscheidung gilt das, was in Anm. jyzum Gesinde gesagt wurde,
Weiterhin oben S. 364 f. Dennoch lifit sich vielleicht schitzen, dafl 1846 vier von zehn
Tagelohnern und Handarbeitern primir landwirtschaftlich titig waren. Von der Ge-
samtzahl 1470091 (873 286 minnlich, 596 805 weiblich) rechnen wir also gut 588 000 als
primir landwirtschaftlich Titige.

1) Neben 100000 Personen des gewerblichen Gesindes (vgl. unter j) und neben 60 %
der TagelShner und Handarbeiter, die nicht primir landwirtschaftlich qualifiziert wer-
den kdnnen (vgl. unterk), sind in dieser Zahl 115916 ,, Gewerbsgehiilfen® enthalten, die
von dieser Kategorie (J6SPS, 2[1867], S. 238—242,256 £., 261) iibrigbleiben, wenn man
die Handwerksgesellen und -lehrlinge (siehe unter n) sowie die Webergehilfen (siehe
unter p) abzieht. Zu diesen knapp 116 000 ,,Gewerbsgehiilfen gehéren Schneiderinnen,
Korsettmacherinnen u. a. weibliche Gehilfen von Handwerkern, Transport- und Ver-
kehrsarbeiter, wohl auch einige Verkiufer und Commis im Einzelhandel sowie Arbeiter
des Handels (z. B. Lagerarbeiter) iiberhaupt.

m) Nach G. Schmoller, Zur Geschichte der deutschen Kleingewerbe. .. (wie Anm. g)
dieser Tabelle), S. 71. — Im JbSPS, 2 (1867) sind die Gesellen und Lehrlinge des
Handwerks als Teil der Kategorie ,Gewerbsgehiilfen” eingeordnet und beschrieben
(a.a. O, S. 238—240 Mitte). Hier und bei G. Schmoller, Zur Geschichte der deutschen
Kleingewerbe. . . (wie Anm, g) dieser Tabelle), S. 59—79 zu der den Langzeitvergleich so
erschwerenden dauernden Anderung der Kategorisierungen und Erhebungskriterien.
— Gemeint sind Gewerbe wie Bicker, Fleischer, Gerber, Steinmetzen, Topfer, Maurer
(mit Flickarbeitern), Zimmerleute, Schiffbauer, Schmiede, Schlosser, Klempner, Gold-
arbeiter, aber auch Mechaniker, dann Uhrmacher, Seiler, Schuhmacher, Schneider,
Hutmacher, Tischler, Bottcher, Kiirschner, Riemer, Buchbinder, Lackierer, Bleicher
(nur Minner).

n) Diese Zahl (fiir 1846) nach JbSPS, 2 (1867), S. 244 (davon 210300 minnlich und
61600 weiblich), A.a. O., S. 242—249, 257—260 zur Erliuterung und Entstehung



374 Jéirgen Kocka

dieser Zahl. — Vgl. oben S. 364, Die Zahl bemiiht sich, nur Arbeiter zusammenzufassen,
die in zentralisierten Betrieben arbeiteten: davon 24 478 in Mechanischen Spinnereien,
40000in der Metallherstellung und -verarbeitung, 30 327 in Brauereien und Brennereien,
40000 in Kalkbrennereien, Ziegeleien, Glashiitten, Steingutfabriken, Gips- und Ze-
mentfabriken etc.; 12000 in Chemie-Betrieben (Farben-, Lack-, Pottasche-, Parfiimerie-,
Wachs- etc, fabriken); 10000 in Zuckerfabriken; unter den Sonstigen konnen einige
Heimarbeiter versteckt sein, aber wohl nicht die Masse der dezentralisiert arbeitenden
Spinner und Weber.

o) Nach JbSPS, 2 (1867), S. 248.

p) Man kann grob schitzen, dafl sich die Ziffer aus aa) 200000 hauptberuflichen
Webern (Heimgewerbetreibende, ihre Gehilfen, auch wohl einige Fabrikarbeiter) und
bb) 300000 Webern mit starker Nebenbeschiftigung bzw. Hauptbeschiftigung in der
Landwirtschaft zusammensetzte. Zu aa): Einbezogen wurden Leinen, Wolle, Halb-
wolle, Baumwolle, Seide, Bandweberei, Strumpfweberei, Strumpfwirkerei etc. — Es
wurde versucht, diese Personen in den Kategorien 8, 13, 14 und 15 nicht mitzuzihlen. Es
handelt sich bei den hauptberuflich Webenden um etwa 100000 formal selbstindige
Webermeister (siehe oben unter g) und um 100000 Gehilfen und Lehrlinge (diese Zahl
auch erwihnt im JbSPS, 2(1867], S. 240 — dort als grofle Gruppen der ,,Gewerbsgehil-
fen“ gezihlt). 200 135 Meister u, dergl. (1), Gehilfen u. Lehrlinge nennt auch JbSPS, 1
(1862), S. 450 und schliisselt S. 452—454 noch mechanische Webstiihle (Minderheit)
und Hand-Webstiihle auf, S. 452: Es sei unmoglich, hausindustrielle Weberbevolke-
rung und Fabrik-Weberbevilkerung voneinander zu sondern. — Zu bb): Sehr grobe
(und zuriickbaltende) Schitzung., Vgl. J6SPS, 1 (1862), S. 450f.: 1846 zihlte man
291 129 gehende Webstithle in Nebenbeschiftigung, im Vergleich zu 162491 gehenden
Webstiihlen in Hauptbeschifrigung (sowohl fiir eigene Rechnung als fiir Lohn). Vgl,
auch Tabellen und amtliche Nachrichten iiber den preufischen Staat fiir das Jabr 1849,
Bd. 5, Berlin 1854, S. 800ff.; sowie Bd. 6, Berlin 1855, S. 970ff.

q) Hierzu vgl. Anm, g) oben. Knapp 64000 dort aus bb), zuziiglich ca. 30000 dort
aus gg).

1) Tabellen und amtliche Nachrichten iiber den preufiischen Staat fiir das Jabr 1849,
Bd. 4, Berlin 1853, S. 662.

s) Eigene Schitzung.

t) Die Ziffern in dieser Spalte stellen sehr grobe Schitzungen dar. Als Grundlage
diente die sichsische Statistik, nach Erich Engel, Das Kénigreich Sachsen in statistischer
und staatswirtschaftlicher Beziehung, Bd. 1, Dresden 1853, S, 106f.: Fiir 36 Kategorien
(»Gesellschafts-, Berufs- und Erwerbs-Classen®) wird das Zahlen-Verhiltnis von
»Selbstthitigen” und , Angehdrigen® genannt. — Als Schitzungsgrundlage wurde
hilfsweise hinzugezogen: Friedrich W. Bratvogel, Stadtentwicklung und Wobnverbilt-
nisse unter dem Einflufl der Industrialisierung in Bielefeld (1860—1914), Diss. Bielefeld
1987 (Ms.), S. 155ff.: systematische Angaben zu Familien- und Haushaltsgrofle in
Bielefeld nach Schichten und Klassen, 184Qer Jahre.

u) Die Bevilkerung Preuflens zihlte 1846 16 113000 und 1849 16331000, 6970 Er-
werbstitige stellen in einer Gesamtbevdlkerung von 16,2 Mio. eine , Erwerbsquote® von
etwa 43 % dar, Dies entspricht in etwa der vielzitierten Schitzung bei Walther G.
Hoffmann, Das Wachstum der deutschen Wirtschaft seit der Mitte des 19. Jabrbunderts,
Berlin 1965, S. 16—18, 35. — Aber es mufl noch einmal betont werden (wie schon oben
S. 8), daf unter den ,Angehdrigen” sehr viele zum Familieneinkommen beitrugen.
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Erwerbsbezogene Arbeit beider Ehepartner und der gréfieren Kinder war zumindest in
Unterschiche-Familien, dartiber hinaus im biuerlichen Bereich die Regel. Umgekehrt
bedeutete gerade in den unteren Schichten , Erwerbstitigkeit® sehr oft nicht: perma-
nente, kontinuierliche Erwerbsarbeit.

fahren nicht wirklich besteht, so etwa in den Zeilern 13 und 18 von
TABELLE 1. Ich nenne in solchen Fillen dennoch bis auf tausend spezi-
fizierte Zahlen, um das jeweils zugrunde liegende Rechen- beziehungs-
weise Schitzungsverfahren fiir den Leser, der sich Zeit nehmen will, so
durchsichtig und nachvollziehbar wie moglich zu belassen — in Hoff-
nung auf Kritik und Erginzungen. Die jeweilige Erliuterung liflt
gleichwohl die gegebenen Ungenauigkeitsmargen erkennen. Weitere
Auf- beziehungsweise Abrundungen sind ja jederzeit durchfiihrbar.
Wer die hier vorgelegten Zahlen in anderen Zusammenhingen benutzt,
sei vor dem Schein der Ubergenauigkeit gewarnt. Losgelost von der
Tabelle empfichlt es sich, von ,,.knapp 600000 primir landwirtschaftli-
chen Tagelohnern und Handarbeitern® (Zeile 12) und von ,knapp
100000 Krimern, Hokern und Schankwirten® (Zeile 18) zu sprechen,
statt mit den Angaben 588 000 und 94 000 ein Maf} an Genauigkeit zu
pritendieren, das in Wirklichkeit nicht gegeben ist.

Die Quellenlage erlaubt es nicht, genau dieselben Schemata fiir 1816
und 1875 zu konstruieren, um die Verinderungen in der Zeit genau zu
erfassen. Hilfsweise konnen drei andere Wege beschritten werden,
deren Ergebnisse in den TABELLEN 2 bis 4 zusammengefaflt sind. Was
den gewerblichen Bereich allein betrifft, so hat Karl Heinrich Kaufhold
fiir Deutschland (wie es scheint, ohne die deutschen Teile Osterreichs)
fiir 1800 und 1846/1848 sehr brauchbare Angaben zusammengestellt.
TABELLE 2 gibt diese Schitzung wieder und versucht, sie fiir 1875 zu
erginzen, obwohl die Quellenlage keine volle Vergleichbarkeit zwi-
schen 1846/1849 und 1875 herzustellen erlaubt. Denn 1875 zihlten die
Statistiker nicht mehr wie in den 1840Qer Jahren, wieviel Handwerksbe-
triebe es im Unterschied zu anderen Betrieben gab, sondern sie teilten
nach Betriebsgroflen ein — weil die Unterscheidung zwischen Hand-
werk und nichthandwerklichem Gewerbe nach Auflésung der wichtig-
sten rechtlichen Unterschiede nicht mehr scharf gezogen werden
konnte. TABELLE 2 setzt die Gewerbebetriebe mit fiinf Beschiftigten
und weniger den Handwerksbetrieben gleich, um so ein Minimum an
Vergleichbarkeit zu erreichen.
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TABELLE 2

Die Beschiftigten im Gewerbe 1800—1875
auf dem Gebiet des Dentschen Reiches von 1871

um 1800 1846/48 1875

in 1000 l in % | in 1000 | in % | in 1000 | in %
Handwerls (bzw. Betriebe bis zu 5 Personen)| 1,230 75 2,000 68,4 2.736 50,7
Textilgewerbe® 340 20,7 570 19,5 706 13,1
Berg- und Hiittenwesen 40 2,4 155 5,3 433 8,0
Sonstiges GrofRgewerbe® 30 1,8 200 68 1520 2872
Gewerbe insgesamt 1.640 100 2,925 100 5.395 100
Anteil der gewerblich Titigen
an allen Erwerbstitigen ca. 1/5 ca. 1/4 ca. 30 %

Quellen: Karl Heinrich Kaufhold, Handwerk und Industrie 1800 bis 1850, in: Her-
mann Aubin/Wolfgang Zorn (Hrsg.), Handbuch der dentschen Wirtschafts- und Sozial-
geschichte, Bd. 2, Stuttgart 1976, S. 321—368, 354 (fiir 1800 und 1846/48). Die Zahlen
fiir 1875 errechnet nach A. Thomaschewski, Die Gewerbezihlung im Deutschen Reich am
1. December 1875. Nach den Verdffentlichungen des Kaiserlichen Statistischen Amis,
Berlin 1879, S. 6f., 21, 24 ff,

Erliuterungen zu TABELLE 2

a) Ohne (meist nebenberuflich arbeitende) Heimspinner und ohne die Beschiftigten
in Mechanischen Spinnereien (diese unter ,, Grofigewerbe®). In der Kategorie iiberwogen
verlegte Heimarbeiter, bes. Weber, daneben Handwerksmeister und -gesellen in wech-
selnden Graden von Abhingigkeit, Zum Textilbereich zihlten: 513019 in Kleinbetrie-
ben (bis 5 Personen) Beschiftigte sowie 192 628 in Grofibetrieben (iiber 5 Personen, aber
ohne Mechanische Spinnereien) Beschiftigte.

b) Manufakturen, Verlage (ohne Textil) und Fabriken, auch groflere Werkstitten.
Fiir 1875 verstehen sich die Zahlen fiir alle aufgefiihrten Gewerbegruppen ohne Girtne-
rei, Fischerei, Handelsgewerbe, Verkehrsgewerbe und Beherbergung/Erquickung. Be-
triebe mit 5 Beschiftigten und weniger gelten als Handwerksbetriebe, Betriebe mit 6
Beschiftigten und mehr als Grofigewerbe. Die Beschiftigten in den Maschinenspinne-
reien wurden auf 221 120 geschitzt und, schon wegen der Vergleichbarkeit, zum Grof3-
gewerbe geschlagen.

Nicht nur die Zunahme des gewerblichen Anteils an allen Erwerbsti-
tigen liflt die TABELLE 2 erkennen, sondern auch innerhalb des Ge-
werbes die industrialisierungstypische Gewichtsverschiebung von
Handwerk und Textilverlag hin zum Grofigewerbe auflerhalb des Tex-
tilbereichs, insbesondere zur Fabrik. Man sieht, wie das Handwerk und
das Textilgewerbe (dieses vorwiegend in Form von Verlag und Heim-
arbeit) zwar nicht in absoluten Zahlen, aber ihrem Anteil am gesam-
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Erliuterungen zu TABELLE 3

a) Die Quelle spricht von ,,Dienstboten zur personlichen Bequemlichkeit der Herr-
schaft, als Lakaien, Kutscher, Jiger, Girtner, Koche usw.“ bzw. als , Kammer- und
Stubenmidchen, Kochinnen, Wertherinnen, Ammen usw.“. Viele in dieser Kategorie
diirften auch landwirtschaftliche Arbeit verrichtet haben. Vgl. bestitigend noch fiir die
frithen 70er Jahre: J6SPS, 4 (1876), S. 134 (8): ,,Ebenso sind Grenzen strenger Scheidung
der Dienstboten, die lediglich zu persdnlichen Dienstleistungen angenommen sind und
verwendet werden, von solchen, welche auch im Gewerbebetrieb der Dienstherrschaften
hiilfreiche Hand leisten, niemals zu zichen.“ Einige Dienstmidchen diirften iiberdies
nicht erfaflt worden sein und in dieser Zahl fehlen.

b) Knechte, Jungen und Migde als ,zum Betrieb der Landwirtschaft oder anderer
Gewerbe gehaltene Dienstboten®, also hauptsichlich landwirtschaftliche Arbeiter im
Gesindestatus. Fine nicht genau bestimmbare Minderheit (1816: 8 %, 1837: 9 %, 1846:
10 %, 1861: 12 %?) diirfte als ,,gewerbliches Gesinde“ in Gasthéfen, landwirtschaftli-
chen Nebenbetrieben (Brennereien, Zuckerverarbeitung etc.) u. a. Betrieben zumindest
auch nicht-landwirtschaftliche Arbeit geleistet haben (in TABELLE 1 aufgeteilt auf Kate-
gorien 10 und 13).

¢) Die Quelle spricht von ,, Personen, die von gemeiner Handarbeit selbstindig leben
(Tagelohner, Holzhauer, Chaussee- und Eisenbahn-Arbeiter, Niherinnen, Wischerin-
nen u. dgl.)“. Gemeint sind wohl gréfitenteils ungelernte Arbeiter und Arbeiterinnen,
die oft unstindig, gewissermaflen auf eigene Rechnung voriibergehend und kurzfristig
ithr Auskommen bei wechselnden Dienstherren fristeten. Die Kategorie umfafit land-
wirtschaftliche und gewerbliche Arbeitskrifte sowie alle moglichen Mischformen. Von
der Gesamtzahl wurden 1858 gut 60 %, 1861 etwa 50 % von den Statistikern als
gewerblich titig angegeben, doch das sind sehr unsichere Zahlen (JbSPS, 2 [1867],
S. 238, 256), In TABELLE 1 wurde die Gesamtzahl der , Tagelshner und Handarbeiter*
trotzdem auf die Kategorien 12 und 13 verteilt.)

d) Nach Gustav Schmoller, Zur Geschichte der dentschen Kleingewerbe im 19. Jabr-
bundert, Halle 1870, ND Hildesheim 1975, S. 65—71 (S. 59—79: Erliuterungen). Die
Vergleichbarkeit zwischen 1816/1837 und 1846/1861 ist vielleicht nicht voll gegeben, die
zwischen 1816 und 1837 sowie zwischen 1846 und 1861 dagegen sicher.

e) Eshandelt sich um Arbeitnehmer, die weder als Gesellen des Handwerks (d) noch
als ungelernte Handarbeiter (c), noch als Fabrikarbeiter (f) unterzubringen waren,
obwohl die Abgrenzungen zu diesen Gruppen flieflend gewesen sein mogen. Gemeint
sind Hilfskrifte von Werkstitten, Transport- und Verkehrsbetrieben, z. B. Schiffs-
mannschaften und Fuhrknechte, Arbeiter im Handel (einschlieflich Verkiufer), weibli-
che Gehilfen von Handwerkern, Schneiderinnen, Korsettmacherinnen, Putzmacherin-
nen. Es scheinen hier auch die Gehilfen von Heimarbeitern teilweise aufgenommen zu
sein. — Die Quelle fafic die hier als ,, Sonstige Gewerbsgehilfen® ausgewiesenen Personen
mit den Handwerksgesellen (siehe d) zusammen,

f) Es wird auch hier versucht, entgegen dem damaligen Sprachgebrauch, fir Verlage
oder iiberhaupt fiir den , Verkauf im Groflen® arbeitende Heimarbeiter (besonders im
Textilgewerbe) nicht unter diese Kategorie zu subsumieren. Die obigen Ziffern bezie-
hen sich auf gelernte, angelernte und ungelernte Arbeiter in gréferen, nicht zum
Handwerk rechnenden Produktionsbetrieben mit und ohne Maschinen. Dazu gehéren
mechanische Spinnereien und spiter auch Webereien, Hiittenwerke, Metallverarbei-
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tungs- und Maschinenbau-Betriebe, aber auch Druckereien, Brauereien und Brenne-
reien, Kalkbrennereien, Ziegeleien, Glashiitten, Parfiimerie- und Wachsfabriken,
Zuckerfabriken etc. Vgl. auch Anm. n) zu TABELLE 1.

g) Wie Anm. d) zu dieser Tabelle.

h) Factoren, Commis, Buchhalter etc. in kaufminnischen Geschiften (wohl ein-
schliefllich Industrieunternehmen), Apothekergehilfen, landwirtschaftliche Verwalter
und Wirtschafterinnen auf landwirtschaftlichen Giitern; auf diese zuletzt genannte
Untergruppe entfallen simtliche ausgewiesenen Frauen in dieser Kategorie. Die Quelle
fafiv alle diese Gruppen zusammen und spricht von ihnen als ,, sonstigen Arbeitnehmern®
(JbSPS, 2[1867], S. 249, 262).

1) Geschitzt auf Grundlage der Annahme, daf} 43,5 % der Bevolkerung , Selbscthi-
tige” bzw. , Erwerbstdtige” waren,

ten Gewerbe nach abstiegen, wie der Montanbereich kontinuierlich an
Boden gewann und sich das Fabrikwesen (einschlieflich der Mechani-
schen Spinnerei) mit Macht durchsetzte. Dieses Wachstum des Grof3-
gewerbes zeichnete sich tibrigens vor allem seit den 1830er Jahren ab,
die sich in dieser Hinsicht als ,Markscheide in der gewerblichen Ent-
wicklung Deutschlands“ erweisen.??

Schliefilich soll versucht werden, die preuflische Erwerbsbevolke-
rung nicht weit nach Beginn und gegen Ende der industriellen Revolu-
tion zu vergleichen. Die Schichtung fiir die Jahre 1846/1849 (TA-
BELLE 1) soll mit der Schichtung des Jahres 1871 verglichen werden, das
sich quellenmifig als Stichjahr anbietet. Um Vergleichbarkeit herzu-
stellen, ist allerdings eine gewisse Zusammenfassung und Umordnung
der in TABELLE 1 enthaltenen Kategorien notwendig.

Die Tabellen 1 bis 4 enthalten reichlich grobe Angaben teilweise
auf der Grundlage sehr unsicherer Schitzungen. Vor allem der Ver-
gleich zwischen den vierziger und siebziger Jahren des 19. Jahrhun-
derts stoft auf schwer iiberwindbare Schwierigkeiten. Nicht nur, daf}
die tiefgreifenden Verinderungen in der 6konomischen, sozialen und
rechtlichen Situation wie die Verschiebungen in der Art ihrer zeitge-
ndssischen Beobachtung den Gebrauch neuer Kategorien und Zuord-
nungen nahelegten. Aufferdem verschob sich das Untersuchungsgebiet:

22 Karl Heinrich Kaufhold, Handwerk und Industrie 1800— 1850, in: Hermann Au-
bin/Wolfgang Zorn (Hrsg.), Handbuch der deutschen Wirtschafts- und Sozialge-
schichte ... (wie Anm. 6), Stuttgart 1976, S. 321—368, 354, Genauer ders., Das Gewerbe
in Preuflen um 1800, Gottingen 1978; ders., Inbalt und Probleme einer preuflischen
Gewerbestatistik vor 1860, in: Ingomar Bog u. a. (Hrsg.), Wirtschaftliche und soziale
Strukturen im saekularen Wandel. Festschrift fiir Wilbelm Abel zum 70. Geburtstag,
Bd. 3, Hannover 1974, S. 707—719.
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Erlduterungen zu TABELLE 4

a) Die Quelle fiir 1871 schliisselt nicht: auf, sondern gibt nur an, daf} zu diesem
Zeitpunkt insgesamt 939 702 Bauern in Preuffen existierten (darunter 71 139 Frauen).
Zur Umschreibung S. 236: ,, Ackermann, Bauer, Dominenpichter, Doppelmeier, Fi-
scher (wenn Haushalts-Vorsteher), Gartenbesitzer, Gartenpichter, Girtner (mit Aus-
nahme der nicht als Haushalt-Vorsteher notirten), Gutsbesitzer, Halbmeier, Hofbesit-
zer, Hofler, Kossith, Okonom (als Haushalts-Vorsteher), Stellenbesitzer, Wirth (aber
nicht Gastwirth). Nicht dazu rechnen: Brinksitzer, Biidner, Dreschgirtner, Hiusler,
Kathner, Instleute und Heuerlinge.“ Offenbar bezieht die Statistik Kleinbauern ein, die
sich und ihre Familien nicht ausschliefllich von ihrem Hof ernihren konnten, sondern
aus anderen Quellen hinzuverdienen muflten; aber sie scheint solche Kleinstbesitzer
nicht mitzuzihlen, die — wie Hiusler, Insten, Brinksitzer, Heuerlinge — ihren Ver-
dienst hauptsichlich aus anderen Quellen, vornehmlich aus kontraktlich gebundener
oder freier Lohnarbeit in Landwirtschaft und/oder Gewerbe bezogen. Das stellt Ver-
gleichbarkeit mit der Kategorie ,,Grofligrundbesitzer, Vollbauern und Kleinbauern (mit
mindestens 5 Morgen)“ von 1846/49 her, da jedenfalls die Statistiker 1846/49 Besitzer
von weniger als 5 Morgen als nebenberufliche Landwirte behandelten. — Im Grundsatz
fiir 1882 bestitigend Statistik des Deutschen Reichs (im folgenden Std DR zitiert), 4
(1884), S. 2—35: Im Kénigreich Preufien gab es in der Landwirtschaft 1,19 Mio. haupt-
berufliche Selbstindige (neben einer etwas groferen Zahl von nebenberuflich in der
Landwirtschaft Selbstindigen). Diese Ziffer von 1,19 Mio. enthielt Landwirte mit
nicht-landwirtschaftlicher Nebenbeschiftigung (knapp jeder Fiinfte), nicht aber Hius-
ler und Insten. Die Zahl von 1,19 Mio. entspricht ungefihr der Zahl der landwirtschaft-
lichen Betriebe mit 2 ha und mehr (1882: 1,18 Mio.) nach StdD¢R, N. F. 212/11, 1912,
Anh., S. 16" f. Daneben gab es 1,87 Mio. Kleinstbetriebe mit weniger als 2 ha, wohl
grofitenteils als ,, Nebenbetriebe” verwendet).

b) Selbstindige der Statistik-Abt. F (69 111 Minner und 21 467 Frauen), u. a. Arzte,
Apotheke, Rechtsanwilte, Leiter von Privatschulen, Musiklehrer, Tanzmeister etc.

c) Angestellte und Beamte der Statistik-Abt. F.

d) Aber ohne Verkiufer und Commis des Einzelhandels, die bis ins frithe 20, Jahr-
hundert nicht zu den Angestellten oder Privatbeamten zihlten, sondern zu den Arbei-
tern des Handels bzw. zu den ,,Gewerbsgehiilfen®. Zur Kategorie der Angestellten
zihlen u. a.: Buchhalter, Agenten, Commis bei Grof8hindlern und Bankiers, Kontori-
sten, Lotteriecollekteure,

e) Zum Beispiel Baubeamte, Chemiker, Ingenieure, Maurerpoliere, Bergfiihrer,
Schachtmeister.

f) Die Gesamtzahl der ,Selbstwirthschaftenden bzw. Unternehmer® in der Abt.
»Industrie nebst Bergbau und Bauwesen* umfafit Geschiftsinhaber, Handwerksmei-
ster, aber auch Photographen und Waschfrauen (soweit sie Haushaltsvorsteherinnen)
oder Leineweber bzw. Schneider (auf dem Land nur, sofern sie zugleich Haushaltsvor-
steher; in den Stidten nur, sofern Gehilfen und Lehrlinge bei thnen wohnten). Sie betrug
813 197. Oben aufgeteilt nach Betriebsgrofle im Verhiltnis von 1875, Dieses errechnet
nach Erich Engel, Die deutsche Industrie 1875 und 1861, Berlin 1881, S, 265f.

g) Die Quelle fithrt auf (Preussische Statistik, 30 [1875], S. 234 unter G und S. 244):
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a) pensionierte Beamte, Invaliden, Altsitzer, Offiziere a. D., Witwen 501.322
(davon weiblich: 270.668)
b) Almosenempfinger, Bettler, Vagabunden, Ortsarme 89.241

(davon weiblich: 60.865)
c) Insassen von Beherbergungs-, Pflege-, Invaliden-, Armen- u. Strafanstalten 158.863
(davon weiblich: 58.340)
d) Personen ohne Berufsangabe 124.545
(davon weiblich: 106.488)

Wir schitzen, dafl etwa 50 % von aa) und etwa 25000 von dd) zur Mittel- bzw.
Oberschicht gehorten. Im iibrigen diirfte unter b) die Dunkelziffer sehr hoch gewesen
sein.

h) Aus Griinden der Vergleichbarkeit mufiten unter ,,I./1I. Ober- und Mittelschicht®
fiir 1846/49 nicht nur wie in TABELLE 1 Kleinstbauern in Kategorie 1 (260 000), proleta-
roide Alleinmeister in Kategorie 3 (305000) und kleine Angestellte in Kategorie 2
(19000), sondern auch ,Krimer, Hoker und Schankwirte* in Kategorie 3 (94 000)
aufgenommen werden, die in TABELLE 1, realititsangemessener, der Unterschicht zuge-
schlagen wurden. Deshalb erscheint die kombinierte Ober- und Mittelschicht in Ta-
BELLE 4 fiir 1846/49 umfangreicher als die Summe von Ober- und Mittelschicht in
TABELLE 1. Rechnet man diese zweifelhaften und unechten Mittelschichtkategorien
wieder heraus, vermindert sich die kombinierte Ober- und Mittelschicht (T'ABELLE 4)
auf 1248 000 bzw. 17,8 %, in Ubereinstimmung mit TABELLE 1. — Man wird fiir 1871
analog verfahren miissen, Der unteren, bereits in die Unterschicht iibergehende Mittel-
schicht sind dann zuzurechnen: 340 000 Kleinstbauern; 518 000 Alleinmeister (2/3 aller
Selbstindigen in Handwerksbetrieben bis 5 Personen); 38000 kleine Angestellte (d. i.
1/4 der Privatangestellten); sowie 1/3 aller Selbstindigen in Handel, Verkehr, Transport
und Gastgewerbe, das sind 104 000, Zusammengenommen war also die Zugehdrigkeit
von 1 Mio. Erwerbstitigen zur Mittelschicht mindestens fragwiirdig, wir weisen sie in
der Tabelle gesondert aus.

i) Zur schwierigen Trennbarkeit der verschiedenen Arten des Gesindes vgl. Anm. j)
zu TABELLE 1 sowie Anm. a) und b) zu TABELLE 3. — Die Kategorienbildung der
Statistik fiir 1871 ist insofern anders, als sie das Gesinde nicht nach seinem vermutlichen
Haupttitigkeitsbereich, sondern nach der Abteilungszugehorigkeit seiner Dienstherr-
schaften unterscheidet: Dienstboten bei Bauern, landwirtschaftlichen Verwaltern usw.:
883953 (davon weiblich: 508 180); Dienende bei Unternehmern/Selbstindigen, Ange-
stellten und Arbeitern in Gewerbe und Industrie: 198 263 (davon weiblich: 165 901); bei
Unternehmern/Selbstindigen, Angestellten und Arbeitern in Handel und Verkehr:
206 123 (davon weiblich: 170 688); in Familien von Freiberuflichen, Beamten und Ange-
stellten (Abt. F) 99860 (davon weiblich: 90 667); bei Personen ohne Berufsangabe und
ohne Berufsausiibung: 74022 (davon weiblich: 67 430); bei Armeeangehorigen: 7759
(davon weiblich: 6946); sonstige Dienende ohne Zuordnung zu den bisherigen Katego-
rien: 66 287 Minner (davon 2/3 mit eigenem Haushalt) und 61308 Frauen (davon 7 %
mit eigenem Haushalt), zus. 127595, Man wird annehmen diirfen, dafl der allergrofite
Teil dieser nicht fest zugeordneten Dienenden zu landwirtschaftlichen Familien gehor-
te und vornehmlich im landwirtschaftlichen Bereich titig war; fiir die obige Tabelle
setzen wir diesen primir landwirtschaftlichen Teil der ,Sonstigen® auf 100000 an.
— Vor allem die in landwirtschaftlichen Hiusern/Hofen/Familien titigen ,,Dienstbo-
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ten diirften als Knechte, Migde etc. primir landwirtschaftliche Arbeiten verrichtet
haben (neben hiuslichen Diensten). Bei den Dienenden in Familien/Hiusern der ande-
ren Abteilungen diirften hiusliche Dienste iiberwogen, gewerbliche aber nicht gefehlt
haben.

j) Zu den insgesamt 969 360 (davon weiblich: 224 717) Handarbeitern in der Land-
wirtschaft zihlt die Statistik u. a. landwirtschaftliche Tagelohner, Pferdeknechte,
Viehmigde, Instleute, Heuerlinge, Gutstagelhner, Forstarbeiter, Schifer, Torfgriber.
Zu den 1874266 (davon weiblich: 607819) Handarbeitern und Tagelohnern ohne
Angabe der Berufsgruppe zihlen Brinksitzer, Biidner, Dreschgirtner, Hiusler, Handar-
beiterinnen, Kathner etc. (D 1): also zum kleinen Teil reine Lohnarbeiter (ungelernt),
zum groflen Teil tagelshnernde Kleinstbesitzer (mit Neben-Einkommen aus landwirt-
schaftlichem Kleinstbetrieb). Dies diirfte in der Kategorie , Handarbeiter/ Tagelshner
1846 ihnlich gewesen sein.

k) Die Gesamtzahl der Arbeiter in Handwerk, Industrie, Bergbau (ohne Dienende)
betrug 2 185 449 (davon 480 016 weiblich). Wir teilen auf: 40,5 % in Betrieben mit mehr
als 5 Personen, 28,1 % in Betrieben mit 5 Personen und weniger, 18,1 % im Bergbau und
13,2 % im Heimgewerbe (dieses identisch mit Betrieben des Textilbereichs mit 5
Personen und weniger). Die Zahl fiirs Heimgewerbe diirfte tiberh6ht sein. Diese Rela-
tionen aufgrund der Verteilung von 1875 wie oben in Anm. f). Zu den Arbeitern im
Handel gehdrten Verkiufer und Einzelhandels-Commis.

1) Nicht ganz identisch mit den ,sonstigen Gewerbsgehilfen® in TABELLE 3, da dort
die Heimarbeiter (Weber) nicht berticksichtigt werden. Die in der obigen Kategorie als
»sonstige Gewerbsgehilfen” zusammengefafiteri Erwerbstitigen sind in TABELLE 1 als
Gehilfen von vorwiegend hausindustriellen Textilhandwerkern (ca. 100000) auf die
Kategorie 17 sowie (80 000—90000) auf Kategorie 13 verteilt.

m) Die hier aufgefiihrten, primir gewerblichen Gesindepersonen sind in TABELLE 1
in Kategorie 13 eingeordnet.

n) Die Differenz von 189000 zur Summe der Kategorien 12 und 13 in TABELLE 1
erklirt sich durch die in TABELLE 4 vorgenommene Spezifizierung des ,primir gewerb-
lichen Gesindes® (unter 5.) sowie durch Einfithrung der Kategorie ,sonstige Gewerbs-
gehilfen® (unter 7.), vgl. Anm. 1) und m) dieser Tabelle.

o) Die gegeniiber Kategorie 17 in TABELLE 1 reduzierte Ziffer erklirt sich durch
Ausgliederung der ca. 100000 Gehilfen — vgl. Anm. ).

Preuflen vergroflerte sich und dnderte mit der Annexion Hannovers
und Frankfurts auch seine soziale Textur. Die an sich mdgliche regio-
nale Differenzierung der vorgelegten Ergebnisse — innerhalb Preuflens
und unter Einbeziehung des nicht-preuffischen Deutschlands — kann
jetzt nicht vorgenommen werden. Vor einer allzu differenzierten In-
terpretation der vorstehenden Tabellen ist schon deshalb zu warnen.
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Einige Schliisse

Die hier erstmals vorgelegten und sicher noch verfeinerungsfihigen
Zahlen erlauben jedoch einige Einsichten. Sie machen deutlich, was die
sich derzeit intensivierende Biirgertumsgeschichte? nicht aus den Au-
gen verlieren sollte: welch kleinen Teil das Biirgertum noch zur Mitte
dieses ybiirgerlichen“ Jahrhunderts darstellte. Finschliefilich des , klein-
biirgerlichen” Mittelstandes wie der kleinen Beamten und Angestellten
gehorten zu den Familien der Biirger kaum 20 % der Bevolkerung. Und
der Kern — vor allem die beamteten Bildungsbiirger und die besserge-
stellten Wirtschaftsbiirger (die Bourgeoisie) — machte mit seinen Fa-
milien keine 4 % der Bevolkerung aus. Bis 1871 dnderte sich an diesem
Bild auch nur wenig. Gleichwohl gab es Wandel.

1. Der landwirtschaftliche Bereich verlor anteilig an Boden. Bei einer
ungefihr gleichbleibenden Zahl von Grofigrundbesitzern und Vollbau-
ern diirfte dasim Vergleich zur ersten Jahrhunderthilfte stark verlang-
samte, gleichwohl nicht ganz aufhérende Wachstum der Kleinbauern-
stellen dafiir verantwortlich sein,?* dafl die Position der Landwirte in
der Ober- und Mittelschicht zwischen 1846 und 1871 nicht drastischer
zurlickging als von etwa 13 % auf 9 bis 10 % (aller Erwerbstitigen).
Auch in der Unterschicht wuchs der gewerbliche Bereich schneller als
der landwirtschaftliche. Das (vornehmlich) landwirtschaftlich arbei-
tende Gesinde wuchs (nach TABELLE 3) 1816 bis 1861 deutlich langsa-
mer als die Bevolkerung insgesamt, simtliche Kategorien des gewerbli-
chen Personals dagegen schneller als diese. Zwischen 1846 und 1871
nahm das landwirtschaftliche Gesinde nicht mehr zu, im Gegenteil.
Dahinter verbirgt sich allerdings teilweise die langfristige Umwandlung
von landwirtschaftlichen Arbeitern mit Gesindestatus in landwirt-
schaftliche Arbeiter ohne Gesindestatus. Damit nahm die Zahl der
landwirtschaftlichen Lohnarbeiter zu, die aber meist entweder als
»Hiusler” oder dergleichen landwirtschaftlichen Kleinstbesitz neben-

3 Jirgen Kocka (Hrsg.), Biirger und Biirgerlichkeit im 19. Jabrbundert, Gbttingen
1987.

# Alssehr gutes Uberblicksmaterial zum Anfang der 70er Jahre reichsweit: Theodor
Frh. von der Goltz (Hrsg.), Die Lage der lindlichen Arbeiter im Deutschen Reich, Berlin
1875. Sehr gut weiterhin Ingeborg Weber-Kellermann, Erntebrauch in der lindlichen
Arbeitswelt des 19. Jabrbundert aufgrund der Mannbardt-Befragung in Deutschland von
1865, Marburg 1965, 8. 48—92, 172—204, 240—256. Als regionale Fallstudie sehr
brauchbar: Hainer Plaul, Landarbeiterleben im 19. Jabrbundert. Eine volkskundliche
Untersuchung siber Verdnderungen in der Lebensweise der einbeimischen Landarbeiter-
schaft in den Dirfern der Magdeburger Bérde. . ., Berlin 1979,
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her hatten oder die nur temporir in der Landwirtschaft arbeiteten,
daneben aber im Gewerbe, beim Straflenbau, durch allerlei Hilfsarbei-
ten hinzuverdienten. Weiterhin blieb die Zahl der ,halb-leibeigenen®,
kontraktlich langfristig gebundenen Gutstagelohner (Insten etc.) grof§
und stabil. Die an sich iltere landwirtschaftliche Wanderarbeit begann
seit Mitte des Jahrhunderts an Bedeutung zu gewinnen. In TABELLE 4
gehdren diese unterschiedlichen und unstabilen Typen von Handarbei-
tern, oft mit landwirtschaftlich-gewerblicher Mischtitigkeit sowie mit
(knappen) Individual- und Familieneinkommen aus verschiedenen
Quellen, zur Kategorie ,, Handarbeiter in der Landwirtschaft und ohne
feste Zuordnung®; diese wuchs von 1846 bis 1871 von gut einem Fiinftel
auf gut ein Viertel aller Erwerbstitigen. Im {ibrigen sei noch einmal auf
die riesige und offenbar bis in die siebziger Jahre nicht abnehmende
Jandwirtschaftliche Nebentitigkeit verwiesen, die in unseren Tabellen
nicht ausgewiesen wird, weil die entsprechenden Personen sowoh! fiir
1846/49 wie fiir 1871 in ihren ,hauptberuflich® ausgetibten Titigkeits-
bereichen aufgefithrt werden: als Heimarbeiter, Handwerker, Fabrik-
und Werkarbeiter, Gastwirte, aber auch als Pfarrer oder Beamte. Unter
den ,,Dienenden“ (dem Gesinde) nahm 1846 bis 1871 der Anteil des
primir im Haus beschiftigten Gesindes (Dienstmidchen, Kiichenper-
sonal etc.) zu, von etwa 2,5 % bis auf iiber 4 % (siehe auch TABELLE 3)
aller Erwerbstitigen. Der Bedarf an personlichen Dienstleistungen
wuchs mit der stidtischen Mittelschicht und deren Wohlstand. Erst
viel spiter sollte sich dieser Trend wenden.

2. Die absolute Zahl der Selbstindigen nahm zu und nicht ab. TA-
BELLE 3 zeigt das fiir die Handwerksmeister, deren Zahl schneller als
die Bevolkerung wuchs. Auch die Zahl der ,,Fabrikunternehmer® ex-
pandierte, obwohl bereits 1846 bis 1861 langsamer als die gesamte
Bevolkerung, unter anderem weil bereits 1846 bis 1861 in einigen Spar-
ten eine technologisch bedingte Konzentration stattfand und die Zahl
der Anstalten beziehungsweise Werke zuriickging, so in der Eisen-und
Stahlerzeugung, in der Metallverarbeitung, bei den Mechanischen
Spinnereien sowie in der Leder- und Papierbranche.? Die Tendenz
setzte sich 1861 bis 1875 fort: Insgesamt nahmen sowohl die Zahl wie
die durchschnittliche Grofle der Betriebe in den meisten Industrie-
Branchen zu. Deutlich weniger Betriebe als 1861 gab es 1875 in folgen-
den Sparten: Kohlen- und Eisenerzbergbau, Kalk und Zement, Por-

25 Unter Zugrundelegung eines weiten Begriffs und damit unter Einschlufl auch sehr
kleiner Betriebe nennt das J6SPS, 1 (1863), S. 438—458, folgende Zahlen fiir die 1846
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zellan, Bleiproduktion, Nadel- und Drahtwaren, Seifensiederei, Ol-
miihlen, Kammgarnspinnerei, Firbe-, Druck- und Appreturanstalten
fir Leinen- und Wollstoffe, Baumwoll-Webereien und -spinnereien,
Flachspinnereien, Lohmiihlen und Gerbereien, Brennereien und Braue-
reien, Getreidemithlen und Handelsvertretungen. Ansonsten ver-
dankte sich das (leichte) Wachstum der durchschnittlichen Betriebs-
grofle dem inneren Wachstum der Unternehmen, nicht dem Zusam-
menschluf} bereits bestehender Betriebe.?® Auch die Zahl der Selbstin-
digen im Bereich Transport, Verkehr und Handel wuchs langsamer als
die Bevolkerung.”” Auf jeden Fall expandierten die Kategorien der

und 1861 in Preuflen bestehenden einzelnen Werke (und das heifit i. d. R. auch: Unter-
nehmen) (nach der Fabrikentabelle, ohne Handwerker):

1846 1861
Eisen- und Stahlerzeugung 1.388 1.096
Erzeugung anderer Metalle 208 238
Maschinen-, Wagen-, Schiffsbau 265 884
Metallwarenfabrikation 1.850 1.611
Mineralurgische Industrie (Ziegeleien, Steingut, Glas ...) 7.966 .  10.727
Chemische und pharmazeutische Industrie 6.530 6.797
Nahrungsmittel (incl. Mithlen, Brauereien, Stirke, Zucker, Tabak) | 46.491 50.425
Textil-Spinnereien | 2,935 1.911
Textil-Webereien (viele Verlage) 2.529 1,900
Kleider, Wische ... 27 98
Leder, Gummi, Pelze 84 65
Holz, Horn, Elfenbein (auch Sigemiihlen) 2.659 3.022
Papier, Pappe ... 875 632
Polygraphisches Gewerbe 1.081 1,328
74.888 80.734

Wihrend die Bevolkerung in Preuflen 1846—1861 um 13,1 % wuchs, nahm die Zahl

der Unternehmen um 7,8 % zu. — In Baden nahm die Zahl der Gewerbebetriebe

1847—1861 bei etwa gleichbleibender Bevélkerung von ca. 100000 auf 90000 ab, wih-
rend die Zahl der Beschiftigte von etwa 175000 auf etwa 195000 wuchs. 1861—1875
wuchs sowohl die Zahl der Betriebe (auf 106 000) wie die der Beschiftigten (auf 237 000).
Vgl. Beitrige zur Statistik der inneren Verwaltung des Grofiherzogthums Baden. Hrsg.
von dem Handels-Ministerium, Heft 41: Gewerbestatistik des Grofiberzogthums Baden
nach der Aufnahme vom 1. Dezember 1875, Karlsruhe 1880, S. XCIV.

2 Nach Preussische Statistik. .. (wie Anm. 18), H. 40, Anl. VII, Tab. A (S. 140—
144); a. a. O, S. 145—148: Verinderungen der durchschnittlichen Betriebsgrofle in den
verschiedenen Sparten 1861—1875 (unterschiedliche Tendenzen, aber vorwiegend
Konzentration).

27 Die Zahl der Selbstindigen in Transport und Verkehr nahm 1849—1861 in Preu-
flen von 18 700 auf ca. 20200 zu, also um 7,5 %, wihrend die Bevolkerung um 11,7 %
wuchs, nach: Tabellen und amtliche Nachrichten siber den preussischen Staat fiir das Jabr
1849, Bd, 5, Berlin 1854, S. 800{f.; JbSPS, 1 (1863), S. 369, 430, 465, 536, 555, — Nach
denselben Quellen nahm die Zahl aller Kaufleute und Wirte 1849—1861 von 215 837 auf
226765 zu, also um gut 5 %.
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unselbstindig im Gewerbe Beschiftigten viel schneller als die der Selb-
stindigen. So wuchs die Zahl der Gesellen 1816 bis 1861 fast auf das
Dreifache, die der Meister aber nur auf das Doppelte. Die durchschnitt-
lichen Betriebsgroflen nahmen also auch im Handwerk zu, und zwar seit
den 1830er Jahren.?® Die Zahl der Berg- und Fabrikarbeiter expandierte
schneller als alle anderen, wenn auch lingst nicht so schnell, wie manchmal
geschrieben wird.?” Das Heimgewerbe (vor allem Textil) schrumpfte in
Preuflen (nicht aber gleichzeitig in Sachsen!) 1846 bis 1871 absolut und
relativ, obwohl unsere Zahlen gerade in diesem Punkt besonders un-
vollkommen sind. Insgesamt blieb der Anteil der nicht-landwirtschaft-
lich titigen Selbstindigen (einschliefilich der kleinen Selbstindigen in
Handwerk und Handel) an allen Erwerbstitigen zwischen 1846 und
1871 in etwa konstant (um 11 %), wihrend, wie gesagt, der Anteil der
selbstindigen Landwirte abnahm.

3. Vom Beginn bis zur Mitte des 19. Jahrhunderts expandierte die
Unterschicht anteilsmifig leicht. Wenn 1846, je nach Kategorisierung,
zwischen 72 % und 82 % der Erwerbstitigen dazu rechneten, so diirfte
das den Umfang der ,,unteren Hilfte“ der Bevolkerung zu Ende des
18. Jahrhunderts etwas iibertroffen haben, obwohl genaue Zahlenver-
gleiche jedenfalls hier nicht mdglich sind. Das rasante Bevolkerungs-
wachstum der ersten Jahrhunderthilfte fiillte bekanntlich vor allem die
Unterschichten auf. TABELLE 4 zeigt, daf} sich mit der Industrialisie-
rung in diesem Punkt etwas inderte. Zwischen 1846 und 1871 blieb
nimlich der Anteil der Mittel- und Oberschicht zusammengenommen

% K. H. Kauthold, Handwerk und Industrie. .. (wie Anm. 22),S. 339,354, Siehe auch
die Tabelle bei W. Fischer u. a., Sozialgeschichtliches Arbeitsbuch. .. (wie Anm. 6),Bd. 1,
S. 57. Zwischen 1,6 und 1,5 pendelte die Zahl der Beschiftigten (einschlief8lich Meister)
pro Handwerksbetrieb zwischen 1816 und 1834; von da an lifit sich eine langsame
Steigerung beobachten, die sich ab Mitte der 50er Jahre beschleunigte, bis auf 2,0im Jahr
1861 (1895: 2,8).

2 Diesauch in Korrektur von J. Kocka, Unterschichten, Lobnarbeit. . . (wie Anm. 8),
S. 66. Die dort als Ausgangsbasis genommene Zahl von 44 000 Fabrikarbeitern fiir 1816
stammt aus dem [bSPS, 2 (1867), S. 242, Sie liegt wohl zu niedrig; richtiger ist die sich
aus TABELLE 125 ergebende Zahl von 95000, 4. 4. O., S. 261. Dadurch verringert sich
die Steigerungsdifferenz 1816—1861 auf 346 %. Sicherlich zu hoch und Heimarbei-
beiter einschliefend die Zahlen in: Mittheilungen, 1 (1848), S. 83: 186 612 (1816) und
553 542 (1846) Fabrikarbeiter. Die darauf fuflende Stetgerungszahl von 100 auf 243 (etwa
bei Werner Conze, Vom ,, Pébel“ zum ,, Proletariat®. Sozialgeschichtliche Voraussetzun-
gen fiir den Sozialismus in Deutschland (1954), in: Hans-Ulrich Wehler (Hrsg.), Moderne
dentsche Sozialgeschichte, Kbln 1966, S, 111—136, 121) bedarf der Korrektur. Im ganzen
zutreffend die TABELLE bei G. Hardach, Klassen und Schichten. .. (wie Anm. 4), S. 512,
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recht konstant. (Der geringfiigige Riickgang der Zahlen von 27,6 % auf
26,6 % bzw.von 17,9 % auf 17,2 % entzieht sich angesichts der Unge-
nauigkeit unserer Zahlen der Interpretation.) Bei ungefihr konstantem
Anteil der Unternehmer, Handwerker und sonstigen Selbstindigen
auflerhalb der Landwirtschaft und bei schrumpfendem Anteil der
Landwirte ist dieser Befund auf das bereits deutliche Wachstum des
»neuen Mittelstands“, der freiberuflichen Akademiker, Beamten und
Angestellten, daneben auch auf die Zunahme der Rentiers und aus-
kommlich gestellten Pensionire zuriickzufiihren. Diese Tendenz sollte
sich in den folgenden Jahren verstirkt fortsetzen. Auch andere Stu-
dien’® haben gezeigt, dafl sich die Zahl der fiir Unterschicht-
Angehdrige im Prinzip verfliigbaren Aufstiegsstellen in der Mittel-
schicht mit der Industrialisierung vermehrte, so sehr es richtig ist, dafl
viele dieser ,Aufstiegsstellen kaum besser nach Einkommen, Anse-
hen, Sicherheit und Einfluf} ausgestattet waren als manche Unter-
schicht-Positionen. Immerhin: Weniger auf die Vermehrung des in
seinen unteren Ringen von Proletarisierung bedrohten ,alten Mit-
telstandes”, sondern vornehmlich auf die Zunahme von Angestellten-
und Beamtenstellen ist es, statistisch gesehen, zurlickzufithren, dafl die
schnelle Bevolkerungsvermehrung zur Zeit der industriellen Revolu-
tion nicht die weitere Aufblihung der Unterschichten bewirkte — eine
Entwicklung, die sich wohl erst nach 1850/60 wirklich bemerkbar
machte (siehe das doch nur sehr langsame Wachstum eines Teils der
Angestellten bis 1861 in TABELLE 3).

4. Der hohe Frauenanteil an den Angestellten (TABELLE 3) kommt
dadurch zustande, daff die Wirtschafterinnen auf landwirtschaftlichen
Giitern dieser Kategorie zugerechnet wurden. Ansonsten scheinen die
Stellen der Commis, Verwalter, Buchhalter usw. von Minnern besetzt
gewesen zu sein. Auch der Gesellenstatus war Minnersache. Die hiusli-
chen Dienste oblagen den Frauen, wenn auch nicht so deutlich wie
spiter. Die landwirtschaftlichen Arbeitskrifte (einschlieflich Gesinde)
waren um die Jahrhundertmitte etwa zur Hilfte weiblich. Unter den
Fabrikarbeitern und den gewerblichen Arbeitskriften iiberhaupt stell-
ten Frauen von Anfang an eine gewichtige Minderheit: um 30 %! Im

30 Das gilt insbesondere fiir Untersuchungen zur vertikalen Mobilitit, vgl. oben
Anm. 1.

' Addiert man — nach TABELLE 3 — TagelShner/Handarbeiter (etwa zur Hilfte
gewerblich), Gesellen, Fabrikarbeiter, Bergarbeiter und sonstige Gewerbegehilfen zu-
sammen, dann stellten Frauen 1816 und 1846 ca. 28 %, 1861 32 %. Fiir 1858 und 1861
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tibrigen: Mithelfende Familienangehdrige wurden nicht gezihlt, und
vor allem deshalb gab es an Frauen-Erwerbsarbeit viel mehr, als die
Statistik zeigt.

5. In vielerlei Hinsicht weist die Entwicklung keine Briiche auf. Im
Vormirz war auf dem Weg, was sich nach 1850 fortsetzte. Insbesondere
TABELLE 3 vermittelt diesen Eindruck. Die Entwicklung verlief lang-
sam, nicht revolutionir. Und wie wenig weit sie selbst Anfang der
siebziger Jahre vorngekommen war, zeigt sich in TABELLE 4 unter
anderem daran, daf} die riesige Kategorie ,, Handarbeiter in der Land-
wirtschaft und ohne feste Zuordnung® grofler blieb als die Zahl aller
primir gewerblich titigen Arbeiter zusammen. Allerdings scheint das
sikulare Wachstum des Anteils der Unterschichten an der Gesamtbe-
volkerung mit der allmihlich greifenden Industrialisierung seit der
Jahrhundertmitte sein Ende zu finden — ein zunichst bemerkenswer-
ter, weiterer Priifung bediirftiger und natiirlich nur relativ zum gewihl-
ten Schichtungsschema geltender Befund.

trennt die Statistik zwischen landwirtschaftlichen und gewerblichen Tagelohnern (in
1000):

in der Land- in anderen

wirtschaft Gewerben
Minner (1858) 437 789
Frauen (1858) 402 598
Manner (1861) 575 638
Frauen (1861) 566 450



