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Abstract:
Price se zaméfuje na podporu energie z fotovoltaickych ¢lankt v Ceské republice
a vypocet nakladéi plynoucich z podpory obnovitelnych zdrojti energie. Ceska
republika se zavazala do roku 2020 zvysit podil obnovitelnych zdroji energie na
spotiebé mezi lety 2010 a 2020 na 13 %. Tento nériist nebude mozny bez zvyseni
nakladd, které budou pfedevsim obsazeny v regulovanych slozkach cen elektrické
energie. Hlavnim cilem autort je tyto ndklady odhadnout. Nejvétsi podil ptispévku
na obnovitelné zdroje bude spadat na podporu fotovoltaiky. Kumulované ndklady
obsazené v prispévku na OZE, KVET a DZ piesahnou 330 miliard korun v cenach
roku 2010. Mimo samotného odhadu se price zameéfuje na struény popis
fotovoltaického trhu v Ceské republice a nastin jeho historického kontextu,
republiky a Evropské unie. Samostatnd analytickd c¢ast je vénovana analyze a
vypo¢tu ndkladi na podporu jednotlivych obnovitelnych zdroji vcetné
fotovoltaiky, kogenerace a druhotnych zdroji.
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1. Uvod

Se vstupem do Evropské unie (EU) musela Ceska republika piijmout legislativu Spoletenstvi
a podpofit obnovitelné zdroje energie (OZE). Jednim z obnovitelnych zdroju energie
umoziujicim dosazeni indikativnich cild se mély stat i solarni elektrarny. Vyroba e ektrické
energie z fotovoltaickych ¢lankd byla v Ceské republice (CR) jesté na prelomu druhého
tisicileti povazovana za ekonomicky nevyhodnou. Situaci vyrazné zménil az zakon o OZE,
ktery kodifikoval podporu fotovoltaiky a umoznil jgi rozvoj. Po vyrazném poklesu cen
fotovoltaickych komponent a posileni koruny po roce 2007 se fotovoltaika rychle stala pro
investory zajimavym artiklem a Cesky solarni trh zazil do konce roku 2010 obrovsky boom.
Na posledni chvili pak zakonodarci v roce 2010 podporu razantné omezili a pfijali opatieni
k potlaceni ekonomickych dopadl na koncové spotiebitele elektiiny. U zafizeni uvedenych do
provozu ae podpora zlstava garantovana a spotfebitelé budou muset nakladim na
fotovoltaiku Celit 1 v budoucnu.

Piestoze byla problematika fotovoltaiky v CR &asto probirdna nejen v médiich, bylo
k dispozici jen malo piesnych informaci. Dusledkem byly spory vlady, distribu¢nich
spoleénosti, Energetického regulaéniho ufadu (ERU) a ekologickych organizaci. Pii¢inou
téchto sportt byly casto Spatné a mylné pochopené zakony a nejistota zplsobend
netransparentnim chovanim zédkonodérci pii projednavani a vydavani upravujicich zakonnych
a podzédkonnych norem. Soucasny stav na poli fotovoltaiky ziistal pouze matné nastinén
a i pes to, Ze se aktualné¢ solarni boom zastavil, vznikly naklady, které budou muset
spotiebitelé v pfistich letech hradit.

Obsahnout veskeré dopady a dusledky podpory solarnich elektraren neni ve vlastnich silach
autorti. Cilem je vSak kvantifikovat pfimé ndklady, kterym budou spotiebitelé elektfiny
v budoucnu celit. Garantovana vyse podpory se nutné projevi v koncovych cenéach energie.
Rozhodli jsme se spocitat 1 ndklady na podporu ostatnich OZE a odhadnout celkové biemeno
nakladi az do roku 2020. V celkovém néstinu je patrné, Ze podpora fotovoltaiky bude
zaujimat hlavni podil viech nékladi. V préaci se budeme vénovat situaci fotovoltaiky v CR
a predevsim vy¢isleni nakladi plynoucich z podpory. Zaméfime se na z&kladni legidativni
obnovitelnych zdroji véetné fotovoltaiky se sledovanim cili stanovenych v ramci Narodniho
ak¢niho planu pro energii z OZE (MPO, 2010b).

Po uvodni kapitole se v druhé ¢asti prace zaméfime na stru¢ny popis fotovoltaického trhu
v podminkach CR, jeho historicky vyvoj a potencial do budoucna. V tieti ¢asti je zmapovana
evropska a predevsim Ceska legislativa, ktera zavedla podporu fotovoltaiky a v soucasnosti ji
upravuje. Ctvrtd, analyticka, ¢ast obsahuje vlastni modelové vypolty a zaméfuje se na
naklady plynouci z rozvoje fotovoltaiky a vliv rozvoje fotovoltaického trhu na obchodni
bilanci. V ramci kapitoly jsou odhadnuty i naklady na ostatni OZE, kogeneraci a druhotné
zdroje, které se projevi v koncovych cenéch elektiiny. V zavéru jsou shrnuty vysledky préce.
Ptilohy obsahuji grafy atabulky spo¢tenych hodnot pro jednotlivé zdroje.



2. Kontext fotovoltaiky na izemi CR

Ceska republika se pii podpisu smlouvy o piistoupeni k EU zavézala do roku 2010 zvysit
podil OZE na 8 % z celkové hrubé spotieby elektrické energie. Zavazek byl disledkem
smérnice 2001/77/ES o podpofe energie vyrobené z OZE na vnitinim trhu s elektrickou
energii, ktera zhodnotila vyuzivani OZE ¢lenskymi staty EU jako nedostatecné. Vzhledem
k ostatnim statim EU byl indikativni cil sice podpramérny (celkovy cil statit EU byl stanoven
v roce 2001 na 22,1% podil OZE na celkové hrubé spotiebé elektiiny), avSak v absolutnich
Cislech a vzhledem ke struktufe Ceského hospodaistvi velmi ambicidzni. Problematiku
ekologie si uvédomila i vlada p¥i schvalovani Statni energetické koncepce CR (MPO, 2004),
ktera stanovila ramec a cile rozvoje energetiky sdirazem na zaji$téni energetickych potieb
audrzitelnosti v dlouhém obdobi.

Hlavnim zdrojem obnovitelné energie v CR byla tradi¢né piedeviim velka vodni dila slouZici
k regulaci ficnich tokt. Kvuli podpraimérnému hydrologickému potencialu byl ae celkovy
podil nizky. V roce 1990 zaujimaly OZE pouze 1,9 % z celkové vyroby energie, v roce 2000
stoupla hodnota na 3,6 % a do roku 2004 podil vzrostl pouze na 4 % (Eurostat, 2011). Do
konce roku 2010 se i pfes mnohé pesimistické odhady (napt., McKinsey, 2008, s. 44; Paces,
2008, s. 180) podafilo diky razantnim zménam schémat podpory splnit jgich indikativni cil
v podobé 8% podilu na hrubé spotiebé elektrické energie v CR.

Graf 2.1: Podil vyroby elektiiny z OZE na hrubé domaci spotteb& v CR
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Zdroj: ERU, Eurostat, MPO (2010c)

Vyuzivani sluneéni energie bylo v CR aZ do konce 20. stoleti sporadické a fotovoltaické
panely byly uplatiovany takika vyhradné pro vyrobu v ostrovnich systémech. Hlavni rozvoj
zacal v roce 2000, kdy byl Statnim fondem zivotniho prostfedi vyhlasen program Slunce do
Skol, diky kterému se podafilo zrealizovat desitky instalaci. Na poc¢atku roku 2001 byly
zafazeny komponenty solarnich systémil do sniZené 5% sazby dané z ptidané hodnoty. V roce
2002 piibyla povinnost vykupu energie z malych zdroji a v ¢ervnu stejného roku byla
vyhl&Sena vykupni cena z fotovoltaickych systémt na 6 K¢ za kWh (Motlik, 2007, s. 138).
Zakon o podpofe vyuzivani obnovitelnych zdroji ¢. 180/2005 Sb. pfinesl razantni nartst
vykupnich cen na 13,2 K¢ zakWh (Motlik, 2007). Jesté v roce 2006 byl instalovany vykon na
urovni 1 MW. Prudky narist vykonu zapocal v roce 2007 a od té doby je vétSina celkového
vykonu pfipojena k siti. V roce 2007 byl celkovy instalovany vykon 3 MW, v roce 2008



dosahl 54 MW a v roce 2009 465 MW (EPIA, 2010a). V roce 2010 piesahl nove instalovany
vykon hodnotu jedné TW a celkova hodnota dosahla 1952,7 MW.

Graf 2.2: Instalovany vykon a vyroba fotovoltaickych elektraren v Ceské republice v letech 2004-2010
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V klimatickych podminkéach CR dopada na metr &tvereéni sluneéni zafeni s energii 950-1100
kKWh ro¢né (Paces, 2008). Na celé uzemi dopada 80 000 TWh energie, cozZ je ptiblizné¢ 250
krét vice, nez Cini roéni spotieba (Paces, 2008). Realizovatelny (ekonomicky) potencidl je ale
znateln€ nizs§i. Vyznamnou mérou do néj vstoupila novela zékona 0 podpote vyuzivani OZE
¢. 402/2010 Sb., schvaenav prosinci roku 2010, kterd mimo jiné ucelné zvysila poplatky za
odnéti pidy ze zemédélského fondu, aby zabranila zdboru orné pidy fotovoltaickymi
systémy. Celkovy teoreticky potencial reziden¢nich fotovoltaickych systémi (umisténych na
budovéch) odhadla studie CEZ (Motlik, 2007) na 24,3 GW instalovaného vykonu s vyrobou
24,3 TWh. Tato hodnota by se sice mohla zvysit pomoci ¢lanki druhé a tieti generace s vySSi
ucinnosti, ale 1 tak se jedna pouze o ¢isté hypotetickou sumu.

Tabulka 2.1: Odhady vyvoje hrubé vyroby elektfiny v solarnich elektrarnach

Studie Vyroba (2005) Vyroba (2010) Vyroba (2015) | Vyroba (2020)
(GWh) (GWh) (GWh) (GWh)

Zprava Nezavidé odborné *0 150 (*615,7) 500 980

komise (Paces, 2008)

Narodni akéni plan *0 578 (*615,7) 1685 1726

(MPO, 2010b)

* redlné hodnoty, zdroj: ERU

Narodni akéni plan vznikal v prabéhu roku 2010, kdy doslo k vyraznému rozvoji fotovoltaiky
ataké planovani jeho zastaveni. Diky tomu stanovil piesné&jsi hodnoty. Zprava skupiny CEZ
(Motlik, 2007) povazovaai evropsky cil pro CR v hodnoté instalovanych 541 MW do roku
2020 za velmi slozité splnitelny. OvSem instalovany vykon ptesahl tuto hodnotu jiz v roce
2010. Ani Evropska fotovoltaicka asociace (EPIA, 2009) nepiedpovidala tak vysokou troven
rustu a odhadovala piiblizné tietinovy nartst, nez k jakému v letech 2009 a 2010 doslo.

Skokovy rozvoj, ktery nastal v letech 2009 a 2010, byl umoznén silnym kurzem koruny
a propadem cen panelt. V Némecku, Francii i 1tdlii dodlo kvili obavam z excesivniho rustu
k mimofadnym snizenim vykupnich cen uZ béhem roku 2010 (Bechnik, 2010). Avsak cesti
z&konodérci na tato fakta vcas nereagovali a dasledkem byl excesivni rust, ktery vyvolal
bouflivou diskusi a vlnu kritiky. Ta ovSem do konce roku nezabranila vétSin¢ investora
dokon¢it instalace. Rada autor vnimala samotny riist pozitivné a chapala jej jako ukéazku
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stabilni a funkéni politiky podporujici solarni zdroje (Pietruszko, 2009). Béhem roku 2010
postupné vyvstal nazor, Ze masivni rozvoj neposkytl dostate¢nou dobu na rozvoj mistniho
prumyslu a nemtze byt udrZitelny z divodu velikosti zemé a mutize pouze vést k poskozeni
fotovoltaického trhu v CR (napi., EPIA, 2010a; EPIA 2011). Tyto obavy se v dnednim svétle
zdaji zcela opravnéné. Narodni akéni plan pocita se zastavenim rozvoje a stagnaci do roku
2020 a praveé rok 2020 by mél byt zlomovy pro rozvoj fotovoltaiky. Fotovoltaika by v ném
meéla dosdhnout konkurenceschopnosti v mnoha regionech vcetné sttedni Evropy (IEA PVPS
Programme, 2010; EPIA 2011) a do roku 2030 se piedpoklada plna konkurenceschopnost
v zemich slune¢ného pasu (EPIA, 2010Db).

3. Legislativni ramec Evropské unie a Ceské republiky

Zaveéry Kjotské konference vyrazné proménily politiku vyspélych statd. Mimo ochrany
zivotniho prostfedi vyvstala i otdzka podpory energetické bezpecnosti a udrzitelnosti riistu
spotieby energie. Cesti zdkonodarci museli po vstupu do EU za¢lenit a zohlednit legislativni
ramec Spolecenstvi. Cely proces schvalovani novych zakoni byl ¢asto uspéchany
a disledkem byly mnohé upravujici normy a vyhlasky, které Casto nestacily dynamicky se
rozvijejicimu odvétvi a zplsobily trzni distorze. Vysledkem pomalych zékonodarnych
jednani, sporii a legislativnich pritaht byl skokovy rozvoj fotovoltaiky, ktery musel byt
nékolika novelami a vyhldSkami béhem roku 2010 nasiln€ zpomalen. Jen budoucnost ukaze,
jak se Cesky stat dokaze vyrovnat s protesty a hrozicimi arbitrdzemi.

3.1 Legidativa Evropskéunie

Z&kladnim dokumentem, ktery nastartoval celounijni zgem o OZE, byla Bila kniha
0 obnovitelnych zdrojich (European Commission, 1997). Dokument stanovil roli OZE jako
zasadni v ramci bezpecnosti, diverzifikace a ochrany Zivotniho prostiedi. Dde uved
i klicovou Ulohu OZE v regionalnim rozvoji s cilem dosahnout vyssi socialni a hospodaiské
koheze.

Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2001/77/ES ze dne 27. zati 2001 o podpotie
elektiiny vyrobené z OZE na vnitinim trhu s elektfinou vyty¢ila jednotlivym ¢lenskym statim
z&vazné podily OZE. Smérnice stanovila podil elektiiny vyrobené z OZE na celkové spotiebé
v ramci Spolecenstvi na 22,1 % a dala za ukol Komisi posoudit, jestli jsou jednotlivé smérné
cile v souladu s globdnim cilem 12 % hrubé doméci spotieby elektiiny do roku 2010.
Smérnice definovala jednotlivé druhy OZE, apelovala na vytvoieni legislativnich rdmct pro
trhy s OZE a vytycila za cil ¢lenskym statim, aby zajistily pfenos a distribuci elektfiny
z OZE, aniz by byla dotfena spolehlivost a bezpe¢nost pienosové sité. Po rozsifeni v roce
2005 byly stanoveny i jednotlivé cile pro nové ¢&leny (v piipadé CR byla stanovena 8%
hodnota) a upraven indikativni cil na21 % (Motlik, 2007).

Smérnici 2001/77/ES nahradila dne 23. dubna smérnice 2009/28/ES Evropského parlamentu
a Rady, ktera upravila spole¢ny ramec podpory a zavazné narodni cile. Jako vhodny cil ve
Spolecenstvi stanovila do roku 2020 nejmén¢ 20% podil energie z OZE na celkové spotiebé,
10% podil biopaliv na celkové spotiebé benzinu a nafty a tyto cile doplnila 20% zvySenim
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energetické ucinnosti. V piipadé energetické ucinnosti nestanovila smérnice zdvazné narodni
cile. CR bylo uloZeno zvy&it podil OZE na spotiebé mezi lety 2010 a 2020 z 8 % na 13 %.
Smérnice ulozila povinnost kazdému z c¢lenskych statli pfijmout ndrodni akéni plan pro
energii z OZE. Vzor pro narodni akéni plany byl stanoven rozhodnutim Komise 2009/548/ES.

Pro oblast energetiky byla dulezitd smérnice 2003/54/ES ze dne 26. ¢ervna 2003 o spole¢nych
pravidlech pro vnitini trh s elektrickou energii. Tu nahradila 13. ¢ervence 2009 smérnice
2009/72/ES, kterda mimo jiné apeluje na preferovani OZE a odstrafiovani sitovych prekazek,
které by mohly branit jgjich rozvoji.

3.2 Legislativa Ceské republiky

Na ptelomu tisicileti doslo v rdmci dvou obecnych zékonii a nékolika podzakonnych norem
k upravé vyuzivani OZE a vyroby elekttiny. Dvojici zakonti byl energeticky zakon
¢. 458/2000 Sb. a zakon o hospodaieni energii ¢. 406/2000 Sb. Soudobd legislativa
zajistovala vyrobci elekttiny z OZE ptednostni pfipojeni ksiti a rovnéz odkup
vyprodukované elektfiny, coz museli provozovatel¢ pirenosovych siti garantovat i pies
vychylky vzniklé z povahy OZE. ZvySené n&klady souvisgjici s vykupem byly promitnuty
v nékladech na distribuci. Nésledné vyhlasky ERU v ramci vydavanych cenovych rozhodnuti
stanovily regulované minimani ceny energie z OZE. Soudoby systém umoznoval dafové
Ulevy a dotace z vefejnych rozpoétu. Strategie podpory, kterd byla nastavena do piijeti zakona
0 OZE, neposkytovala dostate¢nou jistotu investoriim, protoze minimalni vykupni ceny
platily pouze pro dany rok (Motlik, 2003). Vyrazny pokrok ve vyuZivani OZE nastal aZ po
vstupu do EU a povinné implementaci smérnice 2001/77/ES.

3.2.1 Zakon o podpoie vyuzivani OZE a jeho provadéci predpisy

Kli¢ovou normou, ktera nejvyraznéji ovlivnila politiku OZE, byl zakon ¢. 180/2005 Sb. ze
dne 31. bfezna 2005 o podpoie vyroby elektiiny z OZE. Tento zékon byl po dlouhych
legislativnich prutazich, pfi kterych byl mnohokrat projednavan a nakonec nepodepsan
prezidentem, schvalen a diky nému CR implementovala smémici 2001/77/ES. V platnost
vstoupil dne 1. srpna 2005, rok a tii mésice po vstupu CR do EU.

Ucelem zékona bylo podpofit vyuziti OZE, trvale zvysit podil OZE, podpofit vyuziti
ptirodnich zdroji a trvale udrzitelny rozvoj. Byl také zaclenén indikativni cil 8 % elektiiny
z OZE na hrubé spotfebé v CR do roku 2010. Dde zékon formuloval zékladni pojmy,
tj. pojmy OZE, jgichz definice byla pfevzata ze smérnice, dale biomasa, elektiina z OZE,
hruba spotieba elektfiny, zeleny bonus a provozovatel regiondlni distribucni soustavy.
V rdmci normy byl definovan piedmét podpory a vymezena rozdilna podpora dle typu OZE
a veikosti instalovaného vykonu. Podstatnou soucasti bylo vymezeni prav a povinnosti
subjektii na trhu s elektfinou. Provozovatel pienosové soustavy nebo distribuénich soustav byl
povinen pfipojit zafizeni za ucelem prenosu a distribuce elektfiny z OZE (pfi splnéni
podminek pfipojeni a dopravy stanovené zakonem ¢. 458/2000 Sb.). Tato povinnost néalezela
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kapacity ¢i rizika ohrozeni distribu¢ni soustavy). Vyrobce elekttiny z OZE si mohl dle zékona



zvolit systém podpory ve formé vykupnich cen nebo zelenych bonusu. V piipadé, Ze by
vyrobce rozhodl nenabidnout elektfinu k povinnému vykupu a prodat ji za trzni dohodnutou
cenu, byl provozovatel distribu¢ni nebo pfenosové soustavy povinen uhradit vyrobci zeleny
bonus. Vyrobce mél prédvo na zeleny bonus i za elektiinu z OZE, kterou Sdm spotieboval.
Tvorba vykupnich cen a zelenych bonustt byla upravena a stanovovani jejich vySe bylo
pritknuto ERU, ktery mél povinnost je zvefejnit vzdy na kalendaini rok dopiedu tak, aby byl
naplnén indikativni cil, dale aby pro zafizeni uvedena do provozu po dnu nabyti G¢innosti
zakona bylo dosaZzeno patnactileté navratnosti a pro tato zafizeni byla zachovana minimalni
vyse vynosi (se zohlednénim indexu cen primyslovych vyrobcll) za jednotku elektiiny pfi
podpofe vykupnimi cenami po dobu 15 let od zapoceti provozu, a také pro zafizeni uvedena
do provozu pied dnem nabyti u¢innosti zakona byla zachovana 15 let trvajici minimani vySe
vykupnich cen stanovend v témze roce (se zohlednénim indexu cen primyslovych vyrobct).
Dle zékona mé&l ERU pii stanoveni vyse zelenych bonusii vzit v (ivahu moznost uplatnéni
elektfiny z OZE na trhu. Pii stanoveni vykupnich cen a zelenych bonusti pak aspekty
jednotlivych OZE a dané hodnoty nesmély byt nizsi o vice jak 5 % oproti predeslému roku.

Zakon byl do konce roku 2010 ¢tyfikrat ménén. V roce 2009 byl zakonem ¢&. 281/2009 Sb.
upraven paragraf 10 a pravidla pro ukladani pokut. V roce 2010 doSlo dohromady ke tiem
novelizacim. Prvni byl zékon &. 137/2010 Sb., ktery umoznil ERU sniZit vykupni ceny o vice
nez 5 % pro nasledujici kalendaini rok v pfipadé¢, Ze klesne navratnost pod 11 let, s platnosti
pro stanoveni cen pro zdroje uvadéné do provozu od roku 2011. Druhou novelou byl v roce
2010 zakon ¢. 330/2010 Sb., ktery vymezil narok na podporu pouze pro fotovoltaické
elektrarny s vykonem do 30 kWp umisténé na stfechach nebo obvodovych zdech budov. Pro
zdroje ptipojené do elektrizacni soustavy do nabyti G¢innosti zakona (1. 3. 2011) zistavaly
vykupni podminky podle stévgjici Upravy. Zdrojum, které byly v provozu do konce roku 2010
a nebyly pripojeny k siti nebo byly piipojeny do 12 mésici od nabyti ¢innosti zakona (zde
bylo stanoveno datum 1. 1. 2011), ztstalo pravo na podporu. Posledni upravujici normou
v roce 2010 byl z&kon ¢. 402/2010 Sb. ze dne 14. prosince 2010, ktery mél omezit rist cen
elektiiny zptsobeny rozvojem OZE a predevsim fotovoltaiky. Schvalen byl na sklonku roku
a ucinnost byla stanovena na 1. ledna 2011. Tento zakon zménil pfedevsim financovani
podpory, do kterého vstoupil stat jakozto poskytovatel dotace na uwhradu vicenakladi
zpusobenych podporou elektiiny z OZE. Aby stat ziskal nutné prostiedky, zavedl formou
dané¢ odvod z elektfiny ze sluneéniho zafeni, pficemZz neuhrazena zbyla castka byla
promitnuta do koncovych cen. Pfedmétem dan¢ stanovil elektfinu vyrobenou mezi 1. lednem
2010 a 31. prosincem 2013. Osvobozeny od odvodu byly vyrobny do 30 kWp na stiechach
afasadach budov. Sazba odvodu byla stanovena na 26 % z vykupnich cen a 28 % ze zelenych
bonusiti. Dale zdkon zménil danovou legislativu a zavedl zdanéni bezuplatné nabytych
povolenek na emise sklenikovych plyni pro roky 2011 a 2012 ve vysi 32 %. V posledni ¢asti
byl zménén zékon o ochrané pidniho fondu a zaveden poplatek za vynéti pozemku z ptidniho
fondu. Tato uprava byla vytvorena kvili zabirani zemédélské pudy fotovoltaickymi parky.

Pro oblast fotovoltaiky byla dulezitym provadécim piedpisem zakona o podpofe vyuzivani
OZE vyhlaska ERU ¢&. 475/2005 Sb., ktera méla definovat komplexné technické
a ekonomické parametry zajist'ujici patnéctiletou dobu navratnosti, pii kterych vyrobce



dosahne piiméfeného vynosu z vlozeného kapitalu a nezaporné velikosti Cisté soucasné
hodnoty toku hotovosti za celou dobu zivotnosti. Pro fotovoltaiku byla stanovena
pfedpokladana Zivotnost 15 let, stanovena minimalni u¢innost, investi¢ni naklady a ro¢ni
vyuziti instalovaného Spickového vykonu. Vzhledem ke zménam technologie
a fotovoltaického trhu musela byt vyhlaska v nasledujicich letech tiikrat ménéna. Vyhlaska
¢. 364/2007 Sb. upravila nékteré paragrafy, ale hlavni zménou bylo prodlouzeni
predpokladané doby zivotnosti na 20 let. Byl zanesen pokles ti¢innosti paneld na 0,8 % ro¢né
a mirn¢ upravena hodnota ro¢niho vyuziti instalovaného vykonu. V listopadu 2009 vyhlaska
¢. 409/2009 Sb. zanesla rozd¢€leni fotovoltaickych vyroben dle vykonu do a nad 30 kWp a pro
jednotlivé instalace uvedla rozdilné investi¢ni naklady a vyuziti vykonu. Mérné naklady byly
z divodu poklesu cen na trhu snizeny. Vyhlaska ¢. 300/2010 Sb. ze dne 22. fijna 2010
upravilaekonomicka a technicka opatteni k fotovoltaice. Byly ptfidany dvé kategorie vyroben,
ato od 30 kWp do 100 kWp anad 100 kWp a opét vyrazné snizeny mérné investi¢ni naklady.

3.2.2 Dalsi zakonné normy

Vyhlaska ¢. 150/2007 Sb., o zplisobu regulace cen v energetickych odvétvich a postupech pro
regulaci cen, kterd nahradila vyhlasku ¢. 438/2001 Sb., stanovila, Ze vykupni ceny a zelené
bonusy jsou uplatiiovany po dobu Zivotnosti vyroben a béhem té doby jsou indexovany
v rozmezi 2 az 4 % s ohledem na index prumyslovych vyrobci. Norma byla nahrazena
vyhlaskou ¢. 140/2009 Sb., ktera tyto hodnoty zachovala a ndsledné vyhlaska ¢. 264/2010 Sb.
poupravila nékteré¢ formulace. Novela vyhlasky ¢. 51/2006 Sb., o podminkach pfipojeni
k elektrizacni soustavé, kodifikovala zmény, které mély za ukol zabranit spekulativnim
zadostem o pfipojeni k siti a zvysit odpovédnost potencialnich vyrobct. Vyhlaska ¢. 81/2010
Sh. zm¢énila postup a podminky piipojeni. Podnikani ve fotovoltaice upravila i vyhlaska
¢. 426/2005 Sb., o podrobnostech ud€lovani licenci pro podnikani v energetickych odvétvich,
ve znéni vyhlasek ¢. 363/2007 Sb. a ¢. 358/2009 Sb. V listopadu 2010 byla v ramci vyhlasky
¢. 349/2010 Sb. vymezena minimalni G¢innost vyroby elektiiny ve fotovoltaickych ¢lancich
na bézi krystalického kiemiku s vykonem nad 30 kWp. V ptipadé polykrystalického byla
stanovena minimalni G¢innost 16 %, pro monokrystalicky kiemik 18 %. Vyraznou mérou
ovlivnila podnikani ve fotovoltaice zména daniové legislativy v roce 2010. Dle z&kona
¢. 586/1992 Sb., o danich z piijmi, ve znéni pozd&jsich piedpist, byly fotovoltaické
elektrarny jako OZE osvobozeny v roce piipojeni a nasledujicich péti letech od dané z piijmu.
Toto platilo az do novely ¢. 346/2010 Sb., kterd osvobozeni piijmi provozu ekologickych
zatizeni od dan¢ zruSila. Stejné novela zdkona zavedla 1 jednotné specialni rovnomérné 20leté
odpisy pro nékteré Casti solarnich elektraren. Stavebni prvky do 20leté odpisové skupiny
patfily uz diive. Opatieni se dotklo pfedevsim technologie, u které bylo odpisovani 5 resp. 10
let s moznosti zrychlenych odpist. V ramci rezidenénich solarnich elektraren byla chapana
instalace jako technické zhodnoceni budovy s 10letymi odpisy.

4. Naklady na podporu obnovitelnych zdroji energie

Zakon ¢. 180/2005 Sb. zavedl pevny ramec pro podporu OZE. Jednim z ukola bylo vytvofit
systém zajist'ujici pevné a stabilni prostfedi pro investory. Rust dialogu ohledné¢ moznych



potizi nastal az okolo roku 2008, kdy doslo ke skokovému nartstu instalaci fotovoltaickych
elektraren. Pomalé a nerozhodné kroky zakonodarct zavcas neomezily systém podpory
aumoznily v letech 2009 a 2010 masivni narust instalaci solarnich elektréren, ktery znamenal
vysokeé budouci néklady. Piedevsim v roce 2010, kdy vladla ¢ila diskuse na energetickém poli
o fotovoltaice, se oviem pomérné zanedbaval i fakt, ze se CR zavézala do roku 2020 splnit
indikativni cil 13 % energie z OZE na spotiebé. Aby tohoto cile dosahla, bude muset
podporovat i rozvoj ostatnich energetickych zdrojt, ktery ale bude znamenat dalSi naklady.

Argumenty apelujici na rast vyuziti OZE pouze ziidkakdy zahrnuji odhady nakladi, které se
nutné musi projevit v cenach energii. Soucasti koncovych cen elektrické energie jsou
i regulované néklady na OZE, kombinovanou vyrobu elektiiny a tepla (KVET) a druhotné
zdroje (DZ). Kazdy rok do cen elektrické energie vstupuji néklady plynouci z korekce
pfispévku na OZE, KVET a DZ a ERU stanovi vysi pfispévku vzdy na rok dopiedu. Pfi
nepiesnych odhadech se pak korekéni faktor pripocte k i+2 roku. Korekce se nejvice projevi
v roce 2012, kdy navysi naklady na OZE, KVET a DZ o korekci z roku 2010 ve vysi péti
miliard. Od roku 2011 vstupuji do piispévku na OZE, KVET a DZ také naklady na odchylku
plynouci zcharakteru energie z OZE zpusobené chybou predikce okamzité vyroby.
V neposledni fadé méla podpora fotovoltaiky v poslednich letech vyrazny vliv na obchodni
bilanci, jelikoz Cesti vyrobci nedokdzali dostatecné rychle zareagovat a saturovat rostouci
poptavku po solérnich panelech.

Dynamika rozvoje fotovoltaického trhu byla pfili§ vysoka na to, aby se dostatecné rozvinul
doméci solarni pramysl. Obchodni bilance s fotosenzitivnimi polovodi¢ovymi prvky byla
v roce 2008 ovlivnéna vzriistem poptavky a rozvojem fotovoltaického trhu a v roce 2009 se
strm¢ propadla do ziporného salda. Vroce 2010 se toto saldo jest¢ prohloubilo
a pravdépodobné dosdhlo vrcholu, protoze je v piistich deseti letech o¢ekavan pouze nizky
rozvoj tuzemského fotovoltaického primyslu. Bilance zahrani¢niho obchodu fotosenzitivnich
polovodi¢ovych zafizeni byla v roce 2010 vyrazné¢ zaporna a dosahla vyse 35,3 mld. K¢. Na
celkovém vyvozu se fotosenzitivni polovodic¢ova zafizeni podilela 0,2 %, na importu 1,62 %
(viz ptilohy ¢. 39 a 40). Vzhledem k omezenim na ¢eském trhu se da predpokladat, ze se
bilance zahrani¢niho obchodu v pfistich letech vrati opét do Cernych cisel, jelikoz némecky
trh, jakozto nejvétsi odbératel Ceskych fotosenzitivnich polovodicovych zatfizeni, nebyl tak
razantné omezen jako v CR.

4.1 Fotovoltaika

Souhrnny instalovany vykon solarnich elektraren ke konci roku 2007 cital 3 MW. V tomto
instalovaném vykonu byly zahrnuty piedev§im mensi rezidencni systémy. Néklady a vyroba
systémi nainstalovanych do konce roku 2007 byly ovSem nizké, ptedev§im kvili mao
efektivnim technologiim a z divodu niZzSich znalosti pfi instalacich. Tyto systémy jsme
vynechali v ramci dopoctu nakladu, a to nejen pro jejich minimalni vliv, ale také proto, Ze se
nam nepodafilo zajistit celkovy soupis vyroben a jejich vyrob. Tyto hodnoty by vSak pouze
zanedbateln¢ ovlivnily vysledna cisla.



Vyroba fotovoltaickych elektraren se liSi v zavidosti na misté instalace. V podnebném pasmu
CR je vyrazné ovlivnéna i sezonnimi vykyvy. Vzhledem k tomu, Ze jsou k dispozici detailni
data o objemu instalaci a pouze omezené hodnoty piislusnych vyrob, vychazeli jsme ve
vypoétech z pevného parametru vyroby na instalovany vykon. Pomér vyrobené energie na
instalovany vykon jsme vypocetli pfiblizné¢ podle uvazovanych hodnot v Narodnim akénim
planu pro energii z obnovitelnych zdroja (MPO, 2010b). Stanovili jsme jg tak, Ze na kazdy
MW instalovaného vykonu piipadd 1 GWh vyrobené elektrické energiec ro¢né. Vyroba
novych zdrojii v roce instalace byla uvazovana vzhledem k postupnému zapojovani zdroja
jako polovi¢ni oproti plnému vyuziti celého instalovaného vykonu.

V ramci dalSich propocti byla vzata v Uvahu vyhlaska ¢. 364/2007 Sb., ve znéni pozdgjsich
predpisii, kterd zanesla predpokladany rocni pokles uUc€innosti paneld v hodnoté 0,8 %.
Vyhlaska primarné pocitala sice pouze spanely zalozenymi na technologii tenkovrstvého
ktemiku, ale protoZe jen mizivé procento instalaci vyuziva jiné technologie nez technologie
krystalického kiemiku®, byla vyroba ro¢n¢ snizovana prave o tuto hodnotu.

U fotovoltaickych zdroju bylo pii vypoctech do budoucna pocitano pouze s podporou
vykupnimi cenami. Toto zjednoduSeni je zaloZzeno na piedpokladu, Zze zelené bonusy jsou
nastavovany ERU vzhledem k piedpokladané budouci trzni cené silové energie a rizikové
prémii a jejich vySe je tak jen o malo vyssi nez vySe vykupnth cen s tim, ze se d& ocekavat
niz§i vyroba u vyrobcl volicich systém zelenych bonust z divodi moznych potizi pfi
sjednavani odbératelsko-dodavatelskych smluv. Tento argument by nebyl dostacujici
u tradi¢nich zdrojt, ale vzhledem k riziku pfetéZovani sité, které mohou slunecni a vétrné
elektrarny zpusobit, se da ocekavat i pokles cen energie ze solarnich paneld. V letech 2008
a 2009 vyrobci sice davali spiSe piednost podpotfe formou zelenych bonusu, avSak do
budoucna ve svych odhadech piedpokladal i ERU piiklon ve vétsing k podpore formou
vykupnich cen. Tento odklon se d& ocekavat kvili poklesu trzni ceny elektfiny
z fotovoltaickych a vétrnych zdroju, ktera je prakticky neregulovatelna a nepouzitelna jako
base loadovy ¢i vyrovnavaci zdroj, atudiZ i jgi trzni cenabude pravdépodobné klesat.

Veskeré odhady jsme se rozhodli pocitat k roku 2010. Hodnoty byly vypocitany za
predpokladu inflace v roce 2008 na Urovni 6,4 %, v roce 2009 1,05 %. Pro rok 2011 byly
naklady diskontovany inflaci 1,9 %. Inflace byla spoétena z dat Ceského statistického titadu
(CSU, 2011a), hodnoty pro rok 2011 byly spoéteny jako aritmeticky primér osmi kvarténich
predikci Ceské narodni banky z roku 2010, vysledné ¢&islo bylo zaokrouhleno na jedno
desetinné &islo (CNB, 2010a; CNB, 2010b; CNB, 2010c; CNB, 2010d). Na dalsi roky byla
stanovena inflace parametricky ve vys 2,5 %.

Pfi vypoctu budoucich vykupnich cen jsme zohlednili vyhlasku ¢. 150/2007 Sb., o zplsobu
regulace cen v energetickych odvétvich a postupech pro regulaci cen, kterd stanovuje indexaci
vykupnich cen a zelenych bonusu ve vysi 2-4 % v zavislosti na vysi indexu spotiebitelskych

! Tenkovrstvé technologie maji vys$si miru degradace v Case, jejich procento je ovsem zanedbatelné. Vzhledem k
planovanému rozvoji fotovoltaiky v Ceské republice bude do roku 2020 jejich role vyznamna pouze v ramci
rezidencnich a ostrovnich systéml, a proto do celkové podpory zasahnou jen zanedbatelné.
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vyrobcd. V ramci zjednoduSeni jsme hodnotu stanovili pouze jako stiedni hodnotu 3 % po
celou dobu podpory.

V piipadé vykupnich cen je nakladem rozdil vykupni ceny a silové elektfiny, ktery se
v dusledku projevi koneénému spotiebiteli v regulované slozce ceny elektfiny v rdmci
ptispévku na OZE, KVET a DZ. Ceny elektiiny pro roky 2008-2011 jsme pievzali z odhadu
ERUZ Regulator predikuje ceny zvl1ast pro kazdého ze tii distributoris (CEZ, E.On, PRE). Pro
pocitani jsme vychazeli z praméru téchto tii cen. Predikce cen elektiiny na roky 2012-2015
jsme pievzali od akciové spoleénosti EGU Brno®. Tyto hodnoty byly publikovany naptiklad
ve zpravé operatora trhu (OTE, 2011). Mezi roky 2016 a 2020 jsme navézali na hodnoty EGU
a vychézeli z linearniho nartstu cen elektiiny”. Pievzaté a odvozené hodnoty cen silové
elektiiny z let 2012-2020 jsme jesté navysili o ostatni naklady®, které bylo potieba zahrnout.
Tyto néklady jsme vyg¢islili dle rozdilu mezi cenou odhadovanou ERU v roce 2011 a cenou
odhadovanou EGU. Tato hodnota byla dale linearné navysena dle cen silové elektfiny.
Vysledné ceny jsou v nasledujicim grafu (piipadné viz pfiloha €. 1). K piepoétu na hodnoty
v eurech byl pro jednoduchost v grafu zvolen pevny sménny kurz CZK/EUR v hodnoté 25/1.

Graf 4.1: Pfedpokladany vyvoj nominalnich cen silové elektfiny mezi lety 2008-2020
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V odhadech byly zohlednény instalace z let 2008-2010. Po roce 2010 jsme postupovali podie
hodnot zvetejnénych v Narodnim akénim planu (MPO, 2010b). Narodni akéni plan sice
ocekaval nizsi hodnoty v roce 2010, ale pak predpokladal pouze minimalni rst v hodnoté¢
5 MW instalovaného vykonu ro¢né. Tento trend byl pfevzat i do samotnych odhadi.

> ERU vychazi pfi vypoctu cen silové elektfiny z produktl obchodovanych na Prazské energetické burze. Hlavni
slozku ceny tvori forward na base load — rocni (70-75 %), kvartalni (12-13 %) mésicni (5-10 %). Zbytek tvofi
forwardové obchody produktu peak load - roc¢ni (okolo 1 %), kvartalni (okolo 2 %), mésicni (2-4 %). Posledni
slozkou, kterd je pocitana, je spotovy trh, ktery zaujima +/-5 %.

* Pavodné jsme pocitali ceny zvazenych pramérd 1-3letych forwardd produktu base load na Evropské
energetické burze v Lipsku. Vysledné hodnoty ovSsem postradaly nékteré soucasti ceny (viz poznamka ¢. 5),
které se ndm nepodafilo presné dohledat.

4 Uvédomujeme si omezenost linedrniho odhadu cen elektfiny, avsak nenalezli jsme uspokojivé odhady vyvoje,
a proto jsme tento pristup zvolili i pfes jeho moZnou zpochybnitelnost. Pfedpokladame narlst cen povolenek
a z toho ddvodu i vyssi rist cen elektfiny nez inflace.

> Do silové ceny elektfiny vstupuji naklady na obchodovani, na provizi burze, vicenaklady na dynamické
reziduum, které pokryvaji naklady na rozdily ro¢nich a dennich predpovédi a naklady na odchylku.
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Graf 4.2: Instalovany vykon ve FVE elektrarnach a jeho ptedpokladany vyvoj
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Vykupni ceny pro roky 2008-2011 byly zvoleny dle cenovych rozhodnuti ERU. Pro roky
2009 a 2010 byly jako vychozi zvoleny ceny pro instalace s instalovanym vykonem nad 30
kWp, které mgji hlavni vliv. Mensi instalace sice maji vySSi vykupni ceny, de jgich vliv je
zanedbatelny, a proto byl pro zjednoduSeni opomenut. V roce 2011 dodlo Kk ptidani kategorie
mezi 30 a 100 kWp instalovaného vykonu. Pro zjednoduSeni a vzhledem k predpoklddanému
dokonceni ¢asti vétSich instalaci v roce 2011 jsme piedpokladali vykupni cenu pro rok 2011
ve vySi 5900 K¢ za MWh jako stiedni hodnotu pro instalace mezi 30 kWp a 100 kWp, ktera
byla stanovena cenovym rozhodnutim &. 2/2010 ERU. Jelikoz byla dne 31. 3. 2011 nabytim
ucinnosti zdkona ¢. 330/2010 Sb. zruSena podpora pro instalace svykonem nad 30 kWp,
vychazeli jsme pro roky 2012-2020 z vykupni ceny stanovené v roce 2011 pro instalace do 30
kWp ve vysi 7500 K&/kWp. Tuto hodnotu jsme jesté postupné kazdy rok snizili 0 8 %
vzhledem k ptedpokladanému rozvoji technologie, poklesu mérnych nakladu a postupné
konvergenci cen fotovoltaiky k trznim cendm (tuto hodnotu potvrzuji i data z minulych let).
Néaklady jsou rozdéleny a spocteny podle let, ve kterych byly elektrarny instalovany. Toto
Clenéni bylo zvoleno z divodu odlisnych vykupnich cen jednotlivych let, stafi panela
az n¢ho vyplyvajiciho poklesu vykonu a v neposledni fadé€ z divodu ptehlednosti.

Hodnoty vykupnich cen jsou uvedeny v piiloze ¢. 17. Formalizovany model na vypocet
nakladt pro roky 2008 a 2009 vypada nasledovné (spoctené hodnoty jsou v ptiloze ¢. 2):

t t
VL) = D H@. R - PO) [ [a+m) (1.1)
i=1 1
Yi(t), proj=1
Yi(t) = { 7.0,  proj>1 (1.2)
7i(®) = (X;.1000)((1 — a)/™") (1.3)
VP(t) = VPS;(t) (1.4)
j=li—tl+1 (1.5)
KF(t+2) = CPVEL(t) — EFVE(t) (1.6)
CPEL(h)....... naklady na FVE zdroje v ase t
EFE(t) otekavana hodnota podpory ERU
[ IS &as instalace, i = {1, 2}; kde 2008 odpovidai = 1
| IS Cas, pocet let, po které je zdroj v provozu
KF(t + 2)..... korekéni faktor v Case t +2 z Casu t
() trzni cena elektiiny v Case t
| S &as, t = {1, 2}; kde roku 2008 odpovidat = 1
VPi(t)eeeeene. vykupni cenapro i-ty zdroj v ase t
VPS;(t)...o..... vykupni cena stanovena pro i-ty zdroj cen. rozhodnutim ERU narok t
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D, (T instalovany vykon i-tého zdroje

A T vyrobai-tého zdroje v case t v MWh, kde pro j=1 je vyroba odvozena z vykazi ERU
Lo TP ro¢ni pokles vyroby o 0,8 % (0,008)
T feereneenmneenenens mirainflacev ¢ase t

Hodnoty vykupnich cen jsou uvedeny v piiloze ¢. 17. Model vypoétu nakladi pro roky
2010-2020 je ve tvaru (hodnoty jsou v pfiloze ¢. 2 a 3):
t

1
FVE2 _ . (F) — e
CPE(e) = Z (- PO = PO) T (7)
1 o
Yl(t) — EYl(t)t pro j = 1 (18)

Yi(t), proj>1
7i(t) = (X;.1000)((1 — a)/™1) (1.9)

VP(t) = { VES: (1_)1 A J._i’ i= 2.1 (1.10)
VPS;(1).p" Ly, = {2,..,10}
j=li—t|+1 (111,
KF(t+2) = CFVE2(t) — EFVE(b) (1.12)
CFVEZ(p)..... naklady na FVE zdroje v Case t
EFVE(D)....... otekavana hodnota podpory ERU
e Cas instalace, i = {—2, ..., 10}; kde 2008 odpovidai = -2
Jorrerernreeenes Cas, pocet let, po které je zdroj v provozu
KF(t+2)... korekéni faktor v Case t +2 z Casu t
PE).cevieene je trzni cena elektiiny v Case t

¢as, t = {0, ..., 10}; kde roku 2010 odpovidat = 0

vykupni cena pro i-ty zdroj v Case t

vykup cena stanovena pro i-ty zdroj cen. rozhodnutim ERU narok t

instalovany vykon i-tého zdroje

vyrobai-tého zdroje v ¢ase t v MWh; pro j=1 a i=0 vyroba odvozena z vykazi ERU
ro¢ni pokles vyroby o 0,8 % (0,008)

koeficient 3% indexu primyslovych vyrobci (1,03)

koeficient ro¢niho snizeni vykupni ceny o 8 % (0,92)

mirainflacev ¢ase t (m, = 0, pro t=0)

Graf 4.3: Roéni naklady na ptimou podporu FVE (plynouci z rozvoje z let 2008-2020), které nezohlediuji
implementaci srazkové dané
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= fotovoltaiky dle jednotlivychlet s
. prihlédnutim k rozdéleni
korekéniho faktoru z divodu
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Zdroj: vlastni vypocty

Pfislusné hodnoty vykupnich cen jsou uvedeny v ptilohach ¢. 17 a 18. Ve vysednych
nakladech obsazenych v ptispévku na OZE, KVET a DZ se projevi je$té korekéni faktor,
zptsobeny neptesnymi odhadu ERU. Jeho vyse bude nejvyssi v roce 2012.
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Zakon €. 402/2010 Sb. uvalil srazkovou dan na vyrobu elektfiny mezi 1. lednem 2011 a 31.
prosincem 2013 ve vyrobnach uvedenych do provozu mezi 1. lednem 2009 a 31. prosincem
2010. Ke snizeni dopadi byla také kodifikovana srazkova dan na emisni povolenky
a poplatky za vyjmuti z pidniho fondu. Témito pfidruzenymi opatienimi by mél stat ziskat
dalsi prostiedky odhadované na 6,5 miliardy K& roén& (PCR, 2010). Hodnotu jsme od
nakladi neodecetli, pfestoZze zminéna opatieni snizi naklady obsazené v koncovych cenéch
elektiiny, a to z toho divodu, ze tyto prostiedky by jinak mohly byt pfijmem do statniho
rozpoCtu a piimo s fotovoltalkou nijak nesouvisi. Stémito naklady bylo pocitano pii
odhadovani budouci vyse piispévku na OZE, KVET a DZ.

Pro vypocet nakladi se zapoétenim srazkové dané dojde pouze K upravé modelu vypoctu
nakladt pro roky 2010-2020, kdy dojde ke zmén¢ u zdroji zroku 2009 a 2010 a jgich
podpory v letech 2011-2013. A to tak, Zze pro t = {1, 2,3} a zaroven i = {—1;0} bude mit
rovnice (1.7.) tvar:

¢
. 1
CFVEZ,dan ) =(1=¢). Y:(6). (VP:(t) — P()) ——m—
®) =( €) (ij_z 3 (8) ( 3 () ()) Hg)(l T T[t)) (1.13)
F-J koeficient 26% srazkové dang, tedy € = 0,26

Graf 4.4: Ro¢ni naklady na podporu fotovoltaiky s dopadem 26% srazkové dané na vykup (plynouci z rozvoje
v letech 2008-2020)
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Zdroj: vlastni vypocty
4.2 QOstatni obnovitelné zdroje

V ramci odhadu rozvoje a nakladi na ostatni obnovitelné zdroje elektrické energie jsme
postupovali dle odhadti Narodniho akéniho planu (MPO, 2010b), tato data bylo nutné ¢asto
korigovat, ale trendové jsme se zaméfili na sledovani ristu takovym zptisobem, aby byly
dosazeny cilové hodnoty pro rok 2020. Hodnoty cen elektiiny, inflace a indexu
spotiebitelskych vyrobcti jsou totozné jako v ptipadé odhadu pro fotovoltaiku.

Nartst podilu OZE je zaloZen pievazné na rostoucim vyuZiti bioplynu a biomasy. Rozvoj
biomasy lze o¢ekavat prevazné v kombinované vyrobé¢ elektiiny a tepla a je siln¢ zavisly na
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cenach uhli. Pokud by nebyly rozsifeny uzemni ekologické limity t€Zby hnédého uhli, byl by
jeji rozvoj jen svelkymi potizemi spinitelny. V ramci systémt podpory jsme u vétrnych
elektraren vychazeli ze systému vykupnich cen. Bylo to z divodu jejich charakteru, ktery je
podobny solarnim zdrojim, a také z divodu toho, ze naprosta vétsina vyrobct vyuziva pravé
tento systém podpory. Systém vykupnich cen byl zvolen jesté pro geotermalni elektrarny, kde
je uvazovan pouze jediny projekt a bylo by nemozné dopiedu piedpovidat, jaky systém
podpory dotyény provozovatel zvoli. U ostatnich zdroja jsme vychazeli z podpory formou
zelenych bonust, protoze jsou u nich daleko Castéji vyuzivany.

Zelené bonusy stanovi ERU kazdoroéné s ohledem na vya vykupnich cen a na odhadovanou
vysi trzni ceny silové elektiiny. Abychom zohlednili vyvoj a indexaci vykupnich cen,
indexovai jsme 3 % i zelené bonusy, oviem stim, Ze jsme jejich ro¢ni hodnoty snizovali
o polovinu hodnoty rustu cen. Tento trend je patrny i v minulosti. Zahrnuti vlivu cen silové
elektfiny zajistuje stabilni rizikovou prémii v ¢ase. V rdmci daSiho zjednoduSeni nebylo
piedpokladéno snizovani zelenych bonust a vykupnich cen v Case. D4 se sice oCekavat, ze
investi¢ni naklady budou s ptichodem novych technologii mirn¢ klesat, ale tento predpoklad
jsme zalozili na existenci jiz méné atraktivnich lokalit pro vodni a vétrné elektrarny
a u ostatnich zdroji na faktu nartistu cen vstupt (pfedev§$im u biomasy a bioplynu). V ramci
geotermdnich elektraren jsme zachovali hodnoty roku 2011 a pouze od zprovoznéni V roce
2013 jsme je indexovali 3 procenty. Kde to bylo mozné, bylo vychazeno z hodnot spotieby
v roce 2010 z mé&si¢nich statistik ERU. Tyto statistiky ale &asto reflektovaly pouze celkovou
vyrobu jednotlivych zdroji bez detailniho popisu. Vzhledem k podplrnym prostiedkim
liSicim se datem uvedeni do provozu jsme u vysSe vyrob jednotlivych zdroji vychazeli
z dostupnych vykazii ERU z roku 2008 a 2009, které predpokladaly i vyrobu v roce 2010,
respektive 2011. Tyto hodnoty jsme dale museli korigovat dle vyrobené elektiiny a odhadnout
u nékterych zdroju distribuci vyroby mezi jednotlivé zdroje.

Model pro vypocet nakladt ostatnich OZE, KVET a DZ mezi lety 2010-2020 vychéazi

Zmodelu u fotovoltaiky, pouze se méni u jednotlivych zdroji zpiisoby podpory a vypocet
hodnot podpory. Zaklad modelu je ve tvaru, kde A znaci druh podporovaného zdroje:

CAO) = ) Vik(®). (A7)

i 51 + ) (1.14.)
kez
j=li—tl+1 (1.15)
KFA(t+2) = C4(t) — E4(t) (1.16.)
AZ .o zpusob podpory zdroje, vypocet se u jednotlivych zdroju lisi
cA (3 naklady na zdroj A v Case t, kde A reprezentuje typ podporovaného zdroje
EAQ) e, otekavana hodnota podpory ERU
[P Cas instalace, i € Z, kdy roku 2010 odpovidai =0
Joerrerernneenens Cas, pocet let, po které je zdroj v provozu
Koo k € Z, K je kategorie zdroju v ¢ase i
KFA(t +2).. korekéni faktor v ¢ase t + 2 z asu t
(R ¢as, t = {0, ..., 10}; kde roku 2010 odpovidat = 0
Vi) vyrobai-tého zdroje v ase t v MWh, kde k je pocet zdrojti inst. v Case i
T perreneenneneenes mirainflacev ¢ase t (z; = 0, pro t=0)

Hodnoty vyrob jednotlivych zdroji (Y;(t)) jsou uvedeny v ptiloze (viz pfilohy ¢. 30-38),
tyto hodnoty byly odvozeny ¢aste¢né trendové, dle odhadu a s konvergenci k hodnotam
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Narodniho akéniho planu (MPO, 2010b). Hodnoty vykupnich cen a zelenych bonust jsou
podrobn¢ uvedené k jednotlivym zdrojim také v ptiloze (pfilohy ¢. 19-27).

4.21 Malévodni elektrérny

Vzhledem k tomu, Ze nebyla dostupna piesna data o jednotlivych zdrojich, byly hodnoty
vyroby odvozeny od predpokladi ERU z roku 2009. Pro nové zdroje byl kviili cilové hodnotd
predpokladan minimalni rast ve vysi 3 MW instalovaného vykonu ro¢né s vyrobou ve vys
3500 MWh na jednotku MW instalovaného vykonu. Dae byl zohlednén piedpokladu, ktery
uvedl CEZ ve své studii (Motlik, 2007). V té je uvedeno, Ze pfiblizné 60 % malych vodnich
elektraren (MVE) je osazeno technologii z prvni poloviny dvacétého stoleti ama o 15 % nizsi
ucinnost, nez je dnes bézné. Na uvedeném piikladu autor ilustruje, ze se celkové da zvysit
vyroba o vice nez 30 %. Proto byl zahrnut piedpoklad, Zze se kazdy rok zrekonstruuje 5 %
MVE uvedenych do provozu pied 1. lednem 2005 stim, Ze dojde ke zvySeni ucinnosti
avyroby. Radgji jsme vSak vychézeli z niZsiho zvySeni vyroby - 0 20 %.

Néklady na MVE eektrarny byly vypocteny na zakladé jediné kategorie vyroben a pii
podpofe zelenymi bonusy (data viz pfiloha ¢. 4 a 5; vySe zelenych bonust a vyroby jsou
v piilohach ¢. 19 a 30):

ZBME®), t={0;1}

AZMVE _ 1 1.17.
bk {ZB%VE(1). ”’H'E (P()—P(0)), t={2,..,10} (1)

iMVE ... pro MVE elektrarny jei = {—6, ..., 10}

Koo, k = {1}, k je kategorie zdroji v Case i

ZBMVE(Y)... podporazel. bonusy uréenymi cen. rozhodnutim ERU v &ase t pro zdroj i, kategorie k

- koeficient 3% indexu primyslovych vyrobci (1,03)

Graf 4.5: Ro¢ni naklady na pfimou podporu malych vodnich elektraren
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! nepfesnych predikei ERU
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Zdroj: vlastni vypocty
4.2.2 Vétrné elektrarny

Vyroba vétrnych elektraren (VTE) bylana konci roku 2010 mensi, nez predpokladal Narodni
akéni plan (MPO, 2010b). Ve vsech studiich rozvoje OZE, které jsme méli moznost
prostudovat, byla vétrné energetice v minulosti pfisuzovana vétsi expanze, nez k jaké opravdu
doslo. 1 pfes to, Ze povaZzujeme planovany rozvoj u vétrné energetiky za velmi tézko
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dosazitelny, sledovali jsme nakonec trendovy narust instalaci ve vysi 50 MW instalovaného
vykonu ro¢né. Tato hodnota bude splnéna opravdu stézi a pouze za predpokladu, ze se
zdsadné zméni postoje obyvatel a mistnich samosprav. Vyroba byla stanovena pro nové
zdroje parametricky na2 GWh naMW instalovaného vykonu.

Pro VTE je uvaZzovana pouze jedna kategorie podpory a to podpora formou vykupnich cen
(dataviz ptiloha ¢. 6 a7; vySe vykupnich cen avyrab viz piilohy ¢. 20 a 31):

ZVTE _ VP () = P(t), t={0;1} (1.18)
Lk (VPITE(D.BE Y —P(Y),  t= {2,..,10} o
iVTE ... proVTEjei ={-7,...,10}
S k = {1}, k je kategorie zdroja Vv Case i
VPITE(D).. vykupni cena pro VTE uréena cen. rozhodnutim ERU v &ase t pro zdroj i, kategorie k
[ S koeficient 3% indexu primyslovych vyrobci (1,03)
Graf 4.6: Ro¢ni naklady na ptimou podporu vétrnych elektraren
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Zdroj: vlastni vypocty
4.2.3 Geotermalni elektrarny

Kwviili pfedpokladu, ze bude zprovoznén do roku 2020 pouze jediny projekt u Litométic, byly
prevzaty hodnoty vyroby pfimo z Narodniho akcniho planu (MPO, 2010b). Vykupni ceny
byly ponechany na Urovni cenového rozhodnuti z roku 2010 a indexovany aZ od roku 2013,
kdy ma byt projekt zprovoznén.

Vypocet nakladii na geotermalni elektrarny (GE) piedpokladal opét pouze jednu kategorii
zdroji a podporu pomoci vykupnimi cenami (data jsou uvedena v piiloze ¢. 8; vySe
vykupnich cen a hodnot vyroby podrobné viz ptilohy ¢. 21 a 32):

AZFE = (VPEE(D.BYH —P(), t= {3,..,10} (1.19))
iGE proGE jei = {3,...,10}
S k = {1}, k je kategorie zdroji v ¢ase i
VPEE(D).. vykupni cena pro geot. elektrarny uréena cen. rozhodnutim ERU v &ase t pro zdroj i, kategorie k
[ S koeficient 3% indexu primyslovych vyrobci (1,03)
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Graf 4.7: Ro¢ni naklady na ptimou podporu geotermalnich elektraren
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Zdroj: vlastni vypocty
4.2.4 Biomasa

Rozvoj biomasy bude siln¢ zalezet na izemnich limitech pro tézbu uhli. Podporu biomasy
jsme rozdélili na dvé zakladni skupiny. Podporu ¢isté biomasy a podporu spoluspalovani
a paralelniho spalovani. Da se o¢ekavat, ze novy zakon o OZE zrusi podporu spoluspal ovani
a paraelniho spalovani ke konci roku 2015 a namifi podporu vice na kogeneraci. Rozhodli
jsme se proto vyrobu elektiiny spoluspalovanim a paralelnim spalovanim od roku 2012
omezovat a nahrazovat ji podporou v rAdmci kogenerace vyuzivgjici biomasu. Vytvofili jsme
proto novou kategorii pro spoluspalovani biomasy pii kogeneraci, kterd nahradi pavodni
skupiny a postupné pievezme systém podpor. To, jak bude opravdu ve finale vypadat podpora
v ramci nového zakona o OZE, je v soucasné dobé téZko odhadnutelné. Aby bylo mozné
ov3em splnit referenéni podil, ke kterému se CR zavézala, bude nutné podporovat kogeneraci
suzZitim biomasy. V ramci rozvoje vyuziti biomasy jsme hlavni vyznam ptiikli zdrojum
kategorie 1, zdroje kategorie 2 jsou omezen¢ pro problematické vyuziti ve velkych zatizenich
a kategorie 3 mé& omezeny potencid.® U &isté biomasy jsme nezahrnuli podporu zdroji
zprovoznénych pied 1. lednem 2008 kategorie O1, dédle nove zdroje kategorie O3 a kategorie
O1 a O3 ve stavgjicich vyrobnéch. Jejich vyroby jsme pomérné rozpustili do ostatnich
kategorii. Toto zjednoduSeni bylo u¢inéno na zakladé faktu, Ze tyto zdroje vyrobi pouze
zlomek energie angsou v celkovém souctu vyznamné. Rist a hodnoty vyroby byly stanoveny
tak, aby bylo dosdhnuto referenc¢ni hodnoty k roku 2020.

Néklady na podporu biomasy jsou pocitané za predpokladu 5 podporovanych kategorii
a podpory zelenymi bonusy (viz pfiloha ¢. 9; hodnoty zelenych bonusi a piedpokladané
vyroby viz pfilohy ¢. 22 a 33):

) ZBEE(), t=1{0;1}
AZiE = 3 1 (1.20)
2355(1).[#—1.5(19&) —-P(0), t={2..,10}
B pro podporu ¢isté biomasy je i = {—3,...,10}
S k ={1, ..., 5}, k jekategorie zdroju v Case i

¢ Kategorie biomasy stanovi vyhlaska ¢. 482/2005 Sb.
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ZBiCE (®)... podpora vyuZiti &isté biomasy formou zel. bonusu uréeného cen. rozhodnutim ERU v Gase t
' pro zdroj i, kategorie k
- koeficient 3% indexu primyslovych vyrobet (1,03)

V rdmci podpory spoluspalovani a paralelniho spalovani byly hodnoty u skupin S3 a P3
minimalni a byl o¢ekavan i pokles v jejich pouZiti, proto jsme pro zjednoduSeni jgich vyrobu
rozpustili do ostatnich skupin. Ostatni kategorie této skupiny jsme postupné snizovali K roku
2015 a podporu v tomto roce ukon¢ili. Nahradili jsme ji podobnou podporou kogenerace,
ktera ptevzala hodnoty podpory pro spoluspalovani a paralelni spalovani. Systém zelenych
bonusi byl zanechén beze zmény a indexace, jelikoZz jeho vyse bylai v minulosti stabilni a
vzhledem Kk tomu, ze pfi spoluspalovani a paralelnim spalovani si vyrobce mtize zvolit pouze
formu v podobé zelenych bonusi. Kviili pozadavkium vyroben jsme piisoudili hlavni vyznam
dfevni Stépce z energetickych cilené péstovanych plodin prvni kategorie, jelikoz dievni Stépka
je pro kombinovanou vyrobu nejvhodnéjsi (Zajicek, 2011).

U spoluspalovani a paralelniho spalovani byly uvazovany pro vypocet &tyii kategorie
a podpora v roce 2015 ukonéena (viz priloha ¢. 10; hodnoty zelenych bonust a podporované
vyroby viz ptilohy ¢. 23 a 34):

ZBEBSP (1) t=0
AZBSP =17 e 1.21.
vk {ZBf,fP(D, t={1,..,5} (121)
iBSP v rdmci podpory nejsou zdroje rozliSovany dle roku instalace
S k ={1, ..., 4}, k jekategorie zdroju v ¢ase i
ZBf,jP .. podpora spoluspalovani a paraelniho spalovani biomasy formou zel. bonusu uréeného cen.

rozhodnutim ERU v &ase t pro zdroj i, kategorie k

Vytvoifena podpora KVET pocitd s2 kategoriemi a pocatkem podpory vroce 2012
(viz ptiloha ¢. 11 hodnoty zelenych bonust a odhadnuté vyroby viz ptilohy ¢. 24 a 35):

AZBKVET = ZBEP (1), t= {2,..,10} (1.22)
{BKVET . v rémci podpory nejsou zdroje rozlisovany dle roku instalace
S k = {1; 2}, k je kategorie zdroji v ¢ase i
ZBf,jP .. podpora spoluspalovani a paralelniho spalovani biomasy formou zeleného bonusu uréeného

cen. rozhodnutim ERU v ¢ase t pro zdroj i, kategorie zdroje k (u podpory KVET jsme
ptedpokladali pfevzeti podpory spoluspalovani a paralelniho spalovani)

Graf 4.8: Ro¢ni naklady na pfimou podporu biomasy
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Zdroj: vlastni vypocty
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4.25 Bioplyn

Vyroba v bioplynovych stanicich byla stanovena dle vykaziit ERU a trendové prodlouzena do
roku 2020. VyuZiti sklddkového a kalového plynu z ¢istiren odpadnich vod je dnes bézné
a zbyly potencid je jizZ omezeny, proto jsme do budoucna piedpokladali pouze mensi rozvoj
ve vy§i 500 MWh vyrobené elektiiny ro¢né. Pro star§i vyrobny byla dle vykazi ERU
stanovena jednotna vyroba. Nartst vyroby odhadlo MPO (2010b) velmi ambiciozné. | kdyz
ho povazujeme za velmi slozité splnitelny, nasledovali jsme jej kvili vyhodné nastavenym
investi¢nim pobidkam a hlavni rozvoj byl ptifknut kategorii cilené péstovanych energetickych
plodin. V ramci pfispévku na OZE je zahrnuta pod bioplynem i podpora spalovani dtlniho
plynu z uzavienych doli. Tento zdroj neni OZE, ale je do podpory zahrnut. Sami jsme do
nakladi na OZE nepocitali, do piispévku na OZE, kombinovanou vyrobu a druhotné zdroje
jsmejg ovsem zahrnuli, jelikoz je jeho nedilnou soucasti.

Bioplyn je casto pfirovnavan k fotovoltaice, protoze jeho podpora miize v budoucnu vyrazné
ovlivnit ceny elektrické energie. V odhadech je tato obava podpoifena daty. V roce 2020

N4

budou naklady na podporu bioplynu druhé ngvyssi ze vSech OZE praveé za fotovoltaikou.

Podpora bioplynu byla po¢itana formou zelenych bonust a za predpokladu 6 kategorii véetné
degazacniho plynu z uzavienych dolt (viz pfiloha ¢. 12; vySe zelenych bonust a vyroby viz
ptilohy ¢. 25 a 36):

ZBER(H), t={0;1}
BP _

AZ7 = 1
b {ZBf,f(l).ﬁt‘l.E(P(t) —pP(0)), t={2..10}
B2 e, pro podporu ¢isté biomasy je i = {—7, ..., 10}

(1.23)

S k ={1, ..., 6}, k jekategorie zdrojt v Case i
ZBf,f ®)... podpora formou zel. bonusu uréeného cen. rozhodnutim ERU v &ase t pro zdroj i, kategorie k
B koeficient 3% indexu primyslovych vyrobet (1,03)

Graf 4.9: Ro¢ni naklady na p¥imou podporu bioplynu
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Zdroj: vlastni vypocty
4.3 Kogenerace

V rdmci podpory kogenerace jsme pro vyrobny do 5 MW nevyuzivajici OZE ¢i dulni plyn
uvazovali pro zjednoduSeni pouze kategorii vysokého 12hodinového tarifu. Vyroby téchto
jednotek jsme zachovali v ¢ase a odvodili z vykazi ERU. Pro vyrobny nad 5 MW je pouze
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jednotna kategorie a vysi vyrob jsme zanechali. Pro ostatni zdroje vyuzivajici OZE a dulni
plyn jsme piipocitavali k vyrobé roku 2010 odhadovanou vyrobu z ndmi vytvoiené kategorie
kombinované vyroby u biomasy. Toto feSeni se nemusi zdat $tastné, ale protoze je podpora
velmi nizka a aplikovana i pro soucasné spoluspalovani, rozhodli jsme se cely systém
zachovat. Jak tuto dualitu vytesi novy zdkon v budoucnu, ukéze Cas.

Podpora kogenerace byla pocitana pro Ctyii kategorie, podpora je formou zelenych bonustu
(dataviz ptiloha ¢. 13; vyroba a vySe zelenych bonust viz ptilohy ¢. 26 a 37):
ZBRFT(), t=0

Az = {ZB{f,L’ET(D, t={1,..,10} (1.24)
PKVET e v rAmci podpory nejsou zdroje rozlisovany
S k ={1, ..., 4}, k jekategorie zdrojt v Case i
ZBRFT(O)..... podporaformou zel. bonusu uréeného cen. rozhodnutim ERU v &ase t pro zdroj i, kategorie k

Graf 4.10: Roéni naklady na pfimou podporu kombinované vyroby elektfiny a tepla
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Zdroj: vlastni vypocty
4.4 Druhotné zdroje

Posledni skupinou, ktera je podporovana, jsou druhotné zdroje (DZ). Jednd se o dalSi
energetické zdroje, jako je naptiklad komunalni odpad a dulni plyny z otevienych dolu.
Vyroba energie z DZ (bez dulniho plynu) byla v letech 2007 a 2008 stabilni, poté v roce 2009
poklesla a na rok 2010 byl ptedpokladan opét rst. V roce 2010 byla vyroba stanovena
trendové dle roku 2009 a odhadu na rok 2011, pro rok 2011 byla pievzata z odhadtt ERU. Na
dalsi roky byl ur¢en podle publikovanych odhadl v rdmci navrhu Statni energetické koncepce
(MPO, 2010a) pouze maly rust vyroby na urovni 5 % ro¢né. Spalovano je v soucasnosti pouze
10 % odpadi (MPO, 2010a). Pro degazacni plyn byly pfedpokladany stabilni hodnoty
vzhledem k fluktuacim v letech 2007-2009 a odhadnutému poklesu vyroby v roce 2011.

Néaklady na podporu vyroby z DZ pocitaji se dvéma kategoriemi zdrojt a podporou zelenymi
bonusy (dataviz piiloha ¢. 14; vySe zelenych bonust a hodnoty vyroby viz piiloha ¢. 27 a 38):

Dz —
AZPE = {ZBL‘;’; O, t=0 (1.25)
ZBjy (1), t=1{1,..,10}
iPZ . v rAmci podpory nejsou zdroje rozlisovany
Koo, k = {1; 2}, k je kategorie zdroji v Case i
VA Bsz ®)...... podpora formou zel. bonusu uréeného cen. rozhodnutim ERU v &ase t pro zdroj i, kategorie k
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Graf 4.11: Roéni naklady na pfimou podporu druhotnych zdroji

0,145
0,140
5 M Rocni cisté naklady na podporu
" DZ dle jednotlivychlet
=
5 0,135 ~
£
>
5 0,130 -
g M Roéni ¢isté naklady na podporu
2 DZ dle jednotlivychlet s
0,125 prihlédnutim k rozdéleni
korekéniho faktoru z davodu
nepfesnych predikci ERU
0,120 - presnych p

Zdroj: vlastni vypocty
4.5 Cekové naklady na piimou podporu a vySe piispévku

Do celkovych ndklad byla zahrnuta i podpora spalovéani dalniho plynu z uzavienych dold,
ktera sice mezi OZE nepatfi, ale je soucasti pfispévkl na bioplyn a obsazena Vv ptispévku na
OZE, KVET aDZ. Cekové kumulované naklady za obdobi mezi roky 2010 a 2020 dosdhnou
335,6 miliardy korun v cenach roku 2010. Diky srazkové dani se podafilo celkovou sumu
jesté o 18 miliard snizit na kone¢nych 317,6 miliardy. Ro¢ni naklady se pak v roce 2020
vy$plhgi na 35,7 miliardy. Vyrazny vliv na ptispévek bude mit podpora fotovoltaiky, kteréa
bude v roce 2020 ve vy& 20 miliard.

Celkové n&klady podle let jsou rovny souétu nakladt na jednotliveé zdroje (viz ptiloha ¢. 16):

cct) = Z cA (1.26)
A
CA) . néklady najednotlivé zdroje v case t
CC(t) e celkové né&klady na OZE, KVET aDZ v &ase t
10
cclum. — Z cco (1.27)
t=0
cchum. ... celkové kumulované néklady na OZE, KVET aDZ mezi lety 2010-2010
| ST &as, t = {0, ..., 10}, kde roku 2010 odpovidat = 0

Graf 4.12: Celkové n&klady na podporu OZE, KVET aDZ anéklady na FVE bez nikladl na odchylku z OZE
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Zdroj: vlastni vypocty
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Od roku 2011 jsou soucasti regulovanych ndkladi v cené elektfiny i naklady na odchylku
z vyroby OZE, ktera je zplsobena neptesnosti predikce okamzité vyroby z OZE. Tyto
naklady jsou pfevazné zpusobeny vétrnymi a solarnimi elektrarnami a do roku 2010 byly
soucasti ceny na kryti ztrat v distribu¢nich soustavach. AvsSak rokem 2011 pocinaje jsou
soucasti prispévku na OZE, KVET a DZ. Na rok 2011 ptedpokladal ERU naklady piiblizng
na 1 miliardu korun. Vzhledem k tomu, Ze jsme nenalezli uspokojivé predikce vyvoje nakladi
na odchylku, zvySovali jsme je v budoucnu piimo tmérné nartstu objemu vyroby z OZE.
Celkovée naklady na odchylku v cenach roku 2010 dosahnou 13 miliard korun.

COOZE(l)
0ZE (+) — 1.28.
COO%E(t) = —= D GS(t) (1.28)
CO%%E(¢)... néklady na odchylku v Gase t; narok 2011 byly néklady pievzaty z odhadit ERU
GS(t) .. oekavana hruba spotieba elektiiny z OZE v gase t, normalizované hodnoty u vodni a vétrné energie;
zdroj: MPO (2010b)
Lo &as, t = {1, ..., 10}, kde roku 2011 odpovidat = 1

Graf 4.13: Vyvoj naklada na odchylku plynouci z OZE
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Zdroj: vlastni vypocty

Do celkovych nakladti na OZE, KVET a DZ se promitnou i ndklady na odchylku:

CCC(t) = CC(E) + COO%E(¢) (1.29.)
CCC(t)...... celkové n&klady na OZE, KVET aDZ v ¢ase t véetné nakladl na odchylku
10 10
ccckem = Z cc + Z COO%E (1) (1.30)
t=0 t=1
ccekum ... celkové kumulované néklady na OZE, KVET a DZ mezi lety 2010-2010
| PO &as, t = {0, ..., 10}, kde roku 2010 odpovidat = 0

Graf 4.14: Celkové néaklady na ptispévek na OZE, KVET a DZ véetné nakladi na odchylku z OZE, korekénich
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VySe zminéné ndklady se promitnou v ramci pfispévku do regulované ceny energie. Aby
vléda zabranila skokovému zdrazeni v roce 2011, rozhodla se pomoci dané na solarni energii
a rozpoctovych prostiedku tyto naklady snizit. Z&konodarci zavedli darovaci dan na emisni
povolenky a poplatky na vyjmuti z pudniho fondu. Témito opatfenimi planovali ziskat celkem
6,5 miliardy korun (s pfispénim poklesu nakladi diky solarni dani) a ufinancovat pokles
piispévku z planovanych 578 na 370 korun na MWh. Vzhledem k tomu, ze dai na emisni
povolenky byla schvalena pouze na roky 2011 a 2012, je ¢astecna thrada nakladt po roce
2012 zna¢né nejista. Da se predpokladat, ze tyto naklady budou financovany z vynosu
Z prodeje emisnich povolenek. Proto jsme modelovali jednak situaci, kdy stat bude po roce
2012 stabilné spolufinancovat naklady na OZE, KVET a DZ a situaci, kdy statni spoluticast
v roce 2012 skonci a dale budou veskeré naklady hradit pouze samotni spotiebitelé. Prispévek
na OZE jsme definovali nésledujicim modelem (data viz pfiloha ¢. 15):

CCC(t)
, t=0
GS(t)
o0zE s | CCC() — G*(1) 3
AR () = s t=1{1,2,3} (1.31)
CCC(t) — G*(t)
T(t), t—{3,...,10}
APZE(D)...... vyse piispévku na OZE, KVET a DZ v ¢ase t
CCC(t).munnn celkové néklady na OZE, KVET aDZ v &ase t véetné nakladi na odchylku
GL(E) .. rozpoctové prostiedky na thradu ¢asti nakladdt, v letech 2011-2013 se ma jednat ptiblizné o
6,5 mld. K¢
G (). rozpo¢tové prostiedky na uhradu ¢asti naklada v letech 2013-2020, znaéné nejisté, v rdmci
vypodtl proto uvazovano bud’ G1(t) = G%(t) nebo G2(t) = 0
GS()eirnnnne ocekavana hruba spotieba elektiiny z OZE v ¢ase t, normalizované hodnoty u vodni a vétrné
energie; zdroj: MPO (2010b)
| RS gas, t = {0, ..., 10}, kde roku 2010 odpovidat = 0

Graf 4.15: Piedpokladana vyse ptispévku na OZE, KVET aDZ v letech 2010-2020 na MWh elektiiny
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Zdroj: vlastni vypocty
5. Zavér

Téma fotovoltaické energie bylo v CR v poslednich dvou letech hojné probirano. Hlavnim
bodem sporti se staly naklady na podporu obsazené v cenach elektiiny pro koncové
zakazniky. Spory se dostaly spiSe do ideologické roviny mezi obhajce a odpurce OZE. Na
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jedné strané stala kritika reprezentovana predevdim skupinou CEZ, provozovatelem &eské
energetické prenosové soustavy (CEPS) a ERU, na druhé strané pak obhajci fotovoltaiky
reprezentovani  ekologickymi  organizacemi  (Ekologicky pravni servis, Duha g.)
a fotovoltaickymi asociacemi (napi. CZEPHO). Protistrany pak argumentovaly Cisly a vysi
ptispévku na OZE, kritici vyhrozovali vysokym zdrazenim a obhdjci tato ¢isla zpochybniovali.
Prezentované hodnoty ale postradaly zpravidla vypocty a je az s podivem, jak malo autort se
zamg¢iilo na detailni vypocet nakladu.

Prace neni kritikou ani obhagobou fotovoltaiky. Hlavnim cilem bylo poskytnout zevrubny
popis vyvoje fotovoltaiky, predikce budoucich nadkladii, komparace fotovoltaiky s ostatnimi
OZE a porovnani se situaci v zahrani¢i.

Rozvoj jednotlivych OZE, vcetné fotovoltaiky, bude v budoucnu zéaviset na legislativé
a postojich organu statni spravy, mistnich samosprav, nevladnich organizaci a ob&anskych
iniciativ. Hypoteticky technicky potencid obnovitelnych zdroji vyrazné ptevysuje spotiebu
energic v CR. Ekonomicky a realizovatelny potencial je ale o mnoho fadd nizsi. Ani v
odbornych kruzich dodnes nepanuje shoda. Situace na trhu s elektfinou se béhem poslednich
let vyrazné proménila a Casté legislativni zmeény nepiindsi investoriim potfebnou jistotu a ¢ini
trh OZE do budoucna jen tézko predikovatelnym.

Ve c¢tvrté kapitole jsme vypocetli ndklady plynouci z podpory fotovoltaiky, vSech
obnovitelnych zdroju energie, kogenerace a druhotnych zdroji do roku 2020. Z celkové vyse
ptispévku na OZE, KVET a DZ budou pfi sledovani cile Narodniho akéniho planu pro energii
z OZE (MPO, 2010b) n&klady na fotovoltaiku aZz do roku 2020 zaujimat vice jak polovinu
nakladl a tento fakt nezméni ani dai na zelené bonusy a vykupni ceny. Celkové néklady na
piimou podporu fotovoltaiky mezi lety 2010-2020 dosahnou se zapo¢tenim dané na vykupni
ceny a zelené bonusy vyse 194,1 miliard K¢ v cenach roku 2010. Kumulované naklady na
piispévek na OZE, KVET a DZ pak vysSe 330,6 miliard korun v cenach roku 2010.
Regulovany ptispévek na OZE, KVET a DZ vzroste ze 166 KE/MWh v roce 2010 na 309
K¢&/MWh v roce 2012, v piipadé, Ze vlada bude dal naklady sanovat ze statniho rozpoctu, se
dostane v roce 2020 na 453 K¢&/MWh, pokud s thradou stat pfestane, zastavi se v roce 2020
ptispévek na urovni 553 K&/MWh, to vSe v cenach roku 2010.

Rozvoj fotovoltaiky mél i vyrazn& negativni vliv na obchodni bilanci CR, do budoucna miize
byt otdzkou, jestli planovany rozvoj ostatnich obnovitelnych zdroji dokdzou materialove
zajistit C¢esti vyrobci nebo jestli tento rozvoj bude znamenat dal$i negativni vliv na saldo
zahrani¢niho obchodu. Do néklada na fotovoltaiku mohou v budoucnu vstoupit jesté naklady
na recyklaci paneltl. Zakon stale v CR neuklada provozovatelim povinnost uvést po vyprieni
zivotnosti fotovoltaicky aredl do pivodniho stavu pfed instalaci. Mnoho elektraren vzniklo na
orné pud¢é a vyvstava otdzka, jestli lokaci osadit novou technologii ¢i odstranit veskeré
soucasti a uvést misto do puvodniho stavu. V druhém piipadé pak mohou za 15-25 let
vzniknout dal$i pfidruzené naklady. Vyvoj na poli OZE bude vyrazné ovlivnén
pfipravovanym novym zakonem o OZE, podobou obnovené verze Statni energetické
koncepce a rozhodnutim o tUzemnich limitech tézby. Tyto tii legislativni prvky vyrazné
ovlivni rozvoj v budoucnu a vytvofi smér, jakym se bude podpora a rozvoj OZE ubirat,
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a determinuji mozné splnéni indikativnich cilii. Tato opatfeni ale nezméni a nesnizi naklady
na jiz instalované fotovoltaické zdroje, které se budou do budoucna tahnout jako ¢ervend nit
a budou minimalné v pfistich deseti letech zaujimat hlavni podil celkovych nakladi.
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znéni pozdéjsich predpisu, a dalsi souvisejici zakony

Zakon €. 402/2010 Sb. ze dne 14. prosince 2010, kterym se méni zakon ¢. 180/2005 Sb., o podpofe vyroby
elektfiny z obnovitelnych zdrojl energie a 0 zméné nékterych zakonu (zakon o podpore vyuzivani
obnovitelnych zdrojd), ve znéni pozdéjsich predpisu, a nékteré dalsi zakony

Zakon ¢. 406/2000 Sb. ze dne 25. Fijna 2000 o hospodareni energii
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Zakon €. 406/2006 Sb. o hospodareni energii
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Cenové rozhodnuti ERU €. 4/2009 ze dne 3. listopadu 2009
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